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I G Instytut Uprawy
U n Mawnienia i Glebnzrawstwa

Plan prezentacji

Konkurencyjnos¢ a rolnictwo.

. Polskie rolnictwo na tle UE.

Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa na tle
uwarunkowan.

Rolnictwo wojewodztwa dolnoslaskiego na tle Polski.
Dzialania na rzecz poprawy konkurencyjnosci polskiego rolnictwa.
Zroznicowanie priorytetow i kierunkow dzialalnosci doradczej.

Whioski.
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Konkurencyjnos¢ a rolnictwo

Konkurencyjnos¢ to kategoria:

e ekonomiczna;
e czg¢sto odnoszona do rynku mi¢gdzynarodowego;

e stosowana w odniesieniu do rolnictwa na roznych poziomach
organizacji i zarzadzania produkcja rolnicza (kraj, region,
gospodarstwo, pole);

 wyznaczajaca kierunki doskonalenia dziatalnosci doradczej i
wsparcia rolnictwa.
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Konkurencyjnos¢ a rolnictwo

Ocena i ksztaltowanie zdolnosci konkurencyjnej rolnictwa
powinny uwzgledniac:

o ilos$¢i jako$¢ czynnikow produkcji;

 wzajemne relacje pomi¢dzy nimi;

e produktywnos¢ ziemi, pracy i kapitatu.

O konkurencyjnosci rolnictwa i jego podmiotow obok uwarunkowan
wewnetrznych decyduja przede wszystkim czynniki zewnetrzne,
mieszczace si¢ w szeroko zrozumianym obszarze dzialalnosci panstwa.

g

Interwencjonizm panstwowy w rolnictwie — wspieranie rolnictwa jako
stabszego i specyficznego partnera w warunkach gospodarki rynkowej
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Konkurencyjnos¢ a rolnictwo

Konkurencyjnos¢ w rolnictwie to dazenie do obnizania
kosztow produkcji.

Podstawowy sposob obnizania kosztow produkcji to
zwigkszenie efektywnosci wykorzystania potencjatu
produkcyjnego przez:

* postep techniczny, technologiczny i biologiczny;
e zmiany relacji czynnikow produkcji;

e poprawe relacji kapitatu do pracy i ziemi, ktore
w polskim rolnictwie sg zdecydowanie niekorzystne
w porownaniu do wigkszosci krajow UE.
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Konkurencyjnos¢ a rolnictwo

Wyznaczniki potencjalu konkurencyjnego rolnictwa:

struktura i jakos¢ gleb;

struktura kapitatu (Srodki trwate i obrotowe) i stopien
jego zuzycia;

struktura zatrudnionych w rolnictwie (pod wzgledem

wieku, wyksztalcenia ogdlnego, a przede wszystkim
fachowego);

zakres 1 charakter stosowanych rozwiazan technicznych,
technologicznych i biologicznych;

skala podazy produktow rolnych;
struktura agrarna.
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Cel opracowania - ocena konkurencyjnosci rolnictwa

wojewodztwa dolnoslaskiego przez pryzmat badan
TUNG-PIB (srodowiskowych, technologicznych,

regionalnych)
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Polskie rolnictwo na tle UE

Powierzchnia UR, pelnozatrudnieni i naklady kapitalowe
w rolnictwie polskim i relacje mi¢gdzy nimi w latach 2002-2010

Relacje mig¢dzy czynnikami produkcji w polskim rolnictwie w latach 2002-2010

Powierzchnia UR Warto.éc’ nakladow Warto.éc' nakladow
Lata na 1 AWU (ha) kapitatowych kapitatlowych
na 1 AWU (tys. zt) | na 1 ha UR (tys. zl)
2002 7,46 18,6 2,5
2003 7,09 18,3 2,6
2004 7,15 18,9 2,6
2005 6,94 18,1 2,6
2006 6,96 18,3 2,6
2007 7,04 18,4 2,6
2008 6,88 18,0 2,6
2009 7,05 19,3 2,7
2010 8,32 23,2 2,8

Zrédto: GUS Warszawa 2011, oraz W. Poczta 2012
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Polskie rolnictwo na tle UE

Powierzchnia UR, naklady pracy i naklady kapitalowe w polskim
rolnictwie na tle UE w 2010 r.

Koszty zuzycia
. Naklady prac Obszar UR oSredniego
Kraje YRR ipamortyzagcji
tys. AWU %o tys. ha /2 mln euro Y0
UE-27 10371,4 100 170 027,30 100 267 329,07 100
UE-15 4976,3 48,0 122 618,80 72,1 225 510,50 84,4
UE-12 5395,1 52,0 47 408,50 27,9 41 818,57 15,6
Niemcy 499,0 4,8 16 704,00 9,8 37 899,29 14,2
Polska 1866.,4 18,0 14 384,10 8,5 13 533,42 5,1
Zrédto: Eurostat FSS, 2011r.oraz W. Poczta 2012
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Polskie rolnictwo na tle UE

Relacje miedzy zasobami i nakladami czynnikow produkcji
w rolnictwie UE w 2010 r.

Relacje miedzy zasobami i nakladami czynnikow produkcji
. Powierzchnia W.artoéc' naklad()w. W.artoéc' naklad()w.
Kraje UR kflpltal.onych (zuiya.e kflpltal.onych (zuiyqe
na 1 AWU(ha) posrednie i amortyzacja) posrednie i amortyzacja)
na 1 AWU (tys. euro) na 1 ha UR (euro)
UE-27 16,4 25,8 1572
UE-15 24,6 45,3 1839
UE-12 8.8 7,8 882
Niemcy 33,5 76,0 2269
Polska 7,7 7,3 941

Zrédto: Eurostat FSS, 2011r.oraz W. Poczta 2012
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Polskie rolnictwo na tle UE

Struktura obszarowa gospodarstw rolnych w UE (2010 r.)

TRl gosti)c(;:fs tw z tego w grupach obszarowych (%)
tys. /) 0-2 2-5 5-10 10-50 | 50-100 | 100+
UE-27 11 856,60 100 : : : : : :
UE-15 5 094,60 43,0
UE-12 6761,9| 57,0 : : : : :
Niemcy 299,1] 2,5 X 9,2 15,8 46,5 17,3 11,2
Polska 1 505,70{ 12,7 24,1 31,1 22,3 20,8 1,1 0,6

Zrédto: Eurostat FSS, 2011r.oraz W. Poczta 2012
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Polskie rolnictwo na tle UE

Struktura uzytkowania gruntow w gospodarstwach rolnych

w UE (2010 r.)
Kraie Powierzchnia UR z tego w grupach obszarowych (%)
1€ " tys.ha | % 0-2 2-5 5.10 | 10-50 | 50-100 | 100+

UE-27 | 170 027,30, 100

UE-15 | 122 618,80 72,1

UE-12 | 47408,50 27,9

Niemcy | 16704,000 98 «x 0,3 2.1 208 | 21,7 | 551

Polska | 14 384,10 85 3,3 10,7 16,6 40,1 7,9 21,5

Zrédto: Eurostat FSS, 2011r.oraz W. Poczta 2012
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Polskie rolnictwo na tle UE

Zmiany sredniego obszaru gospodarstwa rolnego w Polsce

na tle UE
il Sredni obszar gospodarstwa rolnego (ha) Zmiana
2003 2010 2003 =100
UE-27 11,5 14,1 122,6
UE-15 20,2 23,5 116,3
UE-12 53 6,9 130,2
Niemcy 41,2 55,8 135,6
Polska 6,6 9,6 143,8

Zrédto: W. Poczta 2012
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Polskie rolnictwo na tle UE

Produkcja rolnicza i produktywnos¢ zaangazowanych czynnikow
i nakladow w Polsce na tle UE

Produkcja rolnicza |Produktywnos¢

(mln euro)| udzial | nakladéw pracy | zasobow ziemi | sumy zuzycia

Kraje (%) | (tys. EURO/1AWU) | (euro/1 ha UR) .poérednieg(?.

1 amortyzacji

(euro/1 euro

nakladow)

UE-27 345168, 100 33,3 2030 1,29
UE-15 290 880 84,3 58,5 2372 1,29
UE-12 54 288 15,7 10,1 1145 1,30
Niemcy 44 900 13,0 90,0 2688 1,18
Polska 19309 5.6 10,3 1342 1,43

Zrédto: Eurostat FSS, 2011r.oraz W. Poczta 2012
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Polskie rolnictwo na tle UE

Produkcja rolnicza w Polsce na tle UE

Udziat w % UE(27) =100

Powierzchnia 7,1
Ludnos¢ 7,7
Produkcja: pszenica 6,9
zyto 37,6

owies 16,2

ziemniaki 19,0

rzepak i rzepik 11,6

migso 8,8

mleko krowie 8,2

Poglowie zwierzat: bydla 6.4
trzody chlewnej 11,3

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Instytut Uprawy
Mawnienia i Glebnzrawstwa

Produkcja mleka w Polsce na tle UE w roku 2010

Poglowie krow Produkcja |(Wydajnos$é krow
. .. |Kwoty narodowe
Kraje mlecznych mleka — mlecznos¢ (tys. ton 2010/11)
(tys. szt.) (tys. ton) (kg/szt.) ys.
POLSKA 2529.4 12430 4914 9760
Yo 11,1 8.3 76,1 6,5
NIEMCY 4181,7 29610 7081 29427
% 18,1 19,9 109,7 19,7
Razem UE-15 17528 121713 6944 125718
UE-12 5545 27247 4914 23918
w tym UE-11 3016 14817 4913 14158
Razem UE-27 23073 148960 6456 149635
%0 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédto: Rynek mleka. Stan i perspektywy — analizy rynkowe 2011




I G Instytut Uprawy
U n Mawnienia i Glebnzrawstwa

Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

O konkurencyjnosci polskiego rolnictwa m.in.
decyduje jego zréznicowanie regionalne,
ktore jest pochodna warunkow przyrodniczych
i organizacyjno-ekonomicznych.
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Regionalne zroznicowanie uwarunkowan polskiego rolnictwa

Wskaz- | Srednia | Udziat Udziat Nawozenie Udziat gleb| Zuzycie
nik \lzltr)pp pow. | gosp. prflcujq(ciych w k gl;rigrﬁlnleUR) b. 1liiwarénycllll naw-ozéwh
. osp. |powyzej| roln. indyw. w -ha- 1 kwasnych | wapniowyc
Wojewddztwo e “nd. [16 BsU og. liczbie prac. ¢ A PCa0”
(ha) | (%) w Polsce 2008- | 2010 (kg -ha'' UR)
(%) 2009 2009

Dolnoslaskie 74,9 10,2 4,0 6,8 174,5 149.,6 48,7 70,4
Kujawsko-pomorskie 71,0 12,8 12,4 14,5 184,1 157,3 32,6 47,9
Lubelskie 74,1 6,7 1,9 27,7 113.9 108,2 50,9 26,9
Lubuskie 62,3 11,3 4.4 5,9 140,1 106,1 46,7 37,8
F.odzkie 61,9 6,9 3,1 11,9 133,2 125,5 68,7 29,3
Malopolskie 69,3 3,3 0,4 15,7 69,0 62,6 61,7 11,7
Mazowieckie 59,9 7,6 4,9 11,3 107,3 102,2 62,6 22,8
|Opolskie 81,6 10,6 6,5 9,2 192.8 184,3 32,7 102,8
Podkarpackie 70,4 3,6 0,4 21,5 64,7 68,4 66,3 15,0
Podlaskie 55,0 11,7 7,8 26,3 95,0 108,1 67,2 14,2
Pomorskie 66,2 13,4 7,7 6,5 133,8 134,8 53,7 57,2
Slaskie 64,2 4,6 1,5 2,1 116,3 114,8 53,1 36,2
Swigtokrzyskie 69,3 5,0 1,0 22,0 98.5 88,7 42,0 9,5
'Warminsko-mazurskie 66,0 17,7 10,3 10,9 130,4 111,8 59,0 39,8
Wielkopolskie 64,8 11,2 12,1 14,8 165,1 152,0 42,1 45,3
Zachodniopomorskie 67,5 17,8 6,4 5,0 135,8 134,4 49,7 65,9
Polska 66,6 7,8 4,1 12,5 129.,4 121,7 51,0 38,1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Przyrodnicze uwarunkowania produkcji rolniczej — wskaznik
waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej w pkt wg IUNG

pomorskie

66,2

warminsko-mazurskie

o
66,0

zachodniopomorskie

67,5

55,0
0

podlaskie

mazowieckie

59,9

lubuskie

62,3

o

(o}
todzkie

61,9

Polska — 66,6 pkt
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Udzial gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha UR w ogolnej
liczbie gospodarstw wg wojewodztw (2010)

1,2

podlaskie

mazowieckie

o :
todzkie

lubelskie
(o]

(o)
matopolskie

0,1

Polska - 1,1 %

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Udzial sadow w strukturze uzytkowania gruntow
wg wojewodztw (2010)

pomorskie

warminsko-mazurskie

o
0,4

zachodniopomorskie

kujawsko-pomorskie

0,4

podlaskie

mazowieckie

lubuskie

0,9
o

lubelskie
(o]

dolnoslaskie

0,9

(o)
matopolskie

1,7

Polska - 2,0 %

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Udzial ziemniaka w strukturze zasiewow
wg wojewodztw (2010)

pomorskie

warminsko-mazurskie
(o]
1,5

zachodniopomorskie

2,8

podlaskie

kujawsko-pomorskie

mazowieckie

©44

lubuskie

2,5
)

lubelskie
(o]

3,4

dolnoslaskie

3,3

opolskie

1,9

Polska - 3,7 %

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Udzial roslin przemystowych w strukturze zasiewow
wg wojewodztw (2010)

pomorskie

12,3

warminsko-mazurskie

o
9,5

zachodniopomorskie

13,5

1,4
podlaskie

lubuskie

12,8

o

mazowieckie

o .
todzkie

3,3

lubelskie
(o]

(o)
matopolskie

1,9

Polska - 10,0 %

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Srednie plony zb6z w t-ha’! wg wojewédztw (2010)

pomorskie

kujawsko-pomorskie
°© o

2,91
0

podlaskie

lubuskie

3,64

o

mazowieckie

lubelskie
(o]

(o)
matopolskie

Polska — 3,56 t-ha-! 3,09

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa

Obsada zwierzat w DJP-100 ha'! UR wg wojewodztw (2010)

pomorskie

37,5

zachodniopomorskie

18,7

lubuskie

27,1
(o)

lubelskie
(o]

dolnoslaskie O

17,9

opolskie
(o]
33,1

(o)
matopolskie

37,9

Polska — 45,5 DJP-100 hal UR

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS



I G Instytut Uprawy
U n Mawnienia i Glebnzrawstwa

Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Powierzchnia i ludnos¢ w roku 2010

Lp. Wyszczegolnienie ‘Xg{ﬁgg{g:g? Polska
1 Powierzchnia ogélem w km? 19948 312685
) udzial w % 6,4 100,0
’ Ludnosé¢ w tys. 2973 38464

udziat w % 7,7 100,0
3. |Gestos¢ zaludnienia os6b/km? 144 122
4. |Ludnos¢ zamieszkujgca na obszarach wiejskich w % 29,9 39,1
5 Udzial pracujacych w rolnictwie indywidualnym 6.8 12.5
w ogolnej liczbie pracujacych w % ’ ’
6. |Udzial pracujacych w rolnictwie w stosunku do kraju w % 3,6 100,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Ocena przydatnosci rolniczej i struktura uzytkow rolnych (2010)

Lp. Wyszczegolnienie ‘ngﬁr)vé(;gszlg? Polska
1 Powierzchnia UR w tys. ha 960 15534
) udzial w % 6,2 100,0
Wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej
wg IUNG w pkt 74,9 66,6
jakos¢ i przydatnosc gleb 56,9 49,5
= agroklimat 10,4 9,9
rzezba terenu 3.8 3,9
warunki wodne 3.8 3,3
Struktura UR w %
grunty orne 77,6 77,0
3. TUZ 18,7 18,6
sady 0,9 2,0
grunty ugorowane 2,8 24

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Rolnictwo woj. dolnoslaskiego na tle Polski

Waloryzacja rpp

° 4 [ W 5 Yoz ?/f:
woj. dqln.oslqsl.ﬂego -~ /;g Ay Wégﬁ%
wg gmin 1 powiatow v R ;?,f Y% Z‘f//

'.rf .-": i /: Z % ’,..-'-"'; Tl e
oraz obszary ONW fégy/;f - 4 : . 7

%% obszary ONW

Wskaznik waloryzacji (WWRPF):
<50
51 - 50

Opracowanie: A. Lopatka 2011 B - o0
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2010 r.

Wojewodztwo

Lp. Wyszczegolnienie dolnoslaskie Polska
1. |Ogolna liczba gospodarstw w tys. 107 2278
5 Liczba gospodarstw powyzej 1 ha w tys. 63 1563

) udzial w % 4,0 100,0
3 Liczba gospodarstw korzystajacych z doptat w tys. 57 1365
) udzial w % 53,3 59,9
Udzial wybranych grup obszarowych gospodarstw
w ogolnej ich liczbie w %
0-1 ha 40,9 31,4
& 2-5 ha 17,6 22,8
10-20 ha 8,5 92,9
powyzej S0 ha 2,6 1,1
Srednia powierzchnia gospodarstwa prowadzacego
o dzialaln(?éc' rolniczag w %a II)JR b e . R
Wyposazenie gospodarstw
6. udzial w ogolnej liczbie ciagnikéow w % 4,0 100,0
kombajnow zboz. w % 5,4 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Struktura zasiewow i udzial w krajowej produkcji

wybranych roslin

SO yoAuep armeispod eu susepm sruemodeido :0jporz

Lp. Wyszczegolnienie ‘ngﬁr)vé(igszlg? Polska
Struktura zasiewow w %
zboza 71,6 73,8
straczkowe jadalne 0,3 0.4
1. ziemniaki 3,3 3,7
przemystowe 20,3 10,0
pastewne 2,8 9,6
pozostafle 1,8 2,6
Udzial w produkcji krajowej (zbiorach) w %
zboza 8,7 100,0
pszenica 14,1 100,0
jeczmien 7,0 100,0
5 zyto 4,2 100,0
| gryka 25,0 100,0
kukurydza na ziarno 21,6 100,0
rzepak i rzepik 11,8 100,0
burak cukrowy 10,3 100,0
ziemniak 5,8 100,0
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Produkcja zwierzeca w roku 2010

Lp. Wyszczegolnienie ‘ngﬁr)vé(igszlg? Polska
Udzial w krajowym poglowiu zwierzat gospodarskich w %
bydto 1,9 100,0
1 trzoda chlewna 2,0 100,0
| owce 4,7 100,0
konie 4,2 100,0
drob 4,0 100,0
Obsada w szt. fiz./100 ha UR
bydto 114 37,0
5 trzoda chlewna 31,5 98,3
) owce 1.4 1,7
konie 1,2 1,7
drob 733 1124
Obsada w DJP/100 ha UR
3. srednio 2008-2009 17,5 43,6
2010 17,9 45,5

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Plony wybranych roslin w roku 2010

Lp. Wyszczegolnienie ‘ngﬁr)vé(igszlg? Polska
Plony wybranych roslin uprawnych

zboza ogotem w t/ha Srednio 2008-2009 4,17 3,35

2010 4,65 3,56

pszenica 5,13 4,39

kukurydza na ziarno 6,97 5,97

1. zyto 3,18 2,68
jeczmien 3,91 3,49

gryka 1,21 1,10

siano fakowe 4,16 4,90

rzepak 2,07 2,30

burak cukrowy 53,9 48,3

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Charakterystyka agronomiczna gleb

Wojewodztwo

Lp. Wyszczegolnienie dolnoslaskie Polska
Udziat gleb w kategoriach agronomicznych w %
bardzo lekkie 9,3 23,4
1. lekkie 16,3 36,1
srednie 30,1 294
ciezkie 44,4 11,1
Udzial gleb w klasach zawartos$ci prochnicy w %
niska 4,1 7,6
22 srednia 24,6 47,1
wysoka 41,7 29,3
bardzo wysoka 29,5 16,0

Zrédto: T. Stuczynski 2008
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Stan agrochemiczny gleb 1 nawozenie mineralne

Wojewodztwo Polska

Lp. Wyszczegolnienie dolnoslaskie
Udziat gleb o bardzo niskiej i niskiej zasobnosci w %
1. w fosfor 39 36
potas 28 42
2. |Udzial gleb bardzo kwasnych i kwasnych w % 48,7 51,0
Nawozenie mineralne w kg NPK na ha UR
3. srednio 2008-2009 174,5 129.4
2010 149.,6 121,7
4. |Zuzycie wapna nawozowego w kg CaO/ha UR 70,4 38,1

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Czynniki ograniczajace produkcje rolniczg.

Wyznaczniki obszarow problemowych rolnictwa (OPR) -
J. Jadczyszyn (2009)

e rozdrobnienie gruntow;

e skrajnie niekorzystne ONW;

* niska zawarto$¢ prochnicy;
 silne zagrozenie erozja;

* bardzo silne zakwaszenie gleb;
e zanieczyszczenie gleb.
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Rolnictwo woj. dolnoslaskiego na tle Polski

Obszary problemowe rolnictwa (OPR) woj. dolnoslaskiego

wojewodztwo dolnoslaskie

]

Opracowanie: J. Jadczyszyn 2009
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Rolnictwo woj. dolnoslgskiego na tle Polski

Obszary problemowe rolnictwa (OPR) woj. dolnoslaskiego

na tle Polski
Lp. Wyszczegolnienie Wojew’(’) dztwo Polska
dolnoslgskie
1. |Ogolna liczba gmin wiejskich i wiejsko-miejskich 133 2171
2. |Liczba gmin wilaczonych do OPR 31 820
3. |% gmin wigczonych do OPR 23 38
Liczba gmin wlgczonych do OPR
4 z 1 czynnikiem limitujacym 18 544
| z 2 czynnikami limitujacymi 13 204
z 3 i wiecej czynnikami limitujacymi 0 72

Zrédto: J. Jadczyszyn: Regionalne zréznicowanie obszaréw problemowych rolnictwa (OPR) w Polsce.

IUNG Putawy, 2009
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Dzialania na rzecz poprawy konkurencyjnosci polskiego rolnictwa

Dzialania na rzecz poprawy konkurencyjnosci polskiego
rolnictwa wg IUNG:
e optymalizacja wykorzystania gleb uzytkowanych rolniczo;

e podniesienie poziomu produkcyjnego gleb przez racjonalne stosowanie
nawozenia mineralnego, a zwlaszcza wapnowania;

* systematyczne wzbogacanie gleb w substancje organiczna, w tym rowniez
przez poprawng gospodarke nawozami organicznymi (odchody zwierzat);

* wlasciwy dobor uprawianych gatunkow roslin oraz odmian
dostosowanych do miejscowych warunkow;

* wykorzystanie potencjalu produkcyjnego trwalych uzytkow zielonych
przez koncentracj¢ produkcji zwierzecej (przezuwacze) na tych obszarach.

Z.a pomoca metod analizy wielozmiennej wyodrebniono 5 grup
wojewodztw, posiadajacych szereg cech wspolnych (podobienstw).
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Dzialania na rzecz poprawy konkurencyjnosci polskiego rolnictwa

Srednia pow. gospodarstw rolnych (powyzej 1 ha) w ha UR
i udzial grup wojewodztw w ogolnej liczbie gosp. ekologicznych

Srednia pow. Udziat w Gosp. ekologiczne
g? Woiewédztwa gosp. w ha UR| krajowej pow. 2009
S J UR w % . .
& 2010 2010 liczba udziat w Yo
I |dolnoslaskie, opolskie 16,5 9,5 1084 6,1
lubelskie, matopolskie,
IT [podkarpackie, Slaskie, 5,2 243 7272 42.6
swigtokrzyskie
kujawsko-pomorskie,
111 wielkopolskie 15,1 18,6 867 5,1
lubuskie, pomorskie,
IV |warminsko-mazurskie, 22,8 21,4 4283 25,2
zachodniopomorskie
t6dzkie, mazowieckie,
\Y bodlaskie 9,4 26,2 3567 21,0
Polska 9,8 100,0 17091 100,0

Zrédto: dane GUS i opracowanie wiasne
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Dzialania na rzecz poprawy konkurencyjnosci polskiego rolnictwa

Instytut Uprawy
Mawnienia i Glebnzrawstwa

Udzial grup wojewodztw w krajowej produkcji rolniczej

») Udziat w krajowej produkcji w % (2010 r.)

g Wojewodztwa zboza | ziem- | burak | rzepak | mleko | zywiec | zywiec
& niak c. |1rzepik wieprz. | drobiowy
I |dolnoslaskie, opolskie 14,7 8,5 17,6 21,4 3.9 5,6 6,1

lubelskie, matopolskie,

IT |podkarpackie, slaskie, 19,2 | 31,0 | 21,8 8,8 16,5 16,6 16,2

swigtokrzyskie

o [UESEEEROESE, g | qee | mms | 31a | 193 | 367 | 246

wielkopolskie
lubuskie, pomorskie,

IV [warminsko-mazurskie, 21,5 14,8 12,9 31,4 12,5 16,9 25,9

zachodniopomorskie

y [fodzkie, mazowieckie, | 515 | 295 | 82 | 71 | 479 | 241 | 272

podlaskie
Polska 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0

Zrédto: dane GUS i opracowanie wiasne
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Instytut Uprawy

Mawnienia i Glebnzrawstwa

Zroznicowanie priorytetow i kierunkow dziatalnosci doradczej

Wazniejsze kierunki dziatlan doradczych
w wyodrebnionych grupach wojewodztw

ednao

Wojewodztwa

Kierunki

e

dolnoslaskie, opolskie

ograniczanie degradacji gleb zwigzanej z niska obsadg zwierzat,
wielofunkcyjny rozwoj obszarow wiejskich, wspieranie rolnictwa na
obszarach gorskich i ONW.

lubelskie, matopolskie,

wspieranie wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich, wsparcie

IT |podkarpackie, Slaskie, |dla obszaréw gorskich, agroturystyka, rolnictwo ekologiczne,
swietokrzyskie poprawa jakosci produkcji, wspieranie przetworstwa.

I kujawsko-pomorskie, |ograniczanie zagrozen dla Srodowiska przyrodniczego zwigzanych
wielkopolskie z intensywng produkcja rolniczg.
lubuskie, pomorskie, |wspieranie gospodarstw specjalistycznych np. zbozowych,

IV |warminsko-mazurskie, [ograniczanie niekorzystnych skutkow duzej koncentracji zboz
zachodniopomorskie |w zasiewach.
lodzkie, mazowieckie, |zwiekszanie konkurencyjnos$ci, wspieranie uwarunkowanej

V |podlaskie przyrodniczo, uzasadnionej ekonomicznie intensyfikacji rolnictwa,

ochrona bioroznorodnosci.

Zroédio: opracowanie wlasne
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Whnioski

1.

Potencjal rolnictwa woj. dolnoslaskiego jest znaczny
i decyduje o udziale tego regionu w gospodarce
zywnosciowej Polski oraz o jej konkurencyjnosci na
rynkach rolnych.

Wykorzystanie potencjatu i mozliwosci zwi¢kszania
konkurencyjnosci rolnictwa Dolnego Slaska sa
ograniczane przez uwarunkowania przyrodnicze

i organizacyjno-ekonomiczne. Sa one zroznicowane
w zaleznoSci od grup gospodarstw i roznorodnosci
warunkow gospodarowania w obrebie wojewodztwa.
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Whnioski

3. Poprawa wykorzystania potencjatu produkcyjnego
rolnictwa, ograniczenie wpltywu czynnikow limitujacych
i zwigkszenie konkurencyjnosci wymagaja dalszego
doskonalenia dziatalnosci doradczej, usprawnienia
transferu wynikow badan do praktyki oraz wsparcia ze
strony Rzadu (UE) w ramach interwencjonizmu
panstwowego.

4. W ujeciu perspektywicznym czynnikiem sprzyjajacym
poprawie wykorzystania potencjatu rolnictwa Dolnego
Slaska, a tym samym zwi¢kszeniu jego konkurencyjno-
Sci powinien by¢ rozwoj wielofunkcyjny obszarow
wiejskich.
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Whnioski

5. Kierunki rozwoju wielofunkcyjnego musza by¢
dostosowane do istniejacych uwarunkowan subregionow
wydzielonych w ramach wojewodztwa.

6. Dzialalnos¢ IUNG-PIB jest nakierowana na wspieranie
konkurencyjnosci polskiego rolnictwa, z uwzglednie-
niem specyfiki regionalnej.

7. Celowa jest stala wspolpraca jednostek naukowych
(uczelnie , instytuty) pracujacych na rzecz rolnictwa
i obszarow wiejskich Dolnego Slaska z Wladzami
samorzadowymi i administracyjnymi.
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