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ZYCIORYS NAUKOWY

1. Imieinazwisko

Jerzy Kopinski

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe — z podaniem nazwy, miejsca i roku ich
uzyskania oraz tytutu rozprawy doktorskiej

Magister inzynier, Akademia Rolnicza w Lublinie, Wydziat Zootechniczny, 1985.

Doktor nauk rolniczych w zakresie agronomii, Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa

w Putawach, Zaktad Systemoéw i Ekonomiki Produkcji Roslinnej, 2000, rozprawa pt. ,Bilans
sktadnikdw mineralnych i efektywnos¢ ekonomiczna wybranych gospodarstw rolniczych o
réznej intensywnosci produkc;ji”.

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych
e 1985-1986, stazysta, Wojewddzki Osrodek Postepu Rolniczego (WOPR) w Koriskowoli;

e 1987-1988, doradca rolny, Wojewdédzki Osrodek Postepu Rolniczego (WOPR) w
Koriskowoli;

e 1989-1990, specjalista, Zaktad Uprawy Roslin Pastewnych w Instytucie Uprawy Nawozenia
i Gleboznawstwa (IUNG) w Putawy;

e 1991-1993, asystent, Zaktad Uprawy Roslin Pastewnych (IUNG Putawy);

e 1993-1998, asystent, Zaktad Ekonomiki i Organizacji Produkcji Roslinnej (IUNG Putawy);

e 1999-2000, asystent, Zaktad Systemdéw i Ekonomiki Produkcji Roslinnej (IUNG Putawy);

e 2000-2015, adiunkt, Zaktad Systemow i Ekonomiki Produkcji Roslinnej (IUNG-PIB Putawy).

OPIS OSIAGNIECIA NAUKOWEGO - TYTUL, LISTA PUBLIKACII

4. Wskazanie osiggnie¢ wynikajacych z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. 2003 nr 65, poz. 595 z pézn. zm.)

4.1. Tytut osiggniecia naukowego

Osiggniecie bedace podstawg do ubiegania sie o stopien doktora habilitowanego stanowi
cykl dziesieciu publikacji pod wspdélnym tytutem:

»Wykorzystanie metody bilansu azotu brutto do oceny oddziatywania rolnictwa
na srodowisko przyrodnicze na poziomie gospodarstwa, rejonu i kraju”



4.2. Autor/autorzy, tytuty publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa

Osiggniecie naukowe tworzy cykl nastepujacych publikacji:

1. Igras J., Kopinski J. (2001): Regionalne zréznicowanie bilansu sktadnikéw pokarmowych
w rolnictwie polskim. Pamietnik Putawski, z. 124: 187-195. (5 pkt MNiSW 2004)

Wktad J. Kopinskiego: 50%; przygotowanie koncepcji pracy; wybodr literatury, dokonanie obliczen i

przygotowanie zestawienia tabelarycznego oraz rysunkéw, oméwienie wynikéw badan.

2. Kopinski J. (2001): Ocena stopnia zrdwnowazonego rozwoju w gospodarstwach o réznej
intensywnosci produkcji. Zesz. Nauk. AR Krakéw, nr 76(2): 305-311. (3 pkt MNiSW 2004)

3. Kopinski J. (2000/2001): Efektywnos¢ ekonomiczna i bilans sktadnikow mineralnych jako
kryteria oceny zréwnowazonego rozwoju gospodarstw rolnych. Rocz. Nauk Rol., ser. G,
nr 89(1): 79-87. (4 pkt MNiSW 2004)

4. Kopinski J. (2006): Bilans azotu (N) brutto w rolnictwie Polski na tle krajéw nalezgcych
do OECD. Nawozy i Nawozenie — Fertilizers and Fertilization, nr 1(26): 112-122. (3 pkt
MNiSW 2005)

5. Kopinski J. (2006): Poréwnanie wybranych gospodarstwach rolnych o rdznych
kierunkach produkcji w zakresie gospodarowania sktadnikami mineralnymi. Pamietnik
Putawski, nr 142: 187-199. (3 pkt MNiSW 2005)

6. Kopinski J. (2007): Bilans azotu na powierzchni pola jako wskaznik zmian intensywnosci
produkcji rolnej w Polsce. (W): Monitoring skutkéw srodowiskowych planu rozwoju
obszarow wiejskich. Studia i Raporty IUNG-PIB, nr 4: 21-33. (3 pkt MNiSW 2007)

7. Kopinski J. (2009): Ocena gospodarstw rolniczych o réznej intensywnosci produkcji na
tle wybranych wskaznikéw agro-srodowiskowych. Rocz. Nauk. SERIA, nr 11(1): 223-228.
(4 pkt MNiSW 2009)

8. Kopinski J. (2010): Bilans azotu brutto, jako agrosrodowiskowy wskaznik zmian
intensywnosci produkcji rolniczej w Polsce. Zesz. Probl. Post. Nauk Rol., z. 547: 185-191.
(6 pkt MNiSW 2010)

9. Kopinski J. (2010): Bilans azotu brutto w Polsce na tle zmian intensywnosci produkcji
rolniczej. (W): Ocena zrownowazenia zasobami sSrodowiska rolniczego w wybranych
gospodarstwach, gminach, powiatach i wojewddztwach. Studia i Raporty IUNG-PIB,
Putawy, nr 20: 39-51. (4 pkt MNiSW 2010)

10. Fotyma M., Igras J., Kopinski J. (2012): Chapter: Nitrogen utilization and diffuse losses in
agricultural crop production. (W): Temporal and spatial differences in emission of
nitrogen and phosphorus from Polish territory to the Baltic Sea. Ed. Igras J. i Pastuszak
M., IUNG-PIB Putawy, MIR Gdynia: 111-159. (6 pkt MNiSW 2012)

Wktad J. Kopinskiego: 33%; przygotowanie koncepcji pracy; wybdr literatury, dokonanie obliczen i

przygotowanie zestawienia tabelarycznego oraz rysunkéw, oméwienie wynikdw badan.

Suma punktéw wedtug polskiej oceny czasopism MNiSZ wynosi 39. Punkty naliczono zgodnie
z komunikatami MNiSW wg uchwat Zespotu P06 z uwzglednieniem roku opublikowania prac.



4.3. Omdwienie celu naukowego ww. pracy i osiggnietych wynikow
wraz z omowieniem ich ewentualnego wykorzystania

WSTEP

Wskazane osiggniecie naukowe wigze sie z problemami wieloaspektowej oceny
gospodarki nawozowej, rozpatrywanej na tle uwarunkowan przyrodniczych, organizacyjnych
i ekonomicznych. Nawozenie zaréwno mineralne, jak i naturalne nalezy rozpatrywac
wieloaspektowo, jako:

a) czynnik plonotwoérczy, ksztattujgcy poziom i jakos¢ produkcji roslinnej;

b) miare intensywnosci rolnictwa;

c) czynnik ksztattujgcy poziom kosztéw, dochodowosci (optacalnosci) i efektywnosci

produkcji rolniczej;

d) miare zagrozen dla srodowiska przyrodniczego.

Ocene wptywu nawozenia na Srodowisko przyrodnicze przez wiele lat pomijano lub
rozpatrywano w bardzo waskim zakresie. Problem ten byt w literaturze rolniczej
i ekonomiczno-rolniczej rzadko dostrzegany lub analizowany fragmentarycznie. Zasady
Wspdlnej Polityki Rolnej (WPR) i powszechnie akceptowane priorytety rozwoju, takie jak:
zrobwnowazony rozwaj, konkurencyjnosé, ograniczenie emisji i zmniejszenie pochodzacych z
rolnictwa zagrozen dla $Srodowiska, sg wyznacznikami nowego spojrzenia na problemy
gospodarki nawozowej. Determinujg tez znaczenie praktyczne badan prowadzonych w tej
dziedzinie, ktére stanowig istote osiggniecia.

Wspodtczesne rolnictwo ingeruje znaczgco w naturalny obieg sktadnikéw pokarmowych,
stwarzajgc tym samym okreslone zagrozenia dla rownowagi ekosystemoéow. O catkowicie
zamknietym obiegu mozna mowic tylko w naturalnych ekosystemach, z ktérych nie zbiera sie
zadnej masy roslinnej. W rolnictwie ubytek sktadnikow nawozowych zabieranych z pola wraz
z plonami roslin musi by¢ wyréwnany w dostarczanych nawozach naturalnych i mineralnych.
W celu zachowania tej rdwnowagi konieczna jest optymalizacja wykorzystania sktadnikdw
pokarmowych w gospodarstwie, co oznacza rozeznanie i kontrole ich doptywu oraz odptywu
(Devis 1996). Takie podejscie przyczynito sie do upowszechnienia koncepcji rolnictwa
zrownowazonego. W szerszym ujeciu jest ona réwniez okreslana jako ekorozwdj czy rozwdj
trwaty (Duer, Fotyma 1995). Jak twierdzi Zegar (2014), trzeba jednak rozrdzniaé pojecie
rolnictwa zréwnowazonego, w ujeciu statycznym opisujgce pewien stan, od pojecia
zrownowazonego rozwoju rolnictwa, w ktérym chodzi o postep i dynamike zmian
w pozgdanym kierunku. Realizacje koncepcji rozwoju trwatego mozna rozpatrywaé zaréwno
w ujeciu globalnym (kraj, region), jak i w odniesieniu do pojedynczego gospodarstwa lub
nawet pola uprawnego. Zgodnie z nig, osigganie dochodu rolniczego w gospodarstwach,
poréwnywalnego z dochodami innych grup zawodowych, powinno odbywaé sie przy
zachowaniu waloréw S$rodowiska przyrodniczego dla przysztych pokolen (Vereijken 1997;
Baum 2006). Cele dotyczgce ograniczenia zagrozen Srodowiskowych powodowanych przez
rolnictwo, z podkresleniem jego funkcji uzytecznosci spotecznej (Zegar 2014), znalazty takze



wyraz w regulacjach prawnych, takich jak: Dyrektywa 676/91 (Praca zbiorowa 1997), Agenda
2000 (Duer 2000), Ustawa o nawozach i nawozZeniu (Jadczyszyn 2010). Wprowadzane
sukcesywnie przez ustawodawstwo krajowe regulacje bezposrednio nie ograniczajg
intensyfikacji produkcji, ale nakazujg uwzglednia¢ ochrone zasobdw naturalnych Srodowiska.

Waznym elementem systemu informacji o czynnikach agrosrodowiskowych (Faber 2001)
i wspierania decyzji w rolnictwie, majgcym wptyw na ksztatt polityki rolnej i sSrodowiskowe;j
(Fotyma i in. 2001) s3 bilanse azotu i fosforu. Wynika to z faktu, ze zwigzki tych pierwiastkdéw
(biogeny) moga przemieszczac sie do wdd gruntowych i powierzchniowych oraz w przypadku
azotu - ulatnia¢ do atmosfery, stanowigc potencjalne zagrozenia srodowiskowe (OECD 2004,
2006). Ich salda swiadczg o poprawnosci prowadzonej gospodarki sktadnikami nawozowymi
i sg waznymi wskaznikami stopnia zrownowazenia gospodarstwa (Kopifski 1999). Przyjecie
i stosowanie ujednoliconej metody bilansu umozliwia dokonywanie ocen i poréwnan na
réznych poziomach zarzadzania rolnictwem: gospodarstw, regiondéw i krajow.

Zasadniczo wyrdznia sie trzy metody sporzadzania bilansu skfadnikéw nawozowych:
bilans u wrét gospodarstwa (Iserman 1991; Sapek A. i in. 1998; Pietrzak 2002, 2004), bilans
na powierzchni pola (OECD 2004) oraz bilans systemowy (Oenema 1999). Zdaniem Fotymy
i Mackowiaka (1998) metoda ,u wrdt gospodarstwa” nie okresla zmian ilosciowych
zachodzgcych wewnatrz gospodarstw (obréot wewnetrzny), lecz w dostatecznym stopniu
okre$la ogdlne straty sktadnikéw, ktére mogg prowadzi¢ do zanieczyszczenia wad
powierzchniowych i gruntowych. W Polsce metoda ta zostata upowszechniona gtéwnie przez
Sapka i wspoétpracownikéw (1997). Natomiast metoda ,bilansu na powierzchni pola”
proponowana przez OECD (Organisation for Economic Cooperation and Development)
i Eurostat, ktadzie przede wszystkim nacisk na ewentualny wptyw wykazanych nadwyzek
sktadnikdw mineralnych na glebe, wody gruntowe i powietrze (Hansen 2000; OECD 2006).

W wiekszosci krajow nalezgcych OECD i UE bilanse azotu oraz fosforu, a takze zuzycie
chemicznych srodkéw ochrony roslin oraz energii, s3 podstawowymi wskaznikami
informujgcymi o wptywie rolnictwa na srodowisko (Kremer 2013; Parris 2007). Takze Polska,
jako cztonek tych organizacji, zostata zobligowana do podjecia prac i analiz umozliwiajgcych
sporzagdzanie bilansu azotu brutto, noszgcego do roku 2003 nazwe ,na powierzchni pola”
(soil surface nutrient balance). Zastosowanie metodyki bilansu azotu brutto, okreslanego od
2011 roku takze budzetem azotu brutto (Kremer 2013), umozliwia ocene poprawnosci
gospodarowania tym sktadnikiem oraz okreslenie skali potencjalnego odziatywania
dziatalnosci rolniczej na Srodowisko przyrodnicze w ujeciu globalnym w skali krajow, zlewni,
regiondw, miejscowosci i poszczegdlnych gospodarstw oraz pdl uprawnych (OECD 2004).

Wynikiem bilansu brutto jest rdznica pomiedzy iloscig sktadnikéw nawozowych
wnoszonych w stosunku do wynoszonych z pdl, rozumianych jako cato$é uzytkéw rolnych.
Oszacowana nadwyzka zawiera taka ilo$¢ sktadnika, ktora jest potencjalnie emitowana do
atmosfery, wymywana czy wyptukiwana do wdd gruntowych lub powierzchniowych oraz
akumulowana badZz wyczerpywana z gleb. Wymowa budzetu azotu brutto nabiera
szczegblnego znaczenia w zestawieniu ze stanem zasobnosci gleb i stanem jakosci wod
gruntowych i powierzchniowych (Jadczyszyn, Kopinski 2013).



Rolnictwo polskie po akcesji do struktur UE zaczeto funkcjonowaé¢ w ramach Wspdlnej
Polityki Rolnej (WPR). Jednak jak twierdzi Poczta (2010), mimo wielu pozytywnych zmian,
w ujeciu sektorowym nie nastgpita zasadnicza poprawa w zakresie wykorzystania zasobdéw
czynnikdow produkcji i ich naktadéw. Warunki kreowane przez WPR stanowity impuls do
przemian strukturalnych, a posrednim ich skutkiem jest nasilenie sie proceséw specjalizacji,
koncentracji i polaryzacji produkcji (Zietara 2005, Kopinski 2013). Intensywnos¢ stosowanych
technologii produkcji, obok uwarunkowan przyrodniczych i organizacyjno-ekonomicznych,
jest jedng z cech, ktére rdzinicujg polskie rolnictwo (Krasowicz, Harasim 1998; Kopinski,
Krasowicz 2010). Z jednej strony funkcjonuje niskonaktadowe rolnictwo tradycyjne, w tym
prowadzone na tzw. obszarach problemowych (Musiat 2013), z drugiej rolnictwo
intensywne, wysokotowarowe, zaawansowane technologicznie, utrzymujgce i zwiekszajgce
konkurencyjno$¢ (Butkowska 2011; Nosecka i in. 2011). Saldo bilansu azotu brutto jako
pochodna zmian poziomu intensywnosci i efektywnosci produkcji rolniczej, mierzonej
poziomem nawozenia mineralnego, wielko$cig obsady zwierzat i plonami roslin, moze by¢
bardzo dobrym wskaznikiem odzwierciedlajgcym zmiany jakie zachodzg w polskim
rolnictwie, szczegdlnie w kontekscie oddziatywan srodowiskowych.

W badaniach realizowano cele obejmujace:

e Ocene wptywu kierunku i intensywnosci produkcji gospodarstw rolniczych na bilans
azotu brutto.

e Ocene regionalnego zréinicowania produkcji rolniczej w Polsce na podstawie
bilansu azotu brutto.

e Porownanie zmian oddziatywania produkcji rolniczej w Polsce na podstawie bilansu
azotu brutto w ujeciu miedzynarodowym.

REALIZACJA BADAN

Omoéwienie wynikdw badan przedstawiono w trzech czesciach réznigcych sie zakresem
materiatu badawczego, uwarunkowanego poziomem zarzadzenia (prowadzenia produkcji)
w rolnictwie. Odzwierciedlajg one, uwzglednione w opisie osiggniecia, poziomy oceny
i odpowiadajace im publikacje.

MATERIAL | METODY

W budzecie azotu brutto po stronie przychoddow uwzglednia sie ilos¢ sktadnika
w nawozach mineralnych i naturalnych (na stanowisku utrzymania zwierzat), ilos¢
wprowadzang z materiatem siewnym (sadzeniakowym), a réwniez opad azotu z atmosfery
i jego wigzanie biologiczne. Po stronie rozchoddéw uwzglednia sie natomiast ilosci sktadnikow
w plonach gtéwnych i ubocznych roslin, poplonach zbieranych z gruntéw ornych oraz
plonach trwatych uzytkéw zielonych. Saldo bilansu azotu brutto w stosunku do salda netto
jest powiekszone o wielkos¢ emisji jego zwigzkéw, tzw. ,strat” gazowych, w postaci
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amoniaku (NHs) oraz tlenkéw i podtlenkéw azotu (NO,, NO, N,O) powstajgcych w procesie
produkcji zwierzecej, przy przechowywaniu i stosowaniu nawozéw naturalnych, a takze
azotowych nawozéw mineralnych oraz zwigzkéw emitowanych z gleby, w tym m.in.
w trakcie zabiegéw uprawowych. Dlatego saldo azotu tylko teoretycznie moze wynosic ,0”
i najczesciej dla porownan podawane jest w odniesieniu do jednostki powierzchni (1 ha)
uzytkéw rolnych wykorzystywanych rolniczo. Petna ocena sald bilansu powinna obejmowac
okres minimum 3 lat.

Podstawe analiz dotyczgcych mozliwosci wykorzystania bilansu azotu brutto do oceny
wptywu produkcji rolniczej na poziomie gospodarstw stanowity wyniki badan ekonomiczno
-organizacyjnych i sSrodowiskowych, prowadzonych w grupie okoto 50 gospodarstw
wspotpracujagcych z IUNG-PIB, w latach 1994-2007. Podstawag wyboru celowego tych
gospodarstw do badan, obok duzej towarowosci, byt kierunek prowadzonej produkciji.
Kryterium specjalizacji gospodarstw stanowit udziat poszczegdlnych gatezi w strukturze
produkcji koncowej brutto.

Pomimo, ze badana populacja charakteryzuje sie niewielky liczebnoscig, to wieloletni
okres badan umozliwiat dokonywanie poréwnan pomiedzy poszczegdlnymi gospodarstwami
i ich grupami, a takze analize zaleznosci (Klepacki 1987).

Podstawowym zrédtem informacji, na podstawie ktérych sporzadzano bilanse azotu
brutto, wykorzystywane w analizach i ocenach zmian produkcji rolniczej na poziomie
krajowym i regionalnym, byty dane statystyczne GUS (a, b, c) i OECD (2006). Badania te
prowadzono w latach 1985-2011.

WYNIKI BADAN WLASNYCH

a) Ocena wptywu kierunku i intensywnosci produkcji gospodarstw rolniczych na bilans
azotu brutto

W latach 1994-1998 oceniono stopien zréwnowazenia 41 gospodarstw rdznigcych sie
poziomem intensywnosci produkcji. Byly to gospodarstwa o duzym powigzaniu z rynkiem, na
0got o powierzchni wiekszej niz przecietne gospodarstwo w danym wojewddztwie (wedtug
podziatu terytorialnego sprzed 1.01.1999): biatostockim, lubelskim, tomzynskim, ptockim
i poznanskim. Jednym z kryteridw realizacji celéw ekologicznych byto saldo bilansu azotu
brutto. W badaniach stwierdzono istnienie dodatniej zaleznos$ci pomiedzy intensywnoscia
produkcji rosdlinnej, mierzonej poziomem nawozenia mineralnego a wynikami
ekonomicznymi i saldami bilanséw podstawowych skfadnikdw mineralnych, w tym azotu
brutto (r > rgo1 = 0,287) (2). Zastosowany rachunek korelacji wskazat jednak, ze dochdd
rolniczy brutto z 1 ha UR (bedacy kategorig wynikowg) nie jest $cisle zwigzany z saldem
bilansu azotu, a takze fosforu (P) i potasu (K). Swiadczytoby to wiec, ze mozliwa jest
jednoczesna realizacja celdow ekonomicznych i ekologicznych rolnictwa. Salda bilansowe
sktadnikdw mineralnych w poszczegdlnych grupach gospodarstw wzrastaty wraz z poziomem
intensywnosci produkcji, mierzonej poziomem nawozenia mineralnego i produkcyjnoscia
uprawianych roslin. Gospodarstwa realizujgce pracochtonny model intensyfikacji produkcji
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rolnej okazaty sie bardziej efektywne niz gospodarstwa reprezentujace typ intensyfikacji
kapitatochtonnej. Bardzo wysokie dodatnie salda skfadnikdw mineralnych, w tym azotu,
moggce wskazywaé na potencjalne zagrozenia dla $rodowiska przyrodniczego, wykazano
w gospodarstwach prowadzacych intensywng produkcje rolng (kapitatochtonnych). Byty to
w wiekszosci gospodarstwa prowadzace gtéwnie chéw trzody chlewnej, z obsadg zwierzat na
poziomie 1,1 sztuki duzej (SD) na ha UR (2).

Whniosek, ze salda bilansu sktadnikéw mineralnych, w tym azotu brutto,
w poszczegdlnych grupach gospodarstw sg zgodne z poziomem intensywnosci produkcji
rolniczej, potwierdzity badania prowadzone w latach 2006-2007 (7). Praktycznie najbardziej
zblizone do optymalnych byty salda bilansowe skfadnikéw nawozowych w gospodarstwach
ekstensywnych. Gospodarstwa o tym typie produkcji miaty najwyzszy, bo wynoszacy 65%
wskaznik efektywnosci wykorzystania azotu. Podczas gdy w latach 2002-2007 srednio
w naszym rolnictwie wielkos¢ tego wskaznika wynosita 57%. Krancowo odmiennie
— niekorzystnie — prezentowaty sie wyniki bilanséw w grupie gospodarstw prowadzacych
wysoce intensywng produkcje zaréwno roslinng, jak i zwierzecg. Wielkos¢ wskaznika
efektywnosci wykorzystania azotu byta na ogoét odwrotnie proporcjonalna do jego nadwyzki
bilansowej. Przeprowadzona doktadna analiza wskazata na potrzebe, a zarazem na
mozliwosci ograniczenia negatywnych skutkéw oddziatywania intensywnej produkcji
rolniczej gospodarstw na srodowisko przyrodnicze. Wiecej szczegdétowych wnioskow
zamieszczonych zostato w opracowaniu ,Ocena gospodarstw rolniczych o rdznej
intensywnosci produkcji na tle wybranych wskaznikéw agrosrodowiskowych” (7).

Inna analiza poréwnawcza (3) wydzielonych z zastosowaniem metody Warda skupien
grup gospodarstw, dokonana pod katem ich zréwnowazenia (ekonomiczno
-$Srodowiskowego), wyraznie potwierdzita, ze nadmiernie wysokim dodatnim saldem bilansu
azotu brutto wyrdzniaty sie intensywnie prowadzone gospodarstwa specjalizujgce sie w
towarowej produkcji trzody chlewnej, realizujgce kapitatochtonny typ intensyfikacji
produkcji. Gospodarstwa z tego typu produkcjg stwarzaty nie tylko potencjalne zagrozenie
srodowiskowe, ale takze nie uzyskiwaty najwyzszych wskaznikow ekonomicznych. Oczywiscie
wynikato to takze z ksztattowania sie okreslonych relacji cenowych (pasze — zywiec). Kazda
z wydzielonych grup charakteryzowata sie specyfikg, odzwierciedlajgcq zaréwno warunki
produkgji, jak i intensywno$¢ gospodarowania, niezaleznie od rejonu kraju (3).

Jednym 2z wnioskdw wynikajacych z prowadzonych badan byto stwierdzenie, ze
w warunkach ekstensywnego gospodarowania typowym dla najliczniejszej grupy badanych
gospodarstw zagrozeniem dla srodowiska przyrodniczego mogg by¢ takze ujemne rdzinice
salda bilansu sktadnikéw nawozowych, zwtaszcza przy jego dtugotrwatym utrzymywaniu.
Badania wskazaty na potrzebe szerszego upowszechnienia (stosowania) metody
bilansowania azotu i fosforu w srodowiskowej ocenie gospodarstw rolnych, ktérg nalezatoby
uwzglednia¢ obok ocen produkcyjno-ekonomicznych. Szczegétowe wyniki dotyczgce oceny
stanu zréwnowazenia gospodarstw, z wykorzystaniem bilansu azotu brutto, przedstawiono
w opracowaniu: ,Efektywnos¢ ekonomiczna i bilans sktadnikow mineralnych jako kryteria
oceny zrownowazonego rozwoju gospodarstw rolnych” (3).



Kolejna analiza prowadzona w latach 2000-2004 dotyczyta okreslenia wptywu kierunku
produkcji na wielkos¢ sald bilansu azotu brutto (5). Prowadzono jg w wybranych celowo
wysokotowarowych gospodarstwach, rdznigcych sie kierunkiem produkcji rolniczej.
Kryterium specjalizacji gospodarstw stanowit udziat poszczegdlnych gatezi w strukturze
produkcji koncowej brutto. Badania potwierdzity formutowane wcze$niej wnioski
i spostrzezenia (zat. 4 poz.: A.2, A.6, A.13, A.16), mdwigce o tym, ze wtasciciele gospodarstw
postrzeganych czesto jako towarowe i rozwojowe, zbyt mato uwagi poswiecajg prowadzeniu
wiasciwe] gospodarki sktadnikami nawozowymi. Rolnicy, ktérych gospodarstwa byty objete
badaniami, pomimo prowadzenia podstawowych zapisdw dotyczacych sfery produkcyjno
-ekonomicznej, na ogdt w niewielkim stopniu korzystali z wynikéw badan odczynu (pH)
i zasobnosci gleb w skfadniki pokarmowe. Na podstawie sporzadzonego bilansu sktadnikéw
stwierdzono, ze stosowane przez nich dawki nawozéw mineralnych nie byly dostosowane do
potrzeb pokarmowych roslin oraz nie uwzgledniaty zasobéw witasnych i rodzaju nawozéw
naturalnych. Powinno to stanowi¢ podstawowy wymadg prowadzenia wfasciwej gospodarki
sktadnikami mineralnymi oraz podejmowania trafnych decyzji w zarzadzaniu. Nadmiernie
wysokie salda azotu, moggce wskazywaé na potencjalne zagrozenia Srodowiskowe,
stwierdzono w gospodarstwie prowadzgcym chéw trzody chlewnej. Oszacowane w ten
sposob potencjalne zagrozenie Srodowiskowe prowadzonej dziatalnosci rolniczej wzrastato
gwattownie wraz ze wzrostem rozmiaru tej produkcji.

Badania réwniez wykazaty, ze w niektérych gospodarstwach nawozenie mineralne,
a gtéwnie azotowe, postrzegane jest na ogdt przez pryzmat krotkotrwatego, doraznego
efektu plonotwérczego badz jako gtéwna pozycja obnizania kosztéw produkcji roslinne;.
Decyzje dotyczace poziomu stosowania nawozéw w danym roku, podejmowane s3g przez
rolnikdw w duzej mierze na podstawie relacji cenowych nawozdéw i produktéw rolnych
w roku ubiegtym. Zjawisko to uwidacznia sie szczegdlnie w przypadku gwattownych zmian
koniunktury rynkowej. Analiza gospodarki nawozowej wykazata, ze w badanej grupie
gospodarstw ekstensywnych nie zwracano nalezytej uwagi na dtugofalowe skutki
utrzymywania niskiej zasobnosci gleb w fosfor i potas oraz na wzrastajgce
niebezpieczenstwo degradacji potencjatu produkcyjnego uzytkéw rolnych. Miaty one
w kolejnych latach niskg nawozochtonnos¢ i niewielkie nadwyzki bilansu azotu oraz ujemne
salda bilansu fosforu i potasu. Zjawisko takie moze dotyczyé wiekszej liczby tego typu
gospodarstw w skali kraju. Natomiast duze potencjalne zagrozenia sSrodowiskowe,
szczegodlnie przy stosowaniu zbyt wysokich dawek nawozéw mineralnych, mogg stwarzaé
gospodarstwa o wysokiej obsadzie zwierzat (ponad 1,5 SD-ha), szczegdlnie w przypadku
zakupywania znacznych ilosci pasz. W takim przypadku problemem staje sie wifasciwe
zagospodarowanie znacznych ilo$ci sktadnikéw zawartych w nawozach naturalnych.

Wyniki badan i analiza bilanséw sktadnikdw nawozowych, przedstawione
w opracowaniach: , Poréwnanie wybranych gospodarstwach rolnych o rdznych kierunkach
produkcji w zakresie gospodarowania sktadnikami mineralnymi” (5) oraz ,Ocena
gospodarstw rolniczych o réznej intensywnosci produkcji na tle wybranych wskaznikow agro-
Srodowiskowych” (7) pokazujg, ze w specjalistycznych gospodarstwach rolniczych,
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w zaleznosci od prowadzonego kierunku oraz poziomu intensywnosci produkcji, pojawiac sie
mogq rozne rodzaje zagrozen Srodowiskowych. Skutkiem wysokich nadmiaréw badz
deficytow sktadnikdéw nawozowych beda w zmiany jakosciowe wodd, gleby i powietrza.
W tym wzgledzie bardzo duze znaczenie we wtasciwym podejmowaniu decyzji
produkcyjnych, ma znajomo$¢ i wykorzystanie odpowiednich metod i narzedzi do
prowadzenia poprawnej gospodarki nawozowej. Jedng z takich uzytecznych metod jest
sporzadzenie bilansu azotu brutto.

b) Ocena regionalnego zréznicowania produkcji rolniczej w Polsce na podstawie

bilansu azotu brutto

Polskie rolnictwo charakteryzuje sie znacznym zrdznicowaniem warunkow produkcji,
wywierajgcych istotny wptyw takie na towarowo$¢ produkcji i sytuacje ekonomiczng
gospodarstw rolniczych (Kopinski i Krasowicz 2010). Chociaz potencjat rolniczej przestrzeni
produkcyjnej jest wyznaczony przez specyfike warunkédw przyrodniczych, to o jego
wykorzystaniu, szczegdlnie w ostatnich latach, w sposdb istotny decydujg uwarunkowania
organizacyjno-ekonomiczne. To zrdznicowanie regionalne rzeczywistych i potencjalnych
mozliwosci polskiego rolnictwa widoczne jest takie w wynikach bilansu azotu brutto.
Decyduje takze o zrdéinicowanym regionalnie oddziatywaniu dziatalnos$ci rolniczej na
srodowisko.

Bilanse azotu dla Polski oraz wojewddztw (poziom NUTS-2) obliczono na podstawie
danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego (GUS) z lat 1985-2008 oraz Gtéwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska (GIOS). W badaniach wtasnych wykorzystano dane dotyczace: zuzycia
azotu w nawozach mineralnych jedno i wielosktadnikowych, ich mieszaninach oraz ilosci tego
sktadnika w nawozach naturalnych ustalonego na podstawie stanu pogtowia zwierzat
w poszczegodlnych kategoriach uzytkowych (stan sztuk s$rednio w roku). llosci azotu
wynoszone z pol obliczono na podstawie powierzchni zasiewdw i zbiorow giéwnych
ziemioptoddw, a takze zbieranych z pél oszacowanych plonéw ubocznych oraz poplondow.
Uwzgledniono takze ilo$¢ azotu dostarczanego w opadzie atmosferycznym. Do obliczen
wykorzystano wspétczynniki jednostkowego pobrania azotu przez rosliny, standardowe ilosci
wydalanego azotu przez zwierzeta i biologicznego wigzania azotu.

W opracowaniu ,Regionalne zréznicowanie bilansu sktadnikow pokarmowych
w rolnictwie polskim” (1) dokonano, poprzez wydzielenie skupien, regionalizacji obszaru
Polski po nowym podziale administracyjnym kraju dokonanym w 1998 roku. Analiza
wykazata, ze poziom intensywnosci produkcji roslinnej i zwierzecej poszczegdlnych
wojewddztw wptywa na wyniki sald bilansu azotu oraz fosforu i potasu, niezaleznie od stanu
zasobnosci gleb w te skfadniki. Wniosek ten jest zgodny z wynikami podobnych analiz
prowadzonych na poziomie gospodarstw. W Polsce najwyzsze nadwyzki bilansu azotu
stwierdzono w skupieniu obejmujgcym dwa wojewddztwa: kujawsko-pomorskie i
wielkopolskie. Rolnictwo tych wojewddztw na tle kraju charakteryzuje sie wysokim
poziomem kultury gleby oraz wysokg intensywnoscig produkcji roslinnej i koncentracjg
chowu trzody chlewnej. Wysokie nadwyzki bilansu azotu w tych wojewddztwach wskazywaty
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na mozliwos¢ stwarzania zagrozen ze strony intensywnej produkcji zwierzecej, zwtaszcza w
przypadku chowu trzody chlewnej. Poziom sald dwdch pozostatych sktadnikéw (P i K) byt
zblizony do srednich wielkosci w skali kraju.

Analiza wynikéw bilansu azotu brutto na poziomie regionalnym (6) wykazata, ze w latach
2002-2005 efektywnos¢ wykorzystania azotu w Polsce wahata sie w zakresie od 43%
w wojewddztwie lubuskim do 80% w dolnoslgskim. Stwierdzone réznice wynikaty ze zmian
produkcyjnosci uzytkdw rolnych, na ktére duzy wptyw miaty takie zmienne warunki
pogodowe. Bardzo duze nadwyzki azotu brutto (ponad 65 kg N-ha™ UR) wystapity
w wojewodztwach, w ktdrych na pola uprawne wnosi sie znaczne ilosci azotu zaréwno
w nawozach naturalnych jak i mineralnych. Pomimo wysokiej intensywnosci produkcji
roslinnej nie byly one w wystarczajgco wysokim stopniu wykorzystane, stwarzajac
potencjalne zagrozenia dla srodowiska. W tej sytuacji efektywno$é wykorzystania azotu
w wojewddztwach: kujawsko-pomorskim i wielkopolskim wynosita mniej niz 52%. Ze
wzgledu na mate plonowanie ro$lin w stosunku do stosowanego nawozenia mineralnego
i naturalnego bardzo niskg efektywnos$¢ wykorzystania azotu miaty takze wojewddztwa
lubuskie i todzkie (ok. 44%). W wojewddztwie lubuskim przyczyng tego wyniku byto
prowadzenie produkcji roslinnej na stabych glebach oraz odtogowanie 1/4 powierzchni GO,
a takze w znacznym stopniu nieeksploatowanie fgk. Zatem decydujgcymi determinantami
wysokosci salda bilansu azotu byty poziom nawozenia mineralnego oraz obsada zwierzat,
a w nastepnej kolejnosci plonowanie uprawianych roslin. Wnioski te potwierdzity wyniki
»,Badania pilotazowego w zakresie poprawy jakosci wskaznikéw rolno-srodowiskowych”
prowadzonego na potrzeby GUS i-Eurostatu (zat. 4, poz. 1.20).

W latach 2002-2005 najmniejsze salda azotu, nieprzekraczajace 25 kg N-ha™ UR,
wystepowaty w wojewddztwach dolnoslaskim i podkarpackim. W tym drugim dominuje
produkcja rolnicza o charakterze ekstensywnym. Mata presja ze strony nadmiaru azotu
wynika z bardzo niskiego zuzycia nawozdw i plonowania roslin. W kontekscie pozadanego
salda azotu, pozytywnie nalezato natomiast oceni¢ produkcje rolnicza wojewddztwa
dolnoslgskiego z duzg globalng produkcjg roslinng (drugie miejsce w kraju). W tym okresie
poziom nawozenia mineralnego azotem w danym wojewddztwie sytuowat sie ponizej
$redniej dla Polski i wynosit $rednio 46 kg N-ha™ UR. W wojewddztwie tym dominujg na ogét
bezinwentarzowe gospodarstwa z jednostronng produkcjg roslinng, niestwarzajgce pod tym
wzgledem na ogét zagrozen dla srodowiska. W takiej sytuacji niebezpieczedstwem dla
zyznosci gleb moze byé zmniejszenie doptywu substancji organicznej. Jednak na podstawie
oceny bilansu azotu brutto mozina stwierdzi¢, ze rolnictwo wojewddztwa dolnoslaskiego
umiejetnie taczyto cele produkcyjne (duze plony roslin) i Srodowiskowe (umiarkowane saldo
bilansu i dobre wykorzystanie doptywajgcego azotu). W tych latach bardzo wysoka
efektywnos$é wykorzystania azotu w produkcji rolniczej wojewddztwa dolnoslaskiego
uzasadniata utrzymywanie sie bardzo matej nawozochtonnosci (6).

Ocena wynikow bilansu azotu brutto na poziomie wojewddztw wykazata, ze najwieksze
zagrozenia dla jakosci woéd moga wystepowad w regionach o intensywnej produkgcji roslinnej
i duzej koncentracji pogtowia zwierzat. We wszystkich wojewddztwach najwazniejszg pozycje
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w przychodowej stronie bilansu azotu brutto stanowito nawozenie mineralne (Srednio 48%).
Jest ono jednym z najwazniejszych czynnikédw ksztattujgcych efektywnos¢ ekonomiczng
produkcji roslinnej. Obserwowane zrdznicowanie regionalne bilansu azotu w Polsce jest
W  znacznym  stopniu  uwarunkowane czynnikami  organizacyjno-produkcyjnymi,
wptywajgcymi na efektywnos¢ wykorzystania sktadnikdow nawozowych w rolnictwie.
Z analizy na poziomie regionalnym wynika, ze w wiekszosci wojewddztw Polski problemem
jest okreslenie wtasciwego poziomu nawozenia mineralnego z uwzglednieniem posiadanych
nawozOow naturalnych, w odniesieniu do mozliwosci wykorzystania catej puli sktadnikow
nawozowych w trakcie produkcji roslinnej. Szczegdétowe wnioski i opis metodyczny bilansu
azotu na poziomie NUTS-2 zamieszczone zostaty w opracowaniu ,Bilans azotu na
powierzchni pola jako wskaznik zmian intensywnosci produkcji rolnej w Polsce” (6).

W pracy ,Bilans azotu brutto, jako agrosrodowiskowy wskaznik zmian intensywnosci
produkgcji rolniczej w Polsce” (8) oceniano zmiany bilansu i efektywnosci wykorzystania azotu
w Polsce i wojewddztwach, na tle zmian intensywnosci produkcji rolniczej w latach 2002
-2008. Wynika z niej, ze bezposrednio przed i po wejsciu Polski do struktur UE w kolejnych
latach nastgpit wyrazny wzrost intensywnosci produkcji roslinnej mierzony zuzyciem
nawozéw azotowych, wynoszacy $rednio rocznie niemal 4 kg N-ha™ UR. Podobna wzrostowa
tendencja byta widoczna takze w odniesieniu do sald bilansu azotu brutto dla wiekszosci
wojewddztw (wzrost salda N brutto $rednio o 2,4 kg N-ha™ UR rocznie). Znaczny wzrost
intensywnos¢ produkcji miat miejsce w tym okresie w wojewddztwach, w ktérych znaczaco
wzrosto tempo zuzycia azotu w nawozach mineralnych, tj. dolnoslgskim, mazowieckim
i warminsko-mazurskim. Skutkiem tego byt gwattowny wzrost nadwyzek sald bilansu azotu.
Najwyzszy przyrost salda bilansu azotu, w okresie lat 2005-2008 w odniesieniu do lat 2002
-2004, jako wynik znacznego wzrostu intensywnosci produkcji, wystgpit w wojewddztwie
dolnoslaskim (wzrost o 88%). Poziom mineralnego nawozenia azotowego wzrdst tam o ok.
25 kg N, do 69 kg N-ha UR. Niestety, jednoczesnie nastgpito takze wyrazine obnizenie
efektywnosci wykorzystania azotu o ok. 9%. Zmiany tego wskaznika sg z reguty odwrotnie
proporcjonalne do zmian sald bilansu azotu. W tym okresie nastgpito rdwniez ograniczenie
zuzycia azotu w nawozach mineralnych, pogtebiajgc ekstensyfikacje produkcji rolniczej
w wojewddztwie matopolskim (9). Saldo bilansu azotu brutto ulegto obnizeniu ponizej
poziomu 30 kg N-ha? UR. Ponadto zmniejszenie salda bilansu azotu nastgpito takze
w wojewddztwie podlaskim (8, 9), mimo najwiekszego w skali kraju przyrostu azotu
pochodzacego z nawozow naturalnych. Wzrosta tam takze o 9% efektywnos¢ wykorzystania
azotu.

Z analiz prezentowanych w pracach (8, 9) wynika, ze wzrost intensywnosci produkgcji
rolniczej prowadzi do obnizenia efektywnosci produkcyjnej (i ekonomicznej) wykorzystania
azotu, jezeli nie towarzyszg temu odpowiednie zmiany w sferze organizacyjno
-technologicznej. Ponadto zachodzgce w polskim rolnictwie procesy polaryzacji, m.in.
struktury agrarnej, intensywnosci produkcji rolniczej, sg widoczne takze w zmianach
wielkosci sald bilansu azotu brutto. Badania potwierdzity wazng role sporzgdzania bilansu
azotu brutto, jako wskainika agrosrodowiskowego moggcego charakteryzowac
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(identyfikowaé) pogtebienie istniejgcego zrdznicowania regionalnego produkcji rolniczej.
Szczegdtowy opis wynikdw badan przedstawiono w opracowaniu: ,Bilans azotu brutto
w Polsce na tle zmian intensywnosci produkcji rolniczej” (9).

Analiza struktury przychodéw i rozchodéw azotu takie potwierdzita znaczne
zréznicowanie regionalne rolnictwa w Polsce. Wptywajg na nie duze rdznice w
produktywnosci uzytkdw rolnych i wykorzystaniu potencjatu organizacyjno-produkcyjnego
rolnictwa (9, 10). W Polsce, poza zmianami intensywnosci produkcji roslinnej, wahaniom
ulega takze pula azotu dostarczana w nawozach naturalnych, przy zaznaczajacej sie wyraznie
polaryzacji. Zastosowanie metody bilansu brutto w analizach prezentowanych
w opracowaniu , Nitrogen utilization and diffuse losses in agricultural crop production”, [W]:
Temporal and spatial differences in emission of nitrogen and phosphorus from Polish
territory to the Baltic Sea” (10) umozliwito dokonanie szacunku globalnej ilosci azotu
w nawozach naturalnych (i ich rodzajow). Wyniki skonfrontowano z rezultatami obliczen
prowadzonych réznymi metodami (modele ,,DJP” i ,SFOM”). Stwierdzono, ze w zaleznosci od
zastosowanej metody, ilos¢ N ,netto” dostepnego w ,dojrzatych” nawozach naturalnych
mozna szacowac¢ w Polsce na ok. 28-29 kg N-ha™ UR w d. k. i 63-65 N-DJP™. Wykazane ilosci
dotyczg okreslonej struktury pogtowia zwierzat w Polsce i sposobdw ich utrzymania.

Ocena wynikéw i zmian bilansu azotu brutto na poziomie regionalnym potwierdzita duze
regionalne zréznicowanie odziatywania produkcji rolniczej w Polsce na $rodowisko, ktére
ciggle ulega pogtebieniu. Wynika z niej, ze potencjalnie duzej presji Srodowiskowej ze strony
prowadzonej produkcji rolniczej nalezy oczekiwaé¢ w wojewddztwach kujawsko-pomorskim,
tédzkim i wielkopolskim, specjalizujgcych sie w intensywnym chowie trzody chlewnej.
Jej potwierdzeniem s3 wyniki badan monitoringowych (Jadczyszyn, Kopinski 2013),
wskazujgce na znaczacy wptyw prowadzonej produkcji rolniczej wojewddztw centralnej
Polski na srodowisko wodne (jako$¢ wod).

c¢) Poréwnanie zmian oddziatywania produkcji rolniczej w Polsce na podstawie bilansu
azotu brutto w ujeciu miedzynarodowym

Analize wielkosci sald i struktury bilansu azotu brutto w krajach nalezacych do OECD,
w tym dla Polski, prowadzono na podstawie danych OECD (2004) ,Nitrogen Balance
Handbook”. Zakres badan obejmowat lata 2000-2002. Wynika z nich, ze najwyzsze salda
azotu brutto, przekraczajgce ponad 100 kg-ha'1 UR, wystepowaty w krajach intensywnego
rolnictwa (o wysokim poziomie nawozenia mineralnego oraz duzej obsadzie zwierzat).
Takimi krajami byty Korea Pd., Japonia, a z Europy — Holandia, Belgia, Dania i Niemcy.
Najnizsze salda bilansu azotu brutto wystepowaty natomiast we Francji, Wielkiej Brytanii,
Wegrzech i Portugalii, wyrdiniajgc sie jednoczesSnie najwyiszg efektywnoscig jego
wykorzystania (ponad 70%). W tym okresie Polska, z nadwyzka 43 kg N-ha™ UR, obok Austrii
i Wtoch, plasowata sie bezposrednio za tymi krajami (4). W latach 2000-2004 wskaznik
efektywnosci wykorzystania azotu (N) w Polsce wynosit srednio ok. 58%, czyli byt na
poziomie wartosci nieco powyzej przecietnej dla krajéw OECD oraz UE-15 (Kopinski, Fotyma
2001). Struktura przychodowej strony bilansu azotu brutto w Polsce jest podobna do
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,starych” krajéw Unii Europejskiej (Hansen 2000). Od roku 1989 wiodgcy pozycje
w odptywie azotu w Polsce stanowig zbiory giéwne roslin towarowych. Natomiast dla
wiekszosci krajéw OECD dominujgca pozycjg w strukturze wynoszenia azotu stanowig zbiory
ro$lin pastewnych na gruntach ornych oraz z tak i pastwisk. Szczegétowy opis uzyskanych
wynikéw przedstawiono w opracowaniu: ,Bilans azotu (N) brutto w rolnictwie Polski na tle
krajow nalezgcych do OECD” (4).

Z poréwnan miedzynarodowych wynika, ze srednie wykorzystanie azotu w krajach UE27
w latach 2004-2008, jako relacja jego odptywu do doptywu wynosito 61%. W tym okresie
Polska z efektywnoscia na poziomie 54% pozostawata znacznie ponizej tej sredniej.
Natomiast bardzo dobrym wykorzystaniem azotu wyrdzniaty sie Portugalia, Rumunia
i Wegry. W Holandii i Norwegii oraz na Malcie i Cyprze efektywnos¢ wykorzystania azotu nie
przekracza 45%. Szersze omowienie wynikdw bilansu azotu brutto w ujeciu
miedzynarodowym zostato przedstawione w podreczniku , Temporal and spatial differences
in emission of nitrogen and phosphorus from Polish territory to the Baltic Sea” w rozdziale:
»Nitrogen utilization and diffuse losses in agricultural crop production” (10).

Dtugookresowa analiza (6, 10) wykazata, ze w Polsce saldo bilansu azotu brutto po roku
1990 ulegto obnizeniu o ok. 30 kg i w ostatnich latach oscyluje w przedziale 40-60 kg N-ha™
UR. Ten gwattowny spadek wynikat ze zmniejszenia sie o 50% ilosci azotu dostarczanego
w nawozach mineralnych i o 40% w nawozach naturalnych, co nalezato wigza¢ z
racjonalizacjg nawozenia wymuszong przez warunki rynkowe i ze znaczng redukcjg pogtowia
zwierzat gospodarskich, jaki miaty miejsce na poczatku lat dziewiecdziesigtych. Od roku 1993
uksztattowat sie rosnacy trend zuzycia mineralnych nawozéw azotowych, ktéry ma istotny
wptyw na wielkos¢ salda bilansu azotu brutto (Gaj, Bellaloui 2012). Jest ono silnie
uzaleznione od strony przychodowe] bilansu (R=0,72) (Kopiski 2015). Niestety trwajgcy
wzrost zuzycia $Srodkéw plonotwdrczych, nie skutkuje w podobnym stopniu wzrostowa
dynamika plonowania roslin, a tym samym poprawg efektywnosci wykorzystania sktadnikéw
nawozowych, w tym gtéwnie azotu. W Polsce w ciggu 20 lat, do roku 2008, srednie plony
zb6z podstawowych zmieniaty sie w przedziale od 2,82 do 3,21 t-ha™. O wiele szybciej
wzrastajg one m.in. w Niemczech i srednio w UE27 (Matyka 2014). Wskazuje to, ze rolnictwo
polskie nie wykorzystuje w petni tzw. pozanawozowych s$rodkédw produkcji (postepu
biologicznego, technicznego i organizacyjnego), mogacych przyczynic sie takze do poprawy
efektywnosci wykorzystania azotu w procesie produkcji rolniczej. Oczywiscie ocena ta
dotyczy przecietnych dla krajéw warunkéw organizacyjno-produkcyjnych. Szczegdétowe
wyniki badan zostaty przedstawione w pracy ,Bilans azotu brutto w Polsce na tle zmian
intensywnosci produkcji rolniczej” (9).

Po akcesji Polski do struktur UE nastgpito nasilenie konkurencji w rolnictwie, a zarazem
dos¢ istotny wptyw na jego funkcjonowanie zaczety miec instrumenty Wspdlnej Polityki
Rolnej. W latach bezposrednio przed i po wejsciu Polski do UE nastgpito nasilenie wzrostu
tempa intensywnosci produkgcji roslinnej, mierzonej wielkoscig zuzycia nawozow azotowych,
a wynoszacego w latach 2002-2008 $redniorocznie 3,9 kg N-ha™ UR. W tym czasie saldo
bilansu azotu brutto w Polsce wzrastalo w tempie 2,4 kg N-ha™ UR na rok. W mato
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znaczacym stopniu zmieniata sie efektywnosci wykorzystania azotu, Srednio wynoszgc
ok. 55% (8).

Na ksztattowanie bilansu azotu brutto znaczny wptyw wywierajg zmiany puli nawozow
naturalnych. Po roku 1990 w Polsce nastgpito gwattowne zmniejszenie pogtowia wiekszosci
grup zwierzat gospodarskich. Poziom ich obsady zmniejszyt sie z 67 do 44 DJP-ha™ UR.
W ostatnich latach, przy ustabilizowanej lub lekko spadkowe] tendencji pogtowia zwierzat
inwentarskich, obserwujemy wzrost intensywnosci produkcji zwierzecej, ktory wyraza sie
wyzszg wydajnoscig zwierzat produkcyjnych (mlecznos$¢ krow, niesnosé kur, krotszy okres
uzytkowania mlecznego kréw i tuczu $win). Poza postepem hodowlanym, wynika on gtéwnie
ze zmian modeli zywienia zwierzat, ktérych podstawe stanowi skarmianie paszami
tresciwymi (przemystowymi). Potwierdzeniem tego jest, trwajacy nieprzerwanie przez okres
ostatnich 25 lat, wzrost dostaw (zuzycia) pasz krajowych i importowanych na rynek krajowy.
Tendencja ta bezposrednio wptywa takze na rodzaj, ilos¢ i jakos¢ nawozéw naturalnych oraz
poziom zawartosci znajdujacych sie w nich skfadnikdw nawozowych. Zachodzace w tym
wzgledzie zmiany muszg by¢ uwzgledniane w modyfikacjach przyjetych wskaznikow
(wspotczynnikow przeliczeniowych) dostarczania azotu w procesie produkcji zwierzece;j,
w przychodowej stronie bilansu (9).

Z podsumowania tej czesci badan wynika, ze koniecznym jest ciggte monitorowanie
zachodzacych zmian w produkcji zwierzecej (ich dynamiki), majacych wptyw na
ksztattowanie sie wspodtczynnikdw wydalania azotu przez zwierzeta na stanowiskach ich
utrzymania, emis;ji jego zwigzkéw gazowych, a w konsekwencji takze na wyniki bilansu tego
sktadnika. Monitorowanie puli azotu dostarczanego w nawozach naturalnych jest takze
istotne dla okreslania wielkosci (prognoz) emisji zwigzkéw gazowych i innych gazéw
cieplarnianych z rolnictwa. Mimo wielkosci salda bilansu azotu brutto w Polsce, na tle innych
krajow UE ocenianego pozytywnie, nalezy stwierdzi¢, ze w poprawie efektywnosci
wykorzystania tego sktadnika tkwig jeszcze znaczne rezerwy.

WNIOSKI

1. W Polsce po zmianach zwigzanych z transformacjg ustrojowg, od 1993 roku
obserwujemy trend wzrostu intensywnosci produkcji mierzony przyrostem zuzycia
nawozow azotowych, ktéry ulegt przyspieszeniu w latach nastepujgcych bezposrednio
przed i po wyjsciu Polski do UE. Dynamiczny wzrost intensywnosci produkgcji roslinnej nie
miat odzwierciedlenia w zmianie poziomu plonowania roslin, a w konsekwencji
w poprawie efektywnosci wykorzystania azotu.

2. Procesy polaryzacji zachodzgce w polskim rolnictwie (m.in. struktury agrarne;j,
intensywnosci produkcji rolniczej), widoczne sg takze w wynikach sald bilansu azotu,
potwierdzajac jego wazng role jako wskaznika agrosrodowiskowego, charakteryzujgcego
pogtebienie istniejgcego zréznicowania regionalnego.

3. Najwieksze nadwyzki bilansowe tego sktadnika w Polsce (ponad 70 kg N-ha™ UR),
wskazujgce na potencjalne zagrozenia srodowiskowe, stwierdza sie w wojewddztwach
kujawsko-pomorskim, tédzkim i wielkopolskim. Obnizenie wysokosci nadwyzki

16



10.

11.

12.

bilansowej azotu miato miejsce w ostatnich latach tylko w wojewddztwach matopolskim
i podlaskim. Uzyskane wyniki potwierdzajg teze o dualnym charakterze rozwoju
polskiego rolnictwa.

Zrdznicowanie regionalne rzeczywistych i potencjalnych mozliwosci polskiego rolnictwa,
widoczne w wynikach bilansu azotu brutto, decyduje réwniez o zrdinicowanej sile
oddziatywan srodowiskowych dziatalnosci rolniczej. Wynika ono w znacznym stopniu,
obok uwarunkowan przyrodniczych, z réznic w poziomie organizacji produkcji rolnicze;j.
Obserwowane zmiany sald bilansu wskazuja, ze wzrost intensywnos$ci produkcji rolniczej
prowadzi do obnizenia efektywnosci produkcyjnej i ekonomicznej wykorzystania azotu,
jezeli nie towarzyszg temu odpowiednie zmiany w sferze organizacyjno-technologicznej
produkgji.

Wyniki bilanséw sktadnikéw mineralnych wykazujg, ze w specjalistycznych
gospodarstwach rolnych, w zaleznosci od prowadzonego kierunku oraz poziomu
intensywnosci produkcji, pojawiaé¢ sie mogg rézne rodzaje zagrozen srodowiskowych.
Salda bilansu azotu brutto w gospodarstwach sg determinowane poziomem
intensywnosci produkcji rolniczej. Najbardziej zblizone do optymalnych salda bilansu
sktadnikdw nawozowych majg gospodarstwa o ekstensywnym typie produkgcji rolniczej,
ale takze gospodarstwa bezinwentarzowe z jednostronng produkcja roslinng.

Najwieksze potencjalne zagrozenia $rodowiskowe, szczegdlnie przy stosowaniu zbyt
wysokich dawek nawozéw mineralnych, generujg gospodarstwa o wysokiej obsadzie
zwierzat (ponad 1,5 DIJP-ha™® UR), wykorzystujace znaczne iloéci pasz tresciwych
pochodzacych z zakupu. Dotyczy to przede wszystkim gospodarstw specjalizujgcych sie
w tuczu trzody chlewnej i majgcych problem z zagospodarowaniem nawozéw
naturalnych.

Ze wzgledu na duze zrdznicowanie i réznorodnosé gospodarstw rolnych w Polsce, nalezy
dazy¢ do ich indywidualnej oceny, uwzgledniajgcej podstawowe kryteria rozwoju
zrownowazonego, w zakresie salda bilansu azotu brutto i efektywnosci ekonomicznej.
Badania przeprowadzone w grupie gospodarstw rolniczych pozwolity na szersze
upowszechnienie metody bilansowania sktadnikéw nawozowych, w tym w doradztwie
komputerowym, przyczyniajac sie do opracowania programow , NawSald” i ,Macrobil”.
Wyniki prac dotyczacych sporzadzania bilansu azotu brutto sg uzyteczne w prognozach
oceny oddziatywania Srodowiskowego, m.in. w opracowanej na szczeblu rzgdowym
Strategii Zréwnowazonego Rozwoju, Wsi, Rolnictwa i Rybactwa na lata 2012-2020.
Przyjete i zweryfikowane wspdtczynniki wydalania sktadnikbw nawozowych przez
zwierzeta, niezbedne do prawidtowego sporzadzania bilansu azotu brutto, znajduja takze
zastosowanie w szacowaniu wielkosci emisji zwigzkéw gazowych azotu, w tym gazéw
cieplarnianych.

Wykorzystanie metody bilansu azotu brutto do oceny oddziatywania rolnictwa na
sSrodowisko wymaga gromadzenia danych na wszystkich poziomach zarzgdzania oraz ich
statej aktualizacji z uwagi na duzg dynamike i wielokierunkowos¢ zmian.
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5. Omowienie pozostatych osiggnie¢ naukowo-badawczych

Moj dotychczasowy dorobek naukowy obejmuje opublikowanie 156 publikacji, w tym 62
prac samodzielnych, 94 prac wspdtautorskich, w ktérych 44 opublikowatem z jednym
wspotautorem. Z tych wszystkich, prac 96 to prace naukowe, w tym 49 stanowity oryginalne
naukowe prace tworcze, 2 monografie i 45 jako rozdziaty w monografiach i podrecznikach.
Dwie prace byty opublikowane w czasopismach naukowych posiadajgcych wspdtczynnik
wptywu Impact Factor (IF), a ich tgczny IF (wg roku wydania) wyniost 3,958 (zatacznik 4 —
poz.: A.25, A.48). Wygtoszone zostaly przeze mnie 44 referaty na seminariach, warsztatach i
konferencjach krajowych oraz 25 referatdbw na konferencjach miedzynarodowych.
Uczestniczytem w pracach badawczych 8 projektéw, w tym 2 jako kierownik projektu.
Ponadto bratem udziat w realizacji 9 zadan Programu Wieloletniego IUNG-PIB, w tym
kierowatem 1 zadaniem. Jestem wykonawcg (samodzielnie lub zespotowo) 85 opracowan
eksperckich. Szczegétowa struktura rodzajowa dorobku publikacyjnego wedtug autorstwa
oraz tytutéw wydawniczych zostata zamieszczona w zatgczniku 4.

taczna liczba punktéw publikacji naukowych wedtug listy MNiSzW wynosi 464 (liczonych
wedtug lat wydania).

Liczba cytowan w bazie Web of Science: 23; w bazie Scopus: 26; w bazie Publish or Perish:
420.

Indeks Hirsch wedtug bazy Web of Science: 1; wedtug bazy Scopus: 1; wedtug bazy Publish
or Perish: 9.

Szczegbtowe zestawienie osiggnie¢ w pracy naukowo-badawczej zawiera zatgcznik 4.
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5.1.Charakterystyka dziatalnosci naukowo-badawczej

W roku 1980 po zdaniu matury w Liceum Ogdlnoksztatcgcym im. A. J. Czartoryskiego
w Putawach podjatem studia na Wydziale Zootechnicznym w Lublinie. Tytut magistra
inzyniera zootechniki uzyskatem w roku 1985. Po ukonczeniu studidw i odbyciu stazu
zawodowego oraz stuzby wojskowej, w 1987 roku podjatem prace jako Gminny Doradca
Rolny w Zespole Doradztwa Rolniczego Wojewddzkiego Osrodka Postepu Rolniczego.
Od stycznia 1989 roku pracuje w Instytucie Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa
w Putawach. W roku 1991 zaczatem prowadzi¢ swojg dziatalnos¢ naukowo-badawcza
najpierw na stanowisku asystenta, a od grudnia 2000 po obronie pracy doktorskiej,
wykonanej w Zakfadzie Systeméw i Ekonomiki Produkcji Roslinnej IUNG pod kierunkiem
prof. dr hab. Stanistawa Krasowicza, na stanowisku adiunkta.

Na poczatku mojej pracy naukowej zajmowatam sie gtdwnie zagadnieniami dotyczgcymi
organizacji gospodarki paszowej z zastosowaniem metod programowania liniowego. Wraz ze
zmiang Zaktadu Naukowego moje zainteresowania i zakres prowadzonych prac analityczno-
badawczych rozszerzyly sie na catoSciowg analize organizacji i wynikdw ekonomicznych
gospodarstw rolniczych o réznej intensywnosci i kierunkach produkcji potozonych w réznych
regionach kraju. W latach nastepnych, zajecie sie przeze mnie tematyka dotyczaca
gospodarowania sktadnikami pokarmowymi, w tym szczegdlnie bilansowaniem azotu,
umozliwito podjecie badan taczacych ocene ekonomiczng i srodowiskowg w kontekscie
zrownowazenia produkcji. Odrebnym nurtem w mojej dziatalnosci badawczej jest
prowadzenie badan dotyczacych regionalnego zrdinicowania warunkéw przyrodniczych
i ekonomiczno-organizacyjnych produkcji rolniczej na poziomie wojewddztw, w tym
szczegodlnie dotyczacych zmian intensywnosci nawozenia mineralnego i naturalnego.

Gtéwne kierunki pozostatej dziatalnosci naukowo-badawczej:

e Analiza i ocena zmian w produkcji zwierzecej w Polsce oraz organizacji produkcji pasz
dla bydta i trzody chlewnej;

e Organizacja i ekonomika gospodarstw rolniczych o réznej intensywnosci, systemach
i kierunkach produkcji w kontekscie zrownowazenia produkcji rolniczej;

e QOcena regionalnego zréznicowania warunkéw przyrodniczych i ekonomiczno
-organizacyjnych produkgcji rolniczej na poziomie wojewddztw.

Analiza i ocena zmian w produkcji zwierzecej w Polsce oraz organizacji produkcji pasz
dla bydta i trzody chlewnej

Wyniki badan z tego zakresu opublikowane zostaty w 10 oryginalnych pracach naukowych
(zatgcznik 4 pozycja: A.1, A.10, A.46, A.47, B.1, C.10, C.20, C.34, C.42, C.44) oraz
w 8 czasopismach popularno-naukowych i materiatach szkoleniowych (zatacznik 4 pozycja:
F.1, F.2, F.3, F.4, F.8, F.21, G.1, G.2). Byly one takie prezentowane na czterech
konferencjach, seminariach krajowych (rozdziat 5.2 Autoreferatu pozycja: 1.1, 1.3, 1.10,
1.84).
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Omawiany zakres tematyczny prowadzonych badan dotyczyt szeroko ujmowanych analiz
trendéw zmian gtéwnych kierunkéw produkcji zwierzecej oraz zagadnien dotyczacych
organizacji gospodarki paszowej i gospodarki nawozami naturalnymi.

W Polsce produkcja zwierzeca jest dominujgcym dziatem w strukturze towarowej
produkcji rolniczej, mimo zmniejszajgcego sie jej udziatu w ostatnich latach. Decydujacy
wptyw na poziom towarowej produkcji zwierzecej oraz poziom dochodu rolniczego,
szczegblnie w gospodarstwach posiadajgcych wysoka obsade zwierzat ma witasciwa,
zoptymalizowana organizacja gospodarki paszowej. W prowadzonych przeze mnie badaniach
poswieconych temu zagadnieniu oceniano technologie i produkcje pasz w gospodarstwach
o réznych typach i kierunkach produkcji (zat. 4 poz.: B.1, F.1, F.2, F.4, F.8., G.1). Uzyskane
wyniki wskazaty wowczas na duze mozliwosci wykorzystania technik komputerowych
z zastosowaniem metody programowania liniowego w doborze roslin przeznaczonych na
pasze, okreslenia niezbednej specjalnej powierzchni paszowej oraz rodzaju i ilosci pasz
niezbednych do zakupu, a takze konstrukcji dawek pokarmowych (zat. 4 poz. B.1). Uzyskane
wyniki badan miaty duze walory praktyczne, gdyz jednoczesnie podkreslaty znaczenie jakosci
pasz witasnych oraz konieczno$é¢ wiekszego uwzglednienia kosztéw pasz w produkcji
zwierzecej.

Inne prowadzone badania wskazaty na mozliwos¢ wykorzystania herbometru, jako
narzedzia (urzadzenia) do oceny plonu na poprawnie zagospodarowanych pastwiskach
i zasiewach jednogatunkowych (zat. 4 poz.: A.1, F.3). Uzyskane wyniki badan pozwolity takze
na opracowanie i wydanie materiatdw szkoleniowych (zat. 4 poz. G.2) oraz zaproponowanie
uproszczonej metodyki oceny gospodarki paszowej w gospodarstwach i sposobu obliczania
efektywnosci produkcji zwierzece;.

Z prowadzonych w podziniejszym okresie badan dotyczacych tej tematyki,
uwzgledniajgcych kontekst zréwnowazonej produkcji rolniczej wynika, ze w skala produkgcji
zwierzecej jest limitowana mozliwosciami racjonalnego zagospodarowania nawozéw
naturalnych, (zat. 4 poz. C.10). W zwigzku z tym produkcje pasz nalezy planowac¢ w taki
sposob, aby w jak najwiekszym stopniu pokryé zapotrzebowanie zwierzat na sktadniki
pokarmowe, uwzgledniajgc mozliwosci produkcji pasz na uzytkach zielonych i gruntach
ornych. W chowie zwierzat przezuwajgcych podstawe stanowi zabezpieczenie przede
wszystkim pokrycia zapotrzebowania na pasze objetosciowe, a w chowie trzody chlewnej
i drobiu, gdzie zywienie opiera sie na mieszankach pasz tresciwych, zakup pasz powinien
ogranicza¢ sie do zakupu pasz biatkowych niezbednych do zbilansowania sktadnikow
pokarmowych w mieszance tresciwej. Duze znaczenie ma takze skoncentrowana pasza
w postaci nasion roslin strgczkowych (zat. 4 poz. F.21). Mdj aktywny udziat w pracach
poswieconych temu zagadnieniu pozwolit na opracowanie propozycji wskaznika
zrobwnowazenia gospodarstwa w zakresie produkcji pasz (bilansu paszowego), opisujgcego
relacje zuzycia produktéw witasnych na pasze w stosunku do normatywnego
zapotrzebowania na 1 sztuke stanu sSredniorocznego, wyrazone w jednostkach zbozowych,
do okreslenia stopnia zrownowazenia gospodarstwa pod wzgledem produkcji pasz (zat. 4
poz. C.10).
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W ramach tego nurtu badan prowadzitem takze analizy i ocene kierunkéw zmian
pogtowia zwierzat i produkcji zwierzecej, powodowanych zachodzacymi po 1990 roku
przemianami spoteczno-ekonomicznymi (zat. 4 poz. A.10), a po roku 2004 funkcjonowaniem
WPR i regulacjami wynikajgcymi z naszego cztonkostwa w strukturach UE (zat. 4 poz.: A.46,
A.47, C.20, C.34, C.42). Z badan tych wynika, ze pogtowie zwierzat inwentarskich stanowi
istotny wskaznik oceny intensywnosci produkcji zwierzecej. Natomiast duza zmiennos¢
opfacalnosci produkcji zwierzecej, powodowana wahaniami cen produktéw zwierzecych
i pasz, przyczynia sie do wahan pogtowia wszystkich gatunkow zwierzat (zat. 4 poz. C.34).
Oddziatuje ona takze na dostepno$é puli nawozéw naturalnych i posrednio na bilans
glebowej substancji organicznej (zat. 4 poz.: A5, A.23, A.41, A.47, C.8, C.28, C.34). Tym
niemniej, w okresie cztonkostwa Polski w UE, znaczacy wptyw na zmiany zachodzgce
w produkcji zwierzecej miaty srodki finansowe oraz regulacje prawne w ramach
funkcjonujgcej WPR. Stabilizujgcy wptyw na poziom produkcji mleka miato objecie jej
systemem kwotowania (zat. 4 poz. A.46, A.47). Przeprowadzone analizy wskazaty, ze w latach
2000-2012 pogtowie krow mlecznych zmniejszato sie w tempie sredniorocznym o 42 tys. szt.,
z jednoczesnym wzrostem wydajnosci mlecznej kréw o 2,2% rocznie. W wyniku procesu
koncentracji produkcji, liczba gospodarstw utrzymujgcych krowy zmniejszyta sie w ciggu
12 lat o0 63%. Niekwestionowanym liderem w produkcji mleka jest wojewddztwo podlaskie.
W chowie trzody chlewnej od 2007 roku obserwujemy odwrécenie wzrostowego trendu
pogtowia tucznikéw, ktére w ostatnich latach zmniejsza sie w tempie 24 tys. szt. rocznie.
Wskazano na przyczyny tego stanu, ktéorych nalezy upatrywac raczej w uwarunkowaniach
rynkowych i konkurencyjnych, gdyz ten kierunek produkcji nie jest objety bezposrednim
wsparciem i interwencjg rynkowg w ramach mechanizméw WPR. Opracowane przeze mnie
zatozenia prognostyczne zmian pogtowia zwierzat w Polsce do roku 2030 (zat. 4 poz. C.20,
C.44) wskazujg na dalsze zmniejszanie sie pogtowia wiekszosci grup uzytkowych zwierzat,
z wyjatkiem drobiu. Wyniki tych prac byty wykorzystane takie do modelu MONERIS
umozliwiajgcego wyznaczenie emisji tadunkéw N oraz P do dorzecza Wisty i Odry (zat. 4 poz.
A.48), a takze znalazty odzwierciedlenie w opracowanej na potrzeby MRiIRW ,Strategii
Zrownowazonego Rozwoju Wsi Rolnictwa i Rybactwa na lata 2012-2020” (zat. 4 poz. 1.31,
1.49). Postuzyty tez one do opracowania rozdziatu w monografii dotyczacej rolnictwa na
obszarach specyficznych (zat. 4 poz. C.34), opracowanej na podstawie wynikéw PSR 2010
GUS. Umozliwity takze przygotowanie szeregu ekspertyz, w tym m.in. dla European Fertilizer
Manufacturers Association (EFMA, EF) (zat. 4 poz.: 1.11, 1.12, 1.13, 1.14, 1.21, 1.22, 1.23, .29,
1.30, 1.35, 1.40, 1.41, 1.42, 1.54, 1.55, 1.61, 1.66, 1.67, 1.68, 1.84, 1.85). W ostatnich latach
prowadzone analizy i oceny zmian pogtowia zwierzagt majg bardzo duze znaczenie
w prognozowaniu wielkosci emisji gazow cieplarnianych jako wynik produkcji zwierzecej. Ich
rezultaty stanowity podstawe opracowanych przeze mnie ekspertyz dla MRiRW na potrzeby
przygotowania ,Szdstego Raportu Rzgdowego dla Konferencji Stron Ramowej Konwencji
Narodow Zjednoczonych w sprawie Zmian Klimatu” oraz dla Krajowego Osrodka
Bilansowania i Zarzgdzania Emisjami (KOBIZE) (zat. 4 poz.: 1.18, 1.31, 1.43, 1.59, 1,72, 1.74, .77,
1.78).
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Organizacja i ekonomika gospodarstw rolniczych o réinej intensywnosci, systemach
i kierunkach produkcji w kontekscie zrownowazenia produkcji rolniczej

Waznym obszarem moich badan byfa i jest problematyka oceny efektéw ekonomiczno-
srodowiskowych gospodarstw w kontekscie rozwoju zrdwnowazonego. Prezentowane wyniki
prac badawczych oparte sg o zgromadzone wieloletnie (od 1994) dane grupy gospodarstw
rolniczych wspoétpracujgcych z IUNG-PIB, a takze dane z RZD IUNG. Pomimo, ze badana
zbiorowos$¢ gospodarstw jest niewielka (ok. 50) i nie upowaznia do uogdlnien, to zakres
zgromadzonych danych umozliwiat dokonywanie ich poréwnan oraz prowadzenia prac
metodycznych. Za podstawe wyboru celowego tych gospodarstw, przyjeto takie kryteria,
ktore stanowity podstawg ich podziatu w trakcie analiz, tj. kierunek i system produkcji,
poziom intensywnosci oraz sita ekonomiczna. Wyniki moich badan dotyczace tego
zagadnienia opublikowano w 29 pracach naukowych (zat. 4 poz.: A.6, A.12, A.16, A.19, A.21,
A.22,A.24, A.26, A.27, A.28, A.31, A.33,A.37,A.38, A.39, C.4, C5, C9, C.13, C.14, C.24, C.29,
C.33, C.35, C.36, C.39, C.40, C.43, D.2), 4 popularnonaukowych (zat. 4 poz.: F.15, F.18, F.19,
F.23) i materiatach szkoleniowych (zat. 4 poz.: G.3, G.4, G.5, G.6), a takze prezentowano na
licznych seminariach i konferencjach naukowych (rozdziat 5.2 Autoreferatu pozycja: 1.4,
1.12,1.16,1.21,1.33,1.62, 1.63, 1.64, 1.70, 1.77, 1.85, 2.5, 2.24, 2.27, 2.31, 2.34, 2.41, 2.43).

Wiele prac badawczych (zat. 4 poz.: A.31, A.37, F.15, F.19, F.23) dotyczyto ogdlnych
uwarunkowan realizacji koncepcji rozwoju zréwnowazonego w Polsce, wymagajgcych
wdrazania postepu technologicznego i umiarkowanej intensyfikacji produkcji roslinnej.
Zwrécono wéwczas uwage na potrzebe opracowania, wdrozenia oraz przestrzegania zasad
dobrej praktyki rolniczej, jako warunku ograniczenia ujemnych oddziatywan rolnictwa na
srodowisko (zat. 4 poz. E.1). Wyniki tych badan, w duzym stopniu koncepcyjnych, byty
szeroko wykorzystywane w opracowanym w IUNG Kodeksie Dobrych Praktyk Rolniczych,
ktory nie nakazywat ograniczania intensywnosci rolnictwa, ale wskazywat na potrzebe
uwzgledniania ochrony zasobéw naturalnych srodowiska w procesie produkcji. Byty
publikowane w cyklu prac dotyczgcych badan nad rolnictwem spotecznie zréwnowazonym
prowadzonych pod kierunkiem prof. J. S. Zegara w I|ERIGZ-PIB (zat. 4 poz.: C.5, C.9).
Wskazano woéwczas na problemy jakie mogg pojawié¢ sie po akcesji do UE, wynikajgce
z zaniedban w zakresie usuwania odpaddw statych i ptynnych, komunalnych i gospodarskich
oraz spowodowane pewnymi ograniczeniami dotyczagcymi wdrazania programoéw
rolnosrodowiskowych. W zaleznosci od gtdwnego kierunku produkgji, istniejg bowiem rdzne
priorytety dziatan prosrodowiskowych w poszczegdlnych typach gospodarstw.

Koncepcja rozwoju zréwnowazonego powstata jako odpowiedZ na pojawiajgce sie
zagrozenia dla sSrodowiska przyrodniczego ze strony intensywnej dziatalnosci rolniczej. Takze
cze$¢ moich badan dotyczyta pordwnania realizacji celéw ekonomicznych i srodowiskowych
gospodarstw rolniczych rdznigcych sie poziomem intensywnosci. W badaniach tych
zaproponowatem przyjecie nowego kryterium intensywnosci produkcji rolnej do podziatu
gospodarstw na intensywne, $rednio intensywne, umiarkowanie ekstensywne i ekstensywne
stabe. Wyniki badan, obejmujgcych lata 1994-2002 wskazaty, ze poziom i typ intensywnosci
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gospodarowania, a takze ich sitg ekonomiczng (zat. 4 poz.: A.21), determinowaty efekty
produkcyjne gospodarstw jako pochodng wielkosci i struktury naktadéw ponoszonych na
produkcje rolng, ale dla wiekszosci z nich podstawowym i jedynym celem byto osiggniecie
odpowiedniej wielkosci optacalnej (dochodowej) produkcji rolniczej. Natomiast podjecie
innych dziatan (prosrodowiskowych) powinno by¢ oceniane przez pryzmat catoksztattu
zaleznosci i powigzan wystepujgcych w gospodarstwie. Efekty badan byty opublikowane
w pracach (zat. 4 poz.: A.6, A.12, C.35, D.2, F.18) i prezentowane na wielu konferencjach.

Z punktu widzenia trwatego rozwoju i zachowania potencjatu produkcyjnego, istotnym
wyznacznikiem dla utrzymania zyznosci gleb oraz poziomu uzyskiwanych efektéw
produkcyjno-ekonomicznych jest kierunek produkcji gospodarstwa i bedgca jego
konsekwencjg specjalizacja. Z prowadzonych przeze mnie badan dotyczacych znaczenia
specjalizacji kierunkowej i jej wptywu na efekty gospodarowania wynika, ze specjalizacja
gospodarstw sprzyja uzyskiwaniu wyzszych dochodéw. W latach 2009-2010, najwiekszg
efektywnos$é ekonomiczng miaty gospodarstwa realizujgce pracochtonny model intensyfikacji
produkcji rolnej. Te gospodarstwa majg na ogoét takie najwieksze mozliwosci
wspotfinansowania i otrzymania dotacji do niezbednych inwestycji, a szczegdlnie
uwidocznito sie to po akcesji Polski do UE. Zmiana kierunku produkcji obarczona jest jednak
ryzykiem ekonomicznym i w najwyzszym stopniu dotyczylo ono gospodarstw
ukierunkowanych na produkcje mleka, a w najmniejszym gospodarstw o wielokierunkowym
profilu dziatalnosci (zat. 4 poz.: A.33). Jednoczesnie kierunek specjalizacji, obok warunkéw
ekonomiczno-organizacyjnych i intensywnosci gospodarowania, decyduje o poziomie
zrobwnowazenia  produkcji  mierzonym za  pomocg  wybranych  wskaZznikéw.
W gospodarstwach o duzej obsadzie zwierzat (ponad 1,5 DJP-ha” UR) moga wystapic
potencjalne zagrozenia srodowiskowe, szczegdlnie przy stosowaniu zbyt wysokich dawek
nawozow mineralnych. Natomiast w gospodarstwach gtéwnie z jednostronng produkcja
roslinng, o niskim udziale gruntéw ornych bedacych pod okrywa roslinng w okresie
zimowym, a takze ubogich w substancje organiczng, mogg wystgpié zagrozenia w postaci
zubozania gleb i ich degradacji. W podsumowaniu wynikéw tych badan, ktére byty
publikowane w wielu pracach naukowych mozna stwierdzi¢, ze kazda z badanych grup
(typow, kierunkéw) gospodarstw w rdéznym stopniu jest lub moze byé dostarczycielem
i konsumentem débr majacych charakter publiczny — w wykazie zat. 4 poz.: A.16, A.22, A.26,
A.38, A.39, C.14, C.29, C.43.

Z nurtu badan dotyczgcych poréwnania réznych systeméw gospodarowania (ekologiczny,
konwencjonalny) wynika, ze zmiana sposobu gospodarowania z konwencjonalnego na
ekologiczny pocigga za sobg istotne zmiany produkcyjne i Srodowiskowe. Przejawia sie to
zmniejszeniem wydajnosci produkcji roslinnej. Natomiast na wyniki finansowe gospodarstw
ekologicznych (dochdéd, zysk), duzy wptyw miaty doptaty i dotacje dla rolnictwa
ekologicznego. Generowanie zysku w gospodarstwie oséb prawnych (RZD Grabdéw) bytoby
niemozliwe w przypadku gdyby gospodarstwo nie korzystato z wsparcia w ramach PROW.
Ponadto porownywane gospodarstwa ekologiczne miaty z reguty wyzszg efektywnosé
ekonomiczng niz gospodarstwa konwencjonalne, a ich umiarkowana specjalizacja zwiekszata
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efektywnos$¢ gospodarowania. Wyniki badan, prowadzonych w rejonie Brodnicy oraz RZD
Grabdw, dotyczacych funkcjonowania rolnictwa ekologicznego, byly rezultatem uczestnictwa
mojego w projektach miedzynarodowych i byty publikowane w wielu pracach naukowych
(zat. 4 poz.: A.24, A28, C4, C.24, C.13, C.36, C.39, C.40). Stanowity takze podstawe
opracowania materiatéw szkoleniowych dla rolnikéw w ktérych oméwiono przygotowanie
biznesplanu i strategii konwersji do systemu Ecological Recycling Agriculture (ERA) (zat. 4
poz.: G.4, G.5, D.6), Byty takze przeze mnie prezentowane na seminariach i konferencjach
krajowych (rozdziat 5.2 Autoreferatu, poz.: 1.33, 1.62, 1.70) i zagranicznych (rozdziat 5.2
Autoreferatu, poz.: 2.40, 2.43).

Ocena regionalnego zréznicowania warunkow przyrodniczych i ekonomiczno
-organizacyjnych produkcji rolniczej na poziomie wojewddztw

Bardzo duzo miejsca w mojej pracy naukowo-badawczej zajmuje problematyka dotyczaca
regionalnego zrdéznicowania warunkéw produkcji rolniczej w Polsce. Rezultatem
prowadzonych przez mnie od 15 lat badan i analiz, dotyczacych tej tematyki, jest
opublikowanie 28 oryginalnych prac naukowych (zat. 4 poz.: A.3, A.11, A.13, A.14, A.17, A.18,
A.29, A.34,A.36,A.42, A.43, A.44, A.45, A.49, C.3, C.7,C.8, C.11, C.15, C.19, C.21, C.23, C.25,
C.26, C.28, C.41, C.45, D.1) i 6 popularnonaukowych (zat. 4 poz.: F.7, F.13, F.14, F.17, F.20,
F22). Stanowity one takie podstawe opracowania licznych ekspertyz (w liczbie 31)
wykonywanych na potrzeby jednostek naukowych (IERIGZ-PIB) - zat. 4 poz.: 1.4, 1.9, 1.10, .16,
1.26, 1.32, 1.64, instytucji rzadowych (MRiRW) - zat. 4 poz.: 1.7, .18, 1.27, 1.31, 1.48, 1.75, 1.82
oraz Urzedéw Wojewddzkich i Marszatkowskich - zat. 4 poz.: 1.2, 1.3, I.5, 1.6, 1.8, 1.50, a takze
innych instytucji (zat. 4 poz.: 1.13, 1.14, 1.15, 1.17, 1.23, 1.24, 1.25, 1.35, .42, 1.68, 1.83). Byty one
takze prezentowane na licznych seminariach i konferencjach naukowych (rozdziat 5.2
Autoreferatu, poz.: 1.5, 1.14, 1.34, 1.51, 1.64, 1.78, 1.79, 1.82, 1.84, 1.86, 1.87, 1.89, 1.91,
1.92,1.93,1.94, 1.95, 1.96, 1.97, 2.8, 2.9, 2.14, 2.15, 2.16, 2.20, 2.36, 2.37, 2.38, 2.47, 2.51,
2.55).

W podejmowanych badaniach dotyczgcych tego zagadnienia, mocno akcentowane jest
duze znaczenie posiadanego potencjatu produkcyjnego rolnictwa. W gtéwnej mierze badania
i analizy, w ktorych uczestniczytem, na ogdét w zespotach badawczych kierowanych przez
prof. S. Krasowicza i prof. J. Kusia, koncentrowaty sie na ocenie réznych uwarunkowan
i wptywu réznych czynnikdéw decydujacych o regionalnym zréznicowaniu polskiego rolnictwa.
Badania prowadzone w IUNG wskazaty, ze potencjat rolniczej przestrzeni produkcyjnej Polski
wynika z przestrzennej zmiennosci uksztattowania terenu, jakosci i przydatnosci rolniczej
gleb, rzezby terenu, agroklimatu i warunkéw wodnych. Jednak w ostatnich latach na jego
wykorzystanie o wiele wiekszy wplyw majg uwarunkowania ekonomiczno-organizacyjne.
Jednoczesnie badania te potwierdzity wczesniej stawiang teze, ze zréznicowanie regionalne
produkcji roslinnej jest takze efektem uwarunkowan historycznych, siegajacych jeszcze
okresu zaboréw.

Moj wktad w badaniach dotyczgcych tego zagadnienia polegat na analizie stanu
aktualnego oraz zachodzacych zmian strukturalnych w rolnictwie, tj. zmian: liczebnosci
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gospodarstw i 0sdb zatrudnionych, wartosci majgtku trwatego, powierzchni uzytkéw rolnych,
powierzchni zasiewdw na gruntach ornych, stanu pogftowia zwierzat inwentarskich oraz
poziomu produkcyjnosci roslinnej i wydajnosci produkcyjnej zwierzat, a takze poziomu
intensywnosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem gospodarki nawozowej, zmian poziomu
organizacji produkcji rolniczej oraz zmian stanu agrochemicznego gleb, sald bilansu
sktadnikéw nawozowych i glebowej substancji organicznej. Analize i ocene zmian
wskaznikéw  charakteryzujacych  warunki  organizacyjno-produkcyjne  prowadzitem
w kontekscie uwarunkowan spoteczno-gospodarczych kraju, w tym wptywu WPR na
rolnictwo po akcesji Polski do UE.

Prowadzone badania wskazaty, ze istniejgce bardzo duze regionalne zrdznicowanie
rolnictwa w Polsce dotyczy wiekszosci gatezi i kierunkéw produkcji. Z przeprowadzonych
badan wynika, ze obserwowany w latach 2000-2012 ubytek ziemi uzytkowanej rolniczo nie
postepuje jednakowo we wszystkich wojewddztwach. W okresie tym powierzchnia uzytkow
rolnych zmniejszyta sie najbardziej (ponad 30%) w wojewddztwach charakteryzujgcych sie
dotychczas ekstensywnym charakterem produkcji rolniczej, tj. $lgskim, matopolskim,
podkarpackim, swietokrzyskim. Zachodnia cze$¢ kraju charakteryzuje sie wiekszg przecietng
powierzchnig gospodarstwa, mniejszym rozdrobnieniem gruntéw, wiekszymi mozliwosciami
stosowania nowych technologii, a takze wyzszymi plonami roslin uprawnych, wiekszg skalg
produkcji i wyzszg jej towarowoscia. W tych wojewddztwach poziom zuzycia nawozow
mineralnych, w tym azotowych, jest blisko 2-krotnie wyzszy niz w grupie wojewddztw
charakteryzujacych sie najnizszg intensywnoscig, a jednoczesnie niekorzystng strukturg
agrarng gospodarstw (woj. matopolskie i podkarpackie). Jeszcze wieksza, niz zréznicowanie
regionalne poziomu intensywnosci produkcji (nawozenia NPK), jest zmiennos¢ przestrzenna
koncentracji produkcji zwierzecej w Polsce. Niekwestionowanym liderem w produkcji mleka
jest wojewddztwo podlaskie, a najwiekszg obsade swin (ponad 25 DJP-100 ha™ UR), w latach
2010-2012, odnotowano w wojewddztwie wielkopolskim. Ogélny wniosek jaki wyptywa
z badan dotyczgcych zmian zachodzacych w produkcji roslinnej i zwierzecej jest taki, ze sg
one wieloaspektowe i wieloptaszczyznowe, a ich skutki mogg mie¢ wptyw zaréwno na sfere
ekonomiczng (dochodowg), ale réwniez na rzutowaé na zmiany stanu S$rodowiska.
W pewnym stopniu rzutujg one takze na sfere spoteczno-kulturows i perspektywy rozwoju
obszaréw wiejskich.

Przystgpienie Polski do Unii Europejskiej przyspieszyto i wzmocnito procesy
przeksztatcania i restrukturyzacji polskiego rolnictwa. Znaczacy wptyw na zachodzgce zmiany
miaty i majg srodki finansowe oraz wprowadzane regulacje prawne w ramach funkcjonujacej
WPR. Zachodzgce w Polsce zmiany pogtebiaty znacznie juz istniejgce regionalne
zréznicowanie produkcji rolniczej, prowadzgc do nasilenia proceséw jej koncentracji,
polaryzacji i specjalizacji. Postepujgca polaryzacja zaréwno produkcji roslinnej i zwierzecej,
wskazuje tym samym na wiekszg potrzebe regionalizacji polityki rolnej na obszarach
wiejskich (zat. 4 poz.: A.36, A.42, A.46, A.47, A.49, C.19).

Prowadzone przeze mnie badania i analizy, w ramach regionalnego zrdznicowania
rolnictwa, byly przydatne do oceny jego wptywu na Srodowisko przyrodnicze oraz projekgcji
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emisji gazéw cieplarnianych z rolnictwa (zat. 4 poz.: A.48, C.20, C.21, C.31, C.44), a takze do
oceny wydzielonych obszaréw specyficznych i problemowych (zat. 4 poz.: C.34, C.45). Byty
one takze wykorzystywane do wydzielenia obszaréw o niekorzystnych warunkach
gospodarowania (ONW) - zat. 4 poz.: I.7, 1.8, a ich rezultaty byty uzyteczne podczas
wydzielenie podregionéw w przyjetym podziale kraju na potrzeby Polskiego FADN (dla
IERIGZ-PIB). Umozliwity takze opracowanie przeze mnie wraz z zespotem naukowym Zakfadu
Systemow i Ekonomiki Produkcji Roslinnej IUNG, zatozen metodycznych kalkulacji
regionalnych wspétczynnikéw standardowej nadwyzki bezpos$redniej ,SGM 2000”, ,SGM
2002”, ,,SGM 2008” i standardowej produkcji ,SO 2007”, ,5S0 2010” dla produkcji roslinnej
(zat. 4 poz.: 1.4, 1.9, 1.26, 1.32, 1.64).

taczenie wiedzy i zdobytych doswiadczen, z zakresu ww. zagadnien, pozwolito mi
uczestniczy¢ w pracy zespotdw badawczych w opracowaniach w ramach wdrozenia
Programu Ochrony Gruntéw Rolnych dla wojewddztw: dolnoslaskiego, swietokrzyskiego
i podlaskiego (zat. 4 poz.: 1.2, 1.3, 1.8), a takze przygotowaniu Programu ZréwnowaZonego
Rozwoju Rolnictwa i Obszaréow Wiejskich wojewddztwa lubelskiego (zat. 4 poz.: I.5, 1.6, 1.50)
i opracowania zatozen dla Strategii Zrownowazonego Rozwoju Wsi Rolnictwa i Rybactwa na
lata 2012-2020 wraz z jej oceng oddziatywania $rodowiskowego (zat. 4 poz.: 1.31, 1.48).
Uczestniczytem takze w pracach (eksperckich, opiniowaniu) Zespotu Grupy Roboczej
powotfanego przez MRiRW, wspierajgcego prace nad przygotowaniem PROW 2014-2020,
a takze w pracach Grupy Roboczej ds. Statystyki Nawozow powotane]j przez GUS. Dodatkowo
jako ekspert bratem udziat w pracach Baftyckiej Grupy Roboczej powotanej przez MRiRW
i MSZ nad wypracowaniem i realizacjg polskiej polityki battyckiej oraz w zespole eksperckim
opracowujacym bilans azotu brutto na potrzeby GUS, Eurostatu, OECD oraz MRiRW i MS.

Aktualnie realizuje badania i prowadze analizy w kierowanym przeze mnie zadaniu nr. 2.5
pt. ,Analiza i ocena skutkdw zmian w produkcji rolniczej w Polsce w ujeciu dynamicznym
i regionalnym”. Zadanie to jest czescig Programu Wieloletniego (PW) IUNG-PIB 2011-2015
wspierajgcego dziatania MRIRW. Wyniki moich badan sg tez wykorzystywane w szerokim
zakresie w innym zadaniu PW nr 1.3, dotyczagcym monitorowania wptywu rolnictwa na
zanieczyszczenie wod powierzchniowych i podziemnych oraz Morza Battyckiego. Méj udziat
w realizacji tego zadania sprowadza sie do opracowania bilansu azotu brutto na poziomie
NUTS-0 i NUTS-2. Ponadto prowadze badania w ramach tematéw badawczych, dotyczacych
oceny efektywnosci technologii produkcji roslinnej w zrdinicowanych warunkach
gospodarowania, a takze w doskonaleniu zdalnych metod oceny warunkéw glebowych
i struktury krajobrazu opartych na wykorzystaniu zdjeé satelitarnych. Biore takze udziat
w badaniach (w ramach projektu badawczego Eurostat/GUS) dotyczacych zwiekszenia
dostepnosci danych dla oceny przeptywu skfadnikéw pokarmowych, wymaganych przez
metode bilansu azotu brutto we wdrozeniu metodologii modelu Capri JRC. Obecnie petnie
takze funkcje zastepcy cztonka Komitetu Monitorujgcego PROW na lata 2014-2020
powotfanego przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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Generalnie mozna stwierdzi¢, ze moje zainteresowania badawcze w ramach pozostatych
kierunkéw dziatalnosci naukowej obejmuja kompleks zagadnien o duzym znaczeniu
poznawczym i praktycznym. Diagnoza stanu aktualnego z uwzglednieniem specyfiki
rolnictwa w regionach i poziomoéw intensywnosci produkcji w grupach gospodarstw,
uwzglednia istniejgce uwarunkowania siedliskowe, organizacyjne i ekonomiczne oraz wptyw
WPR. Obiektywizuje ona oceny i daje podstawy do wyznaczania priorytetéw i kierunkow
dziatalnosci doradczej. Moje badania upowazniajg do stwierdzenia, ze nie nalezy oferowac
doradztwu i praktyce rolniczej rozwigzan uniwersalnych, ktére nie sg osadzone w realiach
rolnictwa poszczegdlnych regionéw i nie uwzgledniajg specyfiki réznych typdw, systemow
produkcji gospodarstw. Poglad ten byt wyraznie akcentowany w moich pracach.

Myslg przewodnig pozostatych kierunkéw dziatalnosci naukowej jest faczenie rézinych
kryteridw oceny: przyrodniczych, organizacyjnych i ekonomicznych, wynikajacych z definicji
i istoty rolnictwa zrownowazonego. Waznym wyznacznikiem praktycznej przydatnosci
warunkéw moich badan s3, oparte na bogatym materiale statystycznym i zestawie
wskaznikéw,  charakterystyki  rolnictwa ~w  poszczegdlnych  regionach  Polski
(np. Lubelszczyzny), czy tez na obszarach specyficznych. Tematyka ta wpisuje sie rowniez
w prace nad prognozowaniem kierunkéw i skutkdw zmian w polskim rolnictwie,
zachodzacych pod wptywem WPR. Z moich badan wynika, ze przejscie na system gospodarki
rynkowej po 1989 roku i integracja Polski z Unig Europejska nie zniwelowaty regionalnego
zréznicowania polskiego rolnictwa, lecz przyczynity sie do pogtebienia istniejgcych rdéznic
(polaryzacji). Badania te stanowig wsparcie dla doradztwa i przestanki do jego dywersyfikacji.

5.2.Udziat w konferencjach, seminariach i warsztatach naukowych

Wyniki swoich badan prezentowatem na wielu konferencjach naukowych krajowych
i zagranicznych. Bratem réwniez udziat w seminariach i konferencjach w moim miejscu pracy
(IUNG-PIB) oraz organizowanych przez uczelnie i inne instytucje (gtéwnie IERIGZ-PIB
i MRiRW). Ponizej zamieszczono ich szczegdétowy wykaz:

1. Konferencje, seminaria i warsztaty krajowe

1.1. Warsztaty Naukowe ,Modelowanie produkcji pasz w gospodarstwach chtopskich” 6-
7.04.1993. WODR, Konskowola. Wygtoszony referat: ,Wykorzystanie metod
komputerowych do optymalizacji produkcji pasz”.

1.2. Konferencja Naukowa ,Polskie standardy nawozéw organicznych - opracowanie
modelowe”. 5-8.08.1996. IUNG, DAAC Skejby, Putawy.

1.3. Seminarium Naukowe IUNG ,Analiza gospodarki paszowej w gospodarstwach
indywidualnych” — wygtoszony referat autorski. 20.03.1996, IUNG, Putawy. Wspdtautor
—J. Ufnowska.

1.4. Seminarium Naukowe IUNG ,Wpfyw intensywnosci produkcji rolniczej na wyniki
ekonomiczne i bilans sktadnikow pokarmowych w gospodarstwach rodzinnych” —
wygtoszony referat autorski. 15.12.1998, IUNG, Putawy.
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1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

1.10.

1.11.

1.12.

1.13.

1.14.

1.15.

1.16.

1.17.

1.18.

Seminarium Naukowe IUNG , Charakterystyka rolnictwa wojewodztwa lubelskiego
(nowego)” — wygtoszony referat autorski. 8.02.1999, IUNG, Putawy. Wspoétautor — A.
Made;j.

XXV Seminarium Naukowo-Techniczne z cyklu ,Chemia dla rolnictwa” ,Stan i
perspektywy rynku nawozéw mineralnych i produkcji rolnej w Polsce”. 29-30.06.1999.
IUNG, Putawy. Wygtoszony referat: ,Bilans sktadnikow mineralnych (N, P, K) w Polsce w
latach 1978-97” — wspétautor S. Gosek.

Seminarium Naukowe ,Rozwdj polskiej wsi — nasza wspdlna sprawa”. 16-17.1.1999,
Biuro Prasowe Konferencji Episkopatu Polski, MRiRW, Warszawa.

VIII Seminarium Naukowe ,Efektywnos¢ i optacalnosé statych oraz ptynnych form
nawozOow mineralnych”. 8-9.11.2000. IUNG, Putawy. Wygtoszony referat: , Efektywnosc
ekonomiczna nawozenia mineralnego w gospodarstwach rolnych” — wspodtautor S.
Krasowicz.

Konferencja Naukowa , Dostosowanie polskiego sektora mleczarskiego do wymogow
UE oraz nabywania umiejetnosci wfasciwego wykorzystania instrumentow
wynikajgcych ze WPR”. 5.12.2000. Urzad Marszatkowski, WODR Kornskowola, Lublin.
Seminarium Naukowe IUNG ,Tendencje zmian produkcji zwierzecej w Polsce” -
wygtoszony referat autorski. 1.03.2001, IUNG, Putawy. Wspoétautor - —J. Ufnowska.
Seminarium Naukowe IUNG ,Zarzadzanie gospodarstwem rolnym oraz matym i
srednim przedsiebiorstwem na obszarach wiejskich w zakresie analizy ekonomicznej i
finansowej, wdrazanie nowych technologii w zakresie stosowania proekologiczbych
technologii produkcji zbéz oraz ekologii i ochrony srodowiska”. 15-16.11.2001. IUNG,
Putawy.

Seminarium Naukowe IUNG , Efektywnos¢ ekonomiczna i gospodarowanie skftadnikami
mineralnymi w gospodarstwach rolnych o rdznej intensywnosci” — wygtoszony referat
autorski. 3.12.2001, IUNG, Putawy.

Seminarium Naukowe IUNG , Produkcja zbdz w wojewddztwie lubelskim jako kryterium
wykorzystania rolniczej przestrzeni produkcyjnej” — wygtoszony referat autorski.
27.10.2003, IUNG, Putawy. Wspodtautor - — A. Sutek.

Konferencja Naukowe , Funkcje obszaréw wiejskich w dobie transformacji gospodarki
Polski”. 16-17.10.2003, AS Kielce, Modliszewice. Wygtoszony referat: , Wykorzystanie
potencjatu produkcyjnego rolnictwa wojewddztwa swietokrzyskiego”.

Seminarium MRiRW, FAPA, ARIMR ,Efekty i doswiadczenia z wdrazania programu
SAPARD”. 10-11.06.2003, Putawy.

Seminarium Naukowe IUNG ,Zasady dobrej praktyki rolniczej w gospodarstwach o
réznych kierunkach produkcji’ — wygtoszony referat autorski. 27.10.2003, IUNG- PIB,
Putawy.

Konferencja Naukowa ,Perspektywy gospodarowania na Trwatych uzytkach zielonych
w ramach WPR”. 18-19.11.2004, IMUZ, Falenty.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Zréznicowanie regionalne rolnictwa w $wietle
spiséw GUS”. 24.03.2004. IERIGZ-PIB, Warszawa.
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1.19.

1.20.

1.21.

1.22.

1.23.

1.24.

1.25.

1.26.

1.27.

1.28.

1.29.

1.30.

1.31.

1.32.

1.33.

1.34.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Polski FADN po 1 maja 2004 r.” 13.05.2004. IERiGZ-
PIB, Warszawa.

IX Warsztaty Naukowe ,,Mfodych Ekonomistow Rolnych”. 13-16.06.2004, SGGW, UP
Lublin O/Zamos$¢, Krasnobréd. Wygtoszony referat: ,,Bilans sktadnikéw mineralnych (N,
P, K) jako wskaZnik agrosrodowiskowy i zmian w produkcji rolnej w Polsce w latach
1985-2002".

Seminarium Naukowe IUNG-PIB , Opracowanie metodyki oceny stanu zrownowazenia
gospodarstw rolnych o réznych kierunkach produkcji” — wygtoszony referat autorski.
25.11.2005, IUNG- PIB, Putawy.

Konferencja Naukowa ,Ekonomiczne i spoteczne aspekty uwarunkowan rozwoju
polskiej gospodarki zywnosciowej w pierwszym roku po wstgpieniu do UE”. 12-
13.12.2005, IERIGZ-PIB, Warszawa.

Warsztaty Naukowe IUNG-PIB ,Narodowy Program Wapnowania Gleb Polski”. 1-
2.06.2006, IUNG-PIB, Putawy.

Warsztaty Naukowe IUNG-PIB ,Wskazniki oceniajgce zmiany w $rodowisku,
powodowane wdrazaniem Planu Rozwoju Obszaréow Wiejskich”. 16.11.2006, IUNG-PIB,
Putawy. Wygtoszony referat: ,Bilans azotu ,,na powierzchni pola” jako wskaZnik zmian
intensywnosci produkcji rolnej w Polsce”.

Warsztaty Naukowe IUNG-PIB ,Regionalne zrdéznicowanie produkcji rolniczej w
Polsce”. 29-30.11.2006, IUNG-PIB, Putawy.

Warsztaty Naukowe [IUNG-PIB ,System wspomagania decyzji w zakresie
zrobwnowazonego nawozenia”. 14.12.2006, IUNG-PIB, Putawy.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB , Organizacja danych rachunkowych polskiego FADN”
— L. Goraj. 17.03.2006. IERIGZ-PIB, Warszawa.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,,Wyniki dotyczace ekologicznych i zrébwnowazonych
gospodarstw rolnych”. 20.06.2006. IERIGZ-PIB, Warszawa.

Seminarium Naukowe IUNG-PIB ,Forum ekologiczne”. 29.06.2006. IUNG-PIB, Putawy.
Seminarium Naukowe IUNG-PIB ,Organizacja i technologie produkcji w
specjalistycznym gospodarstwie rolnym”. 4.07.2006. IUNG-PIB, Putawy, Zamos¢.
Seminarium Naukowe |ERIGZ-PIB ,Wyniki produkcyjno-ekonomiczne polskiego
rolnictwa w roku 2005 oraz wielkoobszarowe gospodarstwa rolne po integracji Polski z
UE” — G. Niewegfowska. 22.11.2006. IERiGZ-PIB, Warszawa.

Konferencja Naukowa IUNG-PIB ,Produkcja, przechowywanie i stosowanie nawozow
naturalnych”. 19-20.04.2007, IUNG-PIB, Putawy. Wygtoszony referat: ,Bilans azotu
brutto dla Polski i wojewddztw w latach 2002-2005”.

XI Konferencja Naukowa IUNG-PIB ,,Wspodtczesne uwarunkowania organizacji produkcji
w gospodarstwie rolniczym”. 12-13.06.2007, IUNG-PIB, Putawy. Wygtoszony referat:
,0cena  ekonomiczno-organizacyjna  grup  gospodarstw  ekologicznych i
konwencjonalnych”.

Warsztaty Naukowe IUNG-PIB ,Sprawdzenie przydatnosci wskaznikdow do oceny
zrownowazonego gospodarowania zasobami srodowiska rolniczego w wybranych
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1.35.

1.36.

1.37.

1.38.

1.39.

1.40.

1.41.

1.42.

1.43.

1.44.

1.45.

1.46.

1.47.

1.48.

1.49.

1.50.

gospodarstwach, gminach i wojewddztwach”. 19.06.2007, IUNG-PIB, Putawy.
Wygtoszony referat: ,Zuzycie nawozdw mineralnych i naturalnych w uktadzie
regionalnym”

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Zagrozenia dla $rodowiska ze strony réznych grup
gospodarstw rolnych” — G. Niewegtowska. 19.01.2007. IERiIGZ-PIB, Warszawa.
Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Czy polskie gospodarstwa rolne wytrzymaja
konkurencje z gospodarstwami unijnymi” — W. Jézwiak. 16.02.2007. IERiGZ-PIB,
Warszawa.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Gospodarstwa wysokotowarowe w strukturze
spoteczno-ekonomicznej  rolnictwa indywidualnego”.  28.09.2007. IERiGZ-PIB,
Warszawa.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB , Wyniki ekonomiczne polskiego rolnictwa w roku
2006”. 19.10.2007. IERiIGZ-PIB, Warszawa.

Seminarium Naukowe |ERIGZ-PIB ,Wielkoobszarowe gospodarstwa rolne w trzecim
roku po integracji z Unig Europejska” — W. Dzun. 16.11.2007. IERiGZ-PIB, Warszawa.
Seminarium Naukowe |ERiIGZ-PIB ,Paradygmaty zréwnowazonego rozwoju polskiego
rolnictwa” —J. Zegar. 7.12.2007. IERIGZ-PIB, Warszawa.

Konferencja Naukowa ,Reformy WPR a s$rodowisko”. 28-29.10.2008, IUNG-PIB,
Putawy.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Problemy wyzywienia krajéw rozwijajacych sie”.
12.09.2008. IERiIGZ-PIB, Warszawa.

Seminarium Naukowe ,Przeglad WPR Health Check — stan debaty na forum UE”.
13.10.2008, MRiRW, Warszawa.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB , Wptyw WPR na tendencje polaryzacji gospodarstw
rolnych w ramach poszczegdlnych regionéw”. 7.11.2008. IERiIGZ-PIB, Warszawa.
Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Zmiany w sytuacji ekonomiczno-produkcyjnej
rodzinnych gospodarstw wysokotowarowych”. 21.11.2008. IERiGZ-PIB, Warszawa.
Konferencja Naukowa ,Polska wizja WPR po 2013 roku”. 21.01.2009, MRiRW, SGGW,
Warszawa.

Konferencja Naukowa ,Rozpraszanie azotu i fosforu z rolnictwa do srodowiska w
Polsce”. 22-23.04.2009, IMUZ, Falenty. Wygtoszony referat: , Bilans azotu i fosforu w
rolnictwie polskim”.

XIIl Konferencja Naukowa IUNG-PIB ,Kierunki zmian w produkgcji roslinnej w Polsce do
roku 2020”. 16-17.06.2009, IUNG-PIB, Putawy.

Polsko-Norweskie Warsztaty Naukowe ,Strategie ograniczenia emisji gazéw
cieplarnianych z rolnictwa”. 17-18.06.2009, IUNG-PIB, Putawy.

Konferencja Naukowa ,Ksztattowanie i ochrona srodowiska”. 23-25.06.2009, UWM,
Olsztyn. Wygtoszony referat: ,Bilans azotu brutto, jako agrosrodowiskowy wskaZnik
zmian intensywnosci produkcji rolniczej w Polsce”.
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1.58.

1.59.

1.60.

1.61.

1.62.

1.63.

1.64.

1.65.

1.66.

Konferencja Naukowa ,Ekonomika i organizacja rolnictwa w teorii i praktyce”. 9-
10.07.2009, UP, Wroctaw. Wygtoszony referat: ,Zmiany intensywnosci organizacji
produkcji rolniczej w Polsce” — wspoétautor E. Wréblewska.

Warsztaty Naukowe PW IUNG-PIB ,Mozliwosci rozwoju obszaréw problemowych
rolnictwa (OPR) w swietle PROW 2007-2013”. 3-4.12.2009, IUNG-PIB, Putawy.
Seminarium Naukowe IERiIGZ-PIB , Kondycja ekonomiczna gospodarstw ekologicznych
na tle konwencjonalnych” — Skarzyriska A., 20.02.2009. IERiGZ-PIB, Warszawa.
Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Bariery wzrostu i rozwoju gospodarstw rolnych w
makroregionach Polski. Wyniki dwéch metod analizy”. 20.03.2009. |ERiIGZ-PIB,
Warszawa.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Rola przysztej WPR w realizacji wspdlnotowych
celéw zwigzanych ze zmianami klimatycznymi”. 19.06.2009. IERiIGZ-PIB, Warszawa.
Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Ocena zréwnowazenia polskiego rolnictwa w $wietle
statystyki publicznej” — J. Zegar. 30.10.2009. IERiGZ-PIB, Warszawa.

Seminarium  Naukowe IRWiR-PAN ,Wielofunkcyjnos¢ rolnictwa polskiego,
identyfikacja, kwantyfikacja oraz powigzanie z instrumentami polityki rolnej” — J.
Wilkin. 14.12.2009. IRWIiR-PAN, Warszawa.

Konferencja Naukowa ,Polska wies$ i rolnictwo w 2009 roku”. 18.01.2010, MRiRW,
Warszawa.

Konferencja Naukowa ,Rozwdj nauk ekonomicznych — ujecie historyczne i
wspotczesnosé”. 13.04.2010, SGGW, Warszawa.

Warsztaty Naukowe PW IUNG-PIB ,Oddziatywanie rolnictwa na s$rodowisko
przyrodnicze w warunkach zmian klimatu”. 9-10.06.2010, IUNG-PIB, Putawy.
Konferencja Naukowa Raport ,Polska Wie$ 2010”. 18.06.2010, MRiRW, Warszawa.
,Warsztaty Naukowe Rolnictw Ekologicznego”. 23-24.06.2010, IUNG-PIB, Putawy.
Wysgtoszony referat: , Efektywnosc¢ ekonomiczna gospodarstwa ekologicznego w trakcie
przestawiania na przyktadzie RZD Grabow” .

Konferencja Naukowa ,Problemy wspdfczesnego rolnictwa”. 14-16.09.2010, WNR w
Zamosciu, UP Lublin. Prezentowany poster: ,Ocena ryzyka ekonomicznego zwigzanego
ze zmiangq kierunkow produkcji rolniczej”. — wspétautor Matyka M., Wréblewska E.
Warsztaty PW IUNG-PIB ,Mozliwosci rozwoju gospodarstw o réznych kierunkach
produkcji rolniczej”. 21-2.09.2010, IUNG-PIB, Putawy. Wygtoszone 2 referaty:
,Regionalne zréznicowanie warunkow produkcji rolniczej w Polsce” i , Funkcjonowanie
gospodarstwa specjalizujgcego sie w produkcji mleka pofozonego w woj. lubelskim”.
Seminarium Naukowe I|ERIGZ-PIB ,Wybrane zagadnienia produkcyjno-ekonomiczne
dziatalnosci produkcji roslinnej i zwierzecej w gospodarstwie ekologicznym” -
Nachtman G., 26.02.2010. IERiGZ-PIB, Warszawa.

Seminarium Naukowe |ERIGZ-PIB ,Wspdtczesna ekonomia agrarna” — Zegar J.,
26.03.2010. IERIGZ-PIB, Warszawa.
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1.74.

1.75.
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1.77.

1.78.

1.79.
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Seminarium Naukowe IERiIGZ-PIB ,Obcigzenie gospodarstw rolnych oséb fizycznych a
mozliwoéci rozwojowe tych gospodarstw” — Jozwiak W., 30.04.2010. IERiGZ-PIB,
Warszawa.

Naukowy Panel Dyskusyjny ,Czy Polsce zagraza spadek zyznosci gleby?”. 7.12.2010,
MRiRW, Warszawa.

Konferencja Krajowa , Dolina Ekologicznej Zywnosci — Klaster”. 16-17.09.2011, IUNG-
PIB, Putawy.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,,Rolnictwo zrbwnowazone w teorii i praktyce”. 17-18.11.2011,
IUNG-PIB, Putawy. Wygtoszony referat: ,, Wyniki produkcyjne i ekonomiczne dziatalnosci
gospodarstw o réznych kierunkach produkcji”.

Seminarium Naukowe ,Potencjat i uwarunkowania rozwoju w kontekscie prac nad
Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego po roku 2013”. 1.06.2011. Urzad
Marszatkowski, Lublin.

Seminarium Naukowe ,Szanse dla polskich Regiondw w perspektywie finansowe po
roku 2013”. 22.06.2011. Urzad Marszatkowski, Lublin.

Seminarium Naukowe IERIGZ-PIB ,Gospodarstwa roslinne w Polsce, Niemczech i na
Wegrzech w latach 2006-2008”- J6zwiak, Kagan. 7.10.2011. IERIGZ-PIB, Warszawa.
Warsztaty IUNG-PIB projektu Proficiency ,Rozpraszanie zanieczyszczen z rolnictwa do
Srodowiska”. 20.06.2012, IUNG-PIB, Putawy. Poster: ,Bilans N, jako wskaznik zmian
produkcji rolniczej w Polsce” — wspdtautor Wréblewska E.

Warsztaty IUNG-PIB projektu Proficiency ,tagodzenie skutkéw zmian klimatu a
potencjat produkcyjny polskiego rolnictwa”. 12-14.09.2012, IUNG-PIB, Putawy.
Wygtoszony referat: ,Zmiany zuZycia nawozdw mineralnych i bilansu azotu w
kontekscie oddziatywania na srodowisko”.

Seminarium Naukowe IUNG-PIB , Wspdtczesne dylematy kwestii agrarnej — problemy
interwencjonizmu panstwowego” — A. Czyzewski. 31.01.2012. IUNG-PIB, Putawy.
Warsztaty PW IUNG-PIB ,Rozwdj produkcji rolniczej a kwestia zréwnowazonego
rolnictwa”. 8-9.05.2012, IUNG-PIB, IERiIGZ-PIB, Putawy. Wygtoszony referat: ,Rolnictwo
zrownowazone w swietle badarn IUNG-PIB” — wspoétfautor Krasowicz S.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,Uprawa roli we wspodtczesnym rolnictwie, jako wazny
element rolnictwa zréwnowazonego”. 19.06.2012, IUNG-PIB, Rogdéw k/Zamoscia.
Wysgtoszony referat: , Kierunki zmian w produkcji rolniczej w Polsce”.

Il Ogdlnopolska Konferencja Roslin Stragczkowych i X Ogdlnopolska Konferencja PTL
,Strategie wykorzystania roslin strgczkowych”. 29.05-1.06.2012, IGR, PTt, UP w
Poznaniu, IUNG-PIB, Zakopane. Wygtoszony referat: ,Regionalne zrdznicowanie
produkgji i optacalnosci upraw roslin strgczkowych na nasiona w Polsce”.

Konferencja Naukowa ,50-lecie WPR — stan i perspektywy rozwoju”. 15.11.2012,
SGGW, MRiRW, Warszawa.

Konferencja Naukowa ,Przeksztatcenia witasnosciowe w rolnictwie — 20 lat
doswiadczen i perspektywy”. 5.12.2012, SGGW, Warszawa.
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1.87.

1.88.

1.89.

1.90.

1.91.

Podsumowanie realizacji Programu Wieloletniego IUNG-PIB ,Wspieranie dziatan w
zakresie ksztattowania srodowiska rolniczego i zrownowazonego rozwoju produkcji
rolniczej w Polsce”. 21-22.03.2013, IUNG-PIB, Putawy. Wygtoszony referat: ,Analiza
dynamiki zmian produkcji rolniczej w Polsce z uwzglednieniem zrdéZnicowania
regionalnego”.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,Mozliwosci zrownowazonego rozwoju gospodarstw o
réznych kierunkach produkcji”. 15.03.2013, IUNG-PIB, NOT, Biatystok. Wygtoszony
referat: ,Analiza produkcyjno-ekonomiczna gospodarstw z woj. podlaskiego
wspdtpracujgcych z IUNG-PIB”.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,Stan aktualny i perspektywy uprawy roslin strgczkowych w
Polsce”. 21.03.2013, IUNG-PIB, CDR, Radom. Wygtoszony referat: , Organizacyjno-
ekonomiczne uwarunkowania produkcji oraz wykorzystania nasion roslin strgczkowych
w Polsce”.

Konferencja Naukowa ,Rolnictwo zréwnowazone: harmonia czy konkurencja celow”.
15-17.05.2013, IUNG-PIB, IERIGZ-PIB, Putawy. Woygtoszony referat: ,Ocena
gospodarstw wspdtpracujgcych z IUNG-PIB w odniesieniu do wybranych wskaZnikéw
agro-srodowiskowych” — wspotautor Madej A. oraz ,Kierunki zmian w organizacji i
technologii produkcji rolniczej a zréwnowazony rozwdj gospodarstw rolnych” -
wspoétautor Harasim A.

[l Konferencja Naukowa ,Potencjat konkurencyjny regiondw, miast i przedsiebiorstw
oraz mozliwosci jego aktywizacji”. 19-20.09.2013, PSW im. JP I, Biata Podlaska.
Wysgtoszony referat: ,Przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne uwarunkowania
konkurencyjnosci rolnictwa Lubelszczyzny” — wspotautor Krasowicz S.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,Potencjat i ograniczenia rozwoju obszaréw wiejskich w
wojewddztwie lubelskim”. 29.11.2013, IUNG-PIB, LODR, Konskowola. Wygtoszony
referat: ,Rolnictwo Lubelszczyzny na tle warunkdw przyrodniczych i organizacyjno-
ekonomicznych” — wspétautor Krasowicz S.

Seminarium Naukowe IRWiIR PAN ,Przestrzenne zrdznicowanie rozwoju obszaréw
wiejskich w Polsce” — M. Stany. 4.11.2013. IRWIiR PAN, Warszawa.

Seminarium Naukowe IRWiR PAN. 2.12.2013. IRWiR PAN, Warszawa. Wygtoszony
referat: , Przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne uwarunkowania konkurencyjnosci
polskiego rolnictwa” — wspétautor Krasowicz S.

Seminarium Naukowe MRiRW ,Ograniczenie odptywu biogendéw z wielkoprzemystowej
produkcji zwierzecej w regionie Morza Battyckiego”. 6.12.2013. MRiRW, GAIJA,
Warszawa.

Podsumowanie realizacji Programu Wieloletniego IUNG-PIB ,Wspieranie dziatan w
zakresie ksztattowania $Srodowiska rolniczego i zrédwnowazonego rozwoju produkcji
rolniczej w Polsce”. 3-4.02.2014, MRiRW, Warszawa. Wygtoszony referat: ,Ocena
skutkéw zmian produkcji rolniczej w Polsce w ujeciu regionalnym z wykorzystaniem
podstawowych wskaZnikow agrosrodowiskowych”.
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1.96.

1.97.

1.98.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.
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2.7.

Ogédlnopolska Kompania Informacyjnej ,Racjonalna gospodarka nawozami”.
20.03.2014, MRiIRW, Warszawa. Wygtoszony referat: ,Stan rolnictwa w Polsce i ocena
zmian intensywnosci produkcji rolniczej w kontekscie gospodarki nawozowej” .
Warsztaty PW IUNG-PIB ,Regionalne zréznicowanie produkcji rolniczej” oraz Warsztaty
Mtodych Ekonomistéow Rolnictwa nt. ,Rola oceny ekonomicznej w badaniach nad
rozwojem rolnictwa w réznych regionach Polski”, 16.06.2014, IUNG-PIB, SGGW, UP
0O/Zamos¢, Putawy. Wygtoszony referat: ,Przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne
uwarunkowania konkurencyjnosci polskiego rolnictwa” — wspétautor Krasowicz S.
Konferencja Naukowa ,Biogospodarka jako konkurencyjny sektor w rozwoju regionu”.
26-27.06.2014, PSW im. JP ll, Biata Podlaska. Wygtoszony referat: ,,Agrosrodowiskowe
skutki zmian produkcji rolniczej w Polsce”.

Konferencja Naukowa ,Agrobiznes 2014. Rozwdj agrobiznesu w okresie 10 lat
przynaleznosci do Unii Europejskiej”. 8-10.07.2014, UE, Wroctaw. Wygtoszony referat:
»Trendy zmian gfédwnych kierunkow produkcji zwierzecej w Polsce w okresie
cztonkostwa Polski w UE”.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,Mozliwosci rozwoju produkcji rolniczej w Polsce w swietle
uwarunkowan WPR 2014-2020". 1-2.10.2014, IUNG-PIB, Putawy. Wygtoszony referat:
»Aktualna sytuacja i perspektywy zmiany produkcji rolniczej w Polsce”.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,Zmiany w rolnictwie Lubelszczyzny — nowe wyzwania dla
doradztwa i praktyki rolniczej”. 19.11.2014, IUNG-PIB, Konskowola. Wygtoszony
referat: ,,Rolnictwo Lubelszczyzny na tle kraju”.

Warsztaty PW IUNG-PIB ,Produkcja zbdz — nowe wyzwania dla nauki, doradztwa i
praktyki”. 4-5.12.2014, IUNG-PIB, Putawy.

Konferencje, seminaria i warsztaty zagraniczne

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa , Dobre praktyki w produkcji rolniczej”. 3-
4.06.1998, IUNG, Putawy.

Miedzynarodowa  Konferencja Naukowa ,Gospodarowanie w  rolnictwie
zrownowazonym u progu XXI wieku”. 1-2.06.2000, IUNG, Putawy.

Miedzynarodowa Konferencji Naukowo-Techniczna “Integracja stuzb agrochemicznych
w Europie Srodkowej”. 19-21.10.2000, SGGW, Warszawa.

Miedzynarodowa Konferencja ,Meeting of the Working Group ,Statistics of the
environment” Joint Eurostat/OECD., 19-20.02.2001, Luxembourg.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Przyrodnicze i ekonomiczne warunki
zrownowazonego rozwoju rolnictwa i obszaréw wiejskich”. 10-12.05.2001, AR
Rzeszow, Polanczyk. Wygtoszony referat: ,,Ocena stopnia zrdwnowazonego rozwoju w
gospodarstwach o réznej intensywnosci produkcji”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Systemy informacji i wspierania decyzji w
rolnictwie”. 11-12.06.2001, IUNG, Putawy.

VIl Kongres SERIA ,Gospodarka zywnosciowa wobec wyzwan XXI wieku”. 18-
20.09.2001, UwB, Biatystok.
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2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

2.19.

2.20.

2.21.

2.22.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa The Regional IPI Workshop ,,Potassium and
phosphorus for sustainable agriculture”. 7-8.02.2002. Jelgawa, Latvia. Wygtoszony
referat: ,, Regional differentiation of soil surface phosphorus and potassium balance in
Polish agriculture”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Biogeochemia fosforu w warunkach Polski”.
23-24.04.2002, IUNG, Putawy. Wygtoszony referat: ,,Ocena regionalnego zréznicowania
bilansu azotu (N) w rolnictwie polskim”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Transformacja rolnictwa polskiego i
ukrainskiego w latach 90-tych”. 17.05.2002, SGGW, Warszawa.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,European Rural Development”. 23.05.2002,
SGGW, Warszawa.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Produkcja roslinna w Polsce. Srodowisko,
biologia, technologia”. 3-5.06.2002, IUNG, Putawy.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa The International Scientific and Practical
Conference ,Ecological and Economic problems of AIC Development”. 25-26.09.2002,
Lviv, Ukraine. Wygtoszony referat: , The evaluation of sustainability of agricultural
production in different groups of farms in Poland”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa 14th International Symposium of Fertilizers
(CIEC). ,Fertilizers in context with resource management in agriculture”. 22-
25.06.2003. Debrecen, Hungary. Wygtoszony referat: ,,Regional differentiation of soil
fertility and changes of nutrient balance in Poland”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Biogeochemia fosforu w warunkach Polski”.
23-24.04.2003, IUNG, Putawy. Wygtoszony referat: ,,Ocena regionalnego zréznicowania
bilansu fosforu (P) w rolnictwie polskim”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa , Potencjat produkcyjny polskiego rolnictwa i
mozliwosci jego wykorzystania w aspekcie integracji europejskiej”. 5-6.06.2003, IUNG,
Putawy. Wygtoszony referat: , Poréwnanie wykorzystania mozliwosci produkcyjnych
rolnictwa wojewddztw podlaskiego i Swietokrzyskiego”.

Seminarium Miedzynarodowe ,European Rural Development Opportunities and
Threats — What Can Be Done?”. 21-22.02.2003, IMUZ, Falenty.

Warsztaty Miedzynarodowe w ramach projektu PHARE, IERIGZ ,Podziat regionalny
kraju, Standardowa Nadwyzka Bezposrednia”. 10-12.02.2003, Warszawa.

Warsztaty Miedzynarodowe , Optymalizacja i planowanie produkcji rolniczej OPTI".
21.03.2003, MRiRW, Warszawa.

XI Kongres SERIA ,Polska wies i gospodarka zywnosciowa w Unii Europejskiej — bilans
otwarcia”. 22-24.09.2004, IUNG, Putawy. Wygtoszony referat: ,Wykorzystanie
mozliwosci produkcyjnych rolnictwa wybranych wojewddztw”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Biogeochemia potasu w warunkach Polski”.
13-14.06.2005, SGGW, Warszawa.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Rolnictwo ekologiczne — najlepszym
rozwigzaniem dla spoteczeidstwa i srodowiska”. 11-13.09.2005, IUNG-PIB, Pufawy.
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2.24.

2.25.

2.26.

2.27.

2.28.

2.29.

2.30.

2.31.

2.32.

2.33.

2.34.

2.35.

2.36.

Wygtoszony referat: ,Bilans skfadnikow pokarmowych w gospodarstwach
ekologicznych w rejonie Brodnicy”

XIl Kongres SERIA ,,Rolnictwo i gospodarka zywnosciowa w UE — wyzwania i szanse”.
21-23.09.2005, SGGW, Warszawa. Wygtoszony referat: ,,Ocena efektow produkcyjno-
ekonomicznych wybranej grupy gospodarstw rolnych w okresie przed akcesjq do UE”.
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,,Procesy wdrazania zrbwnowazonego rozwoju
rolnictwa i obszaréw wiejskich”. 7-8.09.2006, UP, Wroctaw. Wygtoszony referat:
,Porownanie grup gospodarstwach rolnych o réznych kierunkach produkcji w aspekcie
rozwoju zrownowazonego”.

Xl Kongres SERiA ,Rynek rolny i 2zywnosciowy w otoczeniu krajowym i
miedzynarodowym”. 13-16.09.2006, UP, Poznan. Wygtoszony referat: ,,Ocena efektow
produkcyjno-ekonomicznych wybranych gospodarstw rolnych o rdznej wielkosci
ekonomicznej w aspekcie rozwoju zrdownowazonego”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa PTA , Agronomia w zrdGwnowazonym rozwoju
rolnictwa”. 12-13.09.2007, IOR, Poznan.

XIV Kongres SERIA ,Perspektywy rolniczej Polski w Unii Europejskiej”. 18-21.09.2007,
UR, Krakdw. Wygtoszony referat: ,,Ocena efektow produkcyjno-ekonomicznych na tle
wskaznikdw agro-srodowiskowych wybranych gospodarstw rolnych o rdznych
kierunkach produkcji” .

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Ekonomiczne i spoteczne uwarunkowania
rozwoju polskiej gospodarki zywnosciowej po wstgpieniu do UE”. 12-14.12.2007,
IERIGZ-PIB, Puttusk.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,,Dzi$ i jutro gospodarstw rolnych w krajach
centralnej i wschodniej Europy”. 4-16.06.2008, IERiGZ-PIB, Biatowieza.
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,,Rozwdj sektora rolno-spozywczego w Polsce
na tle tendencji $wiatowych”. 8-10.12.2008, IERiIGZ-PIB, Puttusk.

XV Kongres SERIA ,Konkurencyjnos¢ w agrobiznesie”. 8-10.09.2008, UP, Lublin.
Wygtoszony referat: ,,Ocena zmian organizacji i efektywnosci wybranych gospodarstw
rolniczych po akcesji z UE”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Zréwnowazona gospodarka potasem i
magnezem w rolnictwie”. 10-11.06.2008, SGGW Warszawa, Skierniewice.

| Kongres Nauk Rolniczych ,Przysztos¢ sektora rolno-spozywczego i obszardw
wiejskich”. 14-15.05.2009, IUNG-PIB, Putawy.

XVI Kongres SERiA ,Agrobiznes w warunkach globalizacji”. 7-10.09.2009, UWM,
Olsztyn. Wygtoszony referat: ,Ocena gospodarstw rolniczych o réznej intensywnosci
produkcji na tle wybranych wskaznikdw agro-srodowiskowych”.

Miedzynarodowa Konferencja ,Rola OECD w zakresie polityki rolnej i jej reformy — ze
szczegblnym uwzglednieniem WPR”. 10-11.05.2010, MRiRW, Warszawa.

XVII Kongres SERIA ,,Determinanty rozwoju agrobiznesu”. 6-10.09.2010, ZUT, Szczecin-
Swinoujscie. Wygtoszony referat: ,Wptyw zmian intensywnosci produkcji rolniczej na
saldo i efektywnos¢ wykorzystania azotu w Polsce”.
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2.37.

2.38.

2.39.

2.40.

2.41.

2.42.

2.43.

2.44,

2.45.

2.46.

2.47.

2.48.

2.49.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Rolnictwo i gospodarka zywnosciowa w
ramach Unii Europejskiej”. 15.10.2010, SGGW, Warszawa. Woygtoszony referat:
,Tendencje zmian intensywnosci produkcji rolniczej w Polsce w aspekcie oddziatywan
Srodowiskowych”.

XVl Miedzynarodowa Konferencja Naukowo-Techniczna ,Nowe technologie w
rolnictwie zréwnowazonym”. 10-11.03.2011, WIRZ, ITP, Kielce. Wygtoszony referat:
~Wptyw zmian organizacyjnych w rolnictwie na gospodarke glebowq materig
organiczng”.

XVIII Kongres SERIA ,Polityka i strategie rozwoju agrobiznesu i obszaréw wiejskich”. 6-
10.09.2011, UP, Wroctaw. Wygtoszony referat: , Wpfyw uwarunkowan przyrodniczych
na optacalnos¢ uprawy kukurydzy na biogaz”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Sektor zywnosciowy UE po ostatnich
rozszerzeniach — wnioski dla przysztej WPR”. 14-16.06.2011, IERIGZ-PIB, Rajgrdd.
Miedzynarodowe Warsztaty Naukowe w ramach projektu ,BERAS information Centr”,
23-24.03.2011, Bydgoszcz. Wygtoszony referat: ,,JUNG-PIB experience and plans in
evaluations of conversion process into BERAS system”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa , Konkurencyjno$é gospodarki zywnosciowej w
warunkach globalizacji i integracji europejskiej”. 5-7.12.2011, IERIGZ-PIB, Puttusk.

XVII Miedzynarodowa Konferencja Naukowo-Techniczna , Kierunki rozwoju technologii
dla rolnictwa zréwnowazonego”. 15-16.03.2012, WIRZ, ITP, Kielce. Wygtoszony referat:
»Realizacja celow srodowiskowych i ekonomicznych w gospodarstwach o rdznych
kierunkach specjalizacji”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Effictivnes of agri-environment scheme in
protection of biodiversity” — w ramach projektu Szwajcarsko-polskiego Programu
wspotpracy. 24-25.04.2012, IUNG-PIB, Putawy.

XIX Kongres SERiA ,Obszary wiejskie i agrobiznes w warunkach zmieniajgcej sie
koniunktury gospodarczej”, 5-7.09.2012, UwB, Biatystok. Woygtoszony referat:
,Rozpoznanie wpfywu WPR na organizacje i efekty ekonomiczne gospodarstw o
réznych kierunkach produkcji”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Ekonomiczne, spoteczne i instytucjonalne
czynniki wzrostu w sektorze rolno-spozywczym w Europie”. 10-12.12.2012, IERIGZ-PIB,
Ciechocinek.

XVIII Miedzynarodowa Konferencja Naukowo-Techniczna , Kierunki rozwoju technologii
dla rolnictwa zrownowazonego”. 7-8.03.2013, WIRZ, ITP, Kielce. Wygtoszony referat:
,Proba oceny wptywu warunkéw pogodowych i zakwaszenia gleb w Polsce na
ksztattowanie produkcyjnosci roslinnej” .

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Nauki ekonomiczno-rolnicze w kontekscie
zmieniajgcych sie potrzeb gospodarki”. 10.05.2013, SGGW, Warszawa.
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa BERAS Implementation Final Conference
,Agriculture, food and networks: Methods, tools, and solutions for a cleaner Baltic
Sea”. 3-4.06.2013, Gdansk.
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2.50.

2.51.

2.52.

2.53.

2.54.

2.55.

2.56.

2.57.

2.58.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa , Nowe wyzwania WPR 2013+ wobec wyzwan
rolnictwa krajéow cztonkowskich UE”. 10-12.06.2013, IERiGZ-PIB, Suchednidw.

XX Kongres SERIA ,, Agrobiznes i obszary wiejskie w rozwoju regionalnym”, 4-6.09.2013,
UR, Rzeszéw. Wygtoszony referat: , Stopien polaryzacji intensywnosci i efektywnosci
produkcji rolniczej w Polsce w ostatnich 10 latach”.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Nowa polityka rolna UE — kontynuacja czy
rewolucja”. 9-11.12.2013, IERIGZ-PIB, Jachranka k/Warszawy.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Rolnictwo, gospodarka zywnosciowa, obszary
wiejskie — 10 lat w Unii Europejskiej”. 11.04.2014, SGGW, Warszawa.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Osiggniecia i wyzwania w gospodarce
zywnosciowej i na obszarach wiejskich w 10 lat po rozszerzeniu UE”. 12-14.05.2014,
IERiIGZ-PIB, Rawa Mazowiecka.

XXl Kongres SERiA ,Funkcjonowanie i rozwdj subsystemu zywnos$ciowego oraz
obszaréw wiejskich”, 17-19.09.2014, UP, Lublin. Wygtoszony referat: , Okreslenie
stopienia polaryzacji gtdwnych kierunkdw produkcji zwierzecej w Polsce”.
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,Ekonomiczne i prawne mechanizmy
wspierania i ochrony rolnictwa rodzinnego w Polsce i innych panistwach Unii
Europejskiej”. 23-24.10.2014, SGGW, Warszawa.

Miedzynarodowe Warsztaty Naukowe ,Zamykanie cykli mineralnych na poziomie
gospodarstwa rolnego”. 13.11.2014, Bio by Deloitte i in., IOR, Poznan.
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa ,WPR a konkurencyjnos¢ polskiego i
europejskiego  sektora zywnoéciowego”. 26-28.11.2014, |ERIGZ-PIB, Joézeféw
k/Warszawy.

5.3.Staze krajowe i zagraniczne

W okresie zatrudnienia w IUNG Putawy odbytem kilka stazy naukowych w jednostkach

naukowych:

e Instytut Zootechniki, Zaktad Zywienia Zwierzat i Paszoznawstwa. 5-8.06.1989, Balice-

Krakow, staz naukowy.

Instytut Zootechniki, Zaktad Technologii, Ekologii i Ekonomiki Produkcji Zwierzecej. 21-
24.10.1995, Balice-Krakdw, staz naukowy.

Mikkeli Institute for Rural Research, Department for Economy, South Savolax
Environmental Centre and Juva Municipality. 16-19.06.2005, Juva, Mikkeli, Finlandia,
wyjazd studyjny dla pracownikéw naukowych w ramach projektu ,,Rolnictwo ekologiczne i
spoteczenstwo wspierajgce zrownowazony rozwdj w regionie Morza Battyckiego — bis”.

5.4.Udziat w projektach badawczych

Badania prowadzitem ze srodkdéw na badania wtasne (granty KBN), statutowych Instytutu,

projektéw zewnetrznych oraz finansowanych w ramach Programu Wieloletniego IUNG-PIB.
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Projekt KBN nr 3 PO6S 00225 ,Ocena zréwnowazenia gospodarki sktadnikami
mineralnymi i oddziatywan $rodowiskowych w gospodarstwach rolnych” w latach 2003-
2006. Kierownik i wykonawca.

Projekt KE-Eurostat a GUS nr 40701.2008.001-2008.458 ,Badanie pilotazowe w zakresie
poprawy jakosci wskaznikéw rolno-$rodowiskowych” w latach 2008-2010. Podwykonawca
(IUNG-PIB). Kierownik i wykonawca wyodrebnionej czescig projektu.

Projekt nr ZPB/55/64692/1T2/2010 ,Mozliwosci zwiekszenia produkcji biatka paszowego
z nasion krajowych gatunkéw roslin strgczkowych uprawianych w zréznicowanych
warunkach siedliskowych, zad. 6 (IniTech) w latach 2010-2013. Wykonawca zadania.
Projekt Miedzynarodowy nr #053 ,Upowszechnianie i wdrazanie zasad recyklingowego
ekologicznego systemu rolnictwa oraz taincucha zywieniowego chronigcego srodowisko
Morza Battyckiego (BERAS IMPLEMENTATION)” w latach 2010-2013. Wykonawca zadania.
Projekt Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka nr UDA — POiG. 01.03.01-00-
132/08-00 ,Opracowanie indeksu gatunkowego i optymalizacja technologii produkgcji
wybranych roslin energetycznych” (IGRE) w latach 2010-2014. Wykonawca zadania.
Projekt nr 245216 ,Systemy rolnicze oparte na roslinach motylkowatych w Europie”
(LEGUME-FUTURES) w latach 2012-2014. Wykonawca zadania.

Projekt nr 289328 ,Produkcja Roslinna | Zwierzeca Razem” (CANTOGETHER) w latach
2012-2015. Wykonawca zadania.

Projekt KE-Eurostat a GUS nr 08413.2014.005-2014.687 ,,Zwiekszenie dostepnosci danych
dotyczacych przeptywu sktadnikow pokarmowych, zwtaszcza wymaganych przez GNB”
w latach 2015-2016. Podwykonawca wyodrebnionej czescig projektu.

Zadanie nr 1.2 programu wieloletniego IUNG-PIB , Opracowanie wskaznikow oceny
zrownowazonego gospodarowania zasobami srodowiska rolniczego” w latach 2006-2010.
Wykonaweca zadania.

Zadanie nr 2.1 programu wieloletniego IUNG-PIB ,Analiza i ocena regionalnego
zréznicowania produkcji roslinnej w Polsce oraz prognozowanie zmian” w latach 2006-
2010. Wykonawca zadania.

Zadanie nr 2.2 programu wieloletniego IUNG-PIB ,Ocena oddziatywania rdznych
systemow produkgcji rolniczej na srodowisko przyrodnicze oraz mozliwos¢ ich rozwoju
w poszczegdlnych regionach Polski” w latach 2006-2010. Wykonawca zadania.

Zadanie nr 2.3 programu wieloletniego IUNG-PIB ,Doskonalenie zasad organizacji
gospodarstw oraz agrotechniki w rolnictwie ekologicznym” w latach 2006-2010.
Wykonawca zadania.

Zadanie nr 1.3 programu wieloletniego IUNG-PIB ,, Monitorowanie wptywu rolnictwa na
zanieczyszczenie wod powierzchniowych i podziemnych oraz Morza Battyckiego” w latach
2011-2015. Wykonawca zadania.
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Zadanie nr 2.1 programu wieloletniego IUNG-PIB , Analiza skutkdw Srodowiskowych WPR
na podstawie zintegrowanego systemu informacji o Srodowisku rolniczym” w latach 2011-
2015. Wykonawca zadania.

Zadanie nr 2.4 programu wieloletniego IUNG-PIB , Ocena mozliwosci zrwnowazonego
rozwoju rolnictwa na réznych poziomach zarzadzania” w latach 2011-2015. Wykonawca
zadania.

Zadanie nr 2.5 programu wieloletniego IUNG-PIB ,Analiza i ocena skutkéw zmian
w produkgcji rolniczej w Polsce w ujeciu dynamicznym i regionalnym” w latach 2011-2015.
Kierownik i wykonawca zadania.

Zadanie nr 3.2 programu wieloletniego IUNG-PIB ,,Ocena kierunkow i systemdéw produkgji
rolniczej oraz mozliwosci ich wdrazania w regionach i gospodarstwach” w latach 2011-
2015. Wykonawca zadania.

. Nagrody i odznaczenia

Za dziatalno$¢ naukowa, upowszechnieniowg i organizacyjng uhonorowany zostatem

otrzymaniem nastepujacych nagrod:

Dyplom za wyrdézniong w konkursie prace magisterskg przez Zarzad Stowarzyszenia
Inzynierdw i Technikéw Rolnictwa (SITR) w Lublinie (1985) dla Jerzego Kopinskiego;
Dyplom za aktywny udziat i zaangazowanie w organizacje i prowadzenie szkolen
rolniczych w woj. lubelskim w roku 1987/88 przyznany przez Dyrektora Wydziatu
Rolnictwa Urzedu Wojewddzkiego w Lublinie i Dyrektora WOPR w Konskowoli (1988) dla
Jerzego Kopinskiego;

Odznaka honorowa ,,Zastuzony dla rolnictwa” Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (2010) dla
Jerzego Kopinskiego, nr 38960;

Nagroda Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi (2010) dla zespotu pracownikéw (w tym
Kopinski J.) za opracowanie Monografii ,Udziat polskiego rolnictwa w emisji zwigzkéw
azotu i fosforu do Battyku”. IUNG-PIB Putawy, MIR Gdynia. (7% - udziat w zespole);
Nagroda Dyrektora IUNG-PIB II° (2010) dla zespotu pracownikow (w tym Kopinski J.) za
opracowanie Monografii ,,Udziat polskiego rolnictwa w emisji zwigzkdéw azotu i fosforu do
Battyku”. IUNG-PIB Putawy, MIR Gdynia. (15% - udziat w zespole);

Odznaka honorowa ,Za =zastugi dla statystyki RP” Prezesa Gtéwnego Urzedu
Statystycznego (2013) dla Jerzego Kopinskiego, nr 231/2013;

Nagroda Dyrektora IUNG-PIB I° (2013) dla zespotu pracownikéw (w tym Kopinski J.)
za opracowanie Monografii ,Rolnictwo na obszarach specyficznych. GUS Warszawa.
(10% - udziat w zespole);

Nagroda Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi (2014) dla zespotu pracownikéw (w tym
Kopinski J.) za dokonanie , Oceny i promocje réznych systemdéw produkcji roslinnej”.
IUNG-PIB Putawy. (10% - udziat w zespole).
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7. Podziekowania

Dziekuje kolezankom i kolegom z Zaktadu Systemdéw i Ekonomiki Produkcji Roslinnej
IUNG-PIB w Pufawach oraz wszystkim Wspodtautorom moich prac badawczych za owocng
wspotprace, a moim mentorom i przetozonym za mozliwos¢ rozwoju naukowego.

podp/s yoskodaw y
7 V)L kAT

(\/ Jer y KOQ)’hSkI

43



