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ZAKRES MERYTORYCZNY ZADANIA:

1) Analiza zawartości azotanów i fosforanów w wodach 
podziemnych w roku 2012

2) Analiza związków pomiędzy zużyciem nawozów 
mineralnych i naturalnych oraz bilansem składników w 
rolnictwie i stężeniem azotanów i fosforanów w 
wodach podziemnych

3)Analiza związku pomiędzy zawartością azotu mineralnego w 
glebach i stężeniem azotanów w wodach podziemnych i 
powierzchniowych
4)Kontynuowanie badań zależności pomiędzy zanieczyszczeniem 
wód podziemnych i powierzchniowych 
5)Przegląd i analiza regulacji prawnych  w tym programów 
działań obowiązujących  w  państwach UE
6)Analiza dokumentów roboczych przesyłanych w ramach 
HELCOM dotyczących zanieczyszczenia Morza Bałtyckiego



System monitoringu wód podziemnych i 
powierzchniowych

Łącznie 1482 pkt poboru wody na TUZ i GO



Stężenia azotanów i fosforanów w wodach podziemnych (2012 
r.)

Statystyka Termin wiosenny Termin jesienny

N-NO3

mg*dm-3

P-PO4

mg*dm-3

N-NO3

mg*dm-3

P-PO4

mg*dm-3

Liczba prób 1482 1482 1248 1248

Średnia 7,797 0,372 4,247 0,296

Mediana 2,75 0,08 1,42 0,09

Maksimum 74,5 6,34 40,4 3,03

Dolny kwartyl 0,71 0,03 0,17 0,04

Górny kwartyl 8,4 0,3 4,64 0,3



Przeciętne stężenia azotanów w wodach podziemnych pod 
gruntami ornymi w województwach  w 2012 r. 

Województwo Wiosna Jesień
N-NO3

(mg*dm-3)
NO3

(mg*dm-3)
N-NO3

(mg*dm-3)
NO3

(mg*dm-3)

DLN 3,13 13,8 2,54 11,2

KUJ 8,66 38,3 0,49 2,2

LUB 0,73 3,2 0,38 1,7

LUS 2,24 9,9 0,13 0,6

LOD 6,25 27,6 0,74 3,3

MAL 2,81 12,4 1,82 8,0

MAZ 2,9 12,8 1,31 5,8

OPL 3,5 15,5 4,75 21,0

PDK 0,61 2,7 0,46 2,0

PDL 6,59 29,1 2,97 13,1

POM 1,6 7,1 0,24 1,1

SLS 2,04 9,0 0,84 3,7

SWT 0,23 1,0 2,14 9,5

WAM 3,97 17,5 2,11 9,3

WLP 14,7 65,0 1,12 5,0

ZAP 3,79 16,8 3,72 16,4

Polska 3,02 16,8 1,33 13,8



Przekroczenia dopuszczalnych stężeń azotanów (2012 r.)

Województ

wo

Liczba 

pomiarów

NO3>40 mg*dm-3 N-NO3>50 mg * dm-3

liczba % liczba %

DLN 54 2 4 2 4

KUJ 92 47 51 38 41

LUB 74 4 5 3 4

LUS 30 8 27 7 23

LOD 68 31 46 29 43

MAL 90 6 7 5 6

MAZ 115 31 27 26 23

OPL 58 3 5 2 3

PDK 71 1 1 1 1

PDL 40 14 35 9 23

POM 49 5 10 2 4

SLS 68 3 4 - 0

SWT 47 - 0 - 0

WAM 63 18 29 15 24

WLP 140 113 81 107 76

ZAP 45 12 27 9 20



Przeciętne stężenia azotanów w wodach podziemnych pod 
gruntami ornymi w województwach  w 2012 r. 



Zmiany zawartości azotanów w wodach podziemnych wiosną
(2008-2012 r. )



Przeciętne stężenia fosforanów w wodach podziemnych pod 
gruntami ornymi w województwach w 2012 r. 

Województwo Wiosna Jesień

P-PO4

(mg*dm-3)

PO4

(mg*dm-3)

P-PO4

(mg*dm-3)

PO4

(mg*dm-3)

DLN 0,78 2,39 0,69 2,11

KUJ 0,11 0,34 0,16 0,49

LUB 0,11 0,34 0,12 0,37

LUS 0,04 0,12 0,05 0,15

LOD 0,03 0,09 0,01 0,03

MAL 0,04 0,12 0,06 0,18

MAZ 0,07 0,21 0,08 0,24

OPL 0,05 0,15 0,05 0,15

PDK 0,03 0,09 0,04 0,12

PDL 0,02 0,06 0,03 0,09

POM 0,03 0,09 0,06 0,18

SLS 0,14 0,43 0,11 0,34

SWT 0,04 0,11 0,06 0,18

WAM 0,25 0,77 0,23 0,70

WLP 0,08 0,24 0,14 0,43

ZAP 0,16 0,49 0,05 0,15

Polska 0,08 0,24 0,09 0,28



Porównanie stężeń biogenów w wodach podziemnych i 
powierzchniowych  



Termin 

wiosenny

Termin 

jesienny

Razem

Liczba zlewni 104 111 107

Procent zlewni 88 94 90

Stężenie N-NO3 4,15 3,30 4,03

Liczba i procent zlewni o wodach czystych i dopuszczalnie zanieczyszczonych azotanami 

(N-NO3 < 11,3) oraz średnie wartości stężeń azotanów w tych zlewniach

Termin 

wiosenny

Termin 

jesienny

Razem

Liczba zlewni 72 76 70

Procent zlewni 61 64 59

Stężenie P-PO4 0,118 0,132 0,144

Liczba i procent zlewni o wodach czystych i dopuszczalnie zanieczyszczonych fosforanami

(P-PO4 < 0,3) oraz średnie wartości stężeń fosforanów w tych zlewniach

Stężenia azotanów i fosforanów w wodach podziemnych



Porównanie stężeń azotanów w wodach podziemnych i 
powierzchniowych 2012 r. 



Porównanie stężeń fosforanów w wodach podziemnych i 
powierzchniowych 2012 r.  



Stężenie azotanów w wodach wiosną 2012 r. 

wody podziemne wody powierzchniowe



wody podziemne wody powierzchniowe

Stężenie azotanów w wodach jesienią 2012 r. 



Zawartość fosforanów w wodach wiosną 2012 r.

wody podziemne wody powierzchniowe



Zawartość fosforanów w wodach jesienią 2012 r.

wody podziemne wody powierzchniowe



Zależność stężenia azotanów w wodach podziemnych od 
zawartości azotu mineralnego w glebie

Nmin w glebie   NO3 w wodzie Nmin w glebie   NO3 w wodzie Nmin w glebie   NO3 w wodzie

jesień 2008 wiosna 2009 jesień 2009 wiosna 2010 jesień 2010 wiosna 2011

NNO3 do 30cm 0,1484* NNO3 do 30cm 0,0778* NNO3 do 30cm -0,0163

NNO3 30-60 cm 0,0435 NNO3 30-60 cm 0,1526* NNO3 30-60 cm -0,0147

NNO3 60-90 cm 0,0716* NNO3 60-90 cm 0,1454* NNO3 60-90 cm -0,0052

NNO3 do 60 cm 0,1138* NNO3 do 60 cm 0,1195* NNO3 do 60 cm -0,0186

NNO3 do 90cm 0,1109* NNO3 do 90cm 0,1387* NNO3 do 90cm -0,0176

Nmin do 30cm 0,0836* Nmin do 30cm 0,0530 Nmin do 30cm -0,0268

Nmin 30-60 cm 0,0158 Nmin 30-60 cm 0,1125* Nmin 30-60 cm -0,0276

Nmin 60-90 cm 0,0440 Nmin 60-90 cm 0,1121* Nmin 60-90 cm 0,0002

Nmin do 60 cm 0,0633* Nmin do 60 cm 0,0874* Nmin do 60 cm -0,0319

Nmin do 90cm 0,0634* Nmin do 90cm 0,1038* Nmin do 90cm -0,0281

(*) zaznaczono istotne współczynniki korelacji, α<0,05.



Analiza programów działań na OSN 

1. Terminy i warunki dozwolonego nawożenia

2. Zasady aplikacji nawozów azotowych i dobre 
praktyki

3. Nawożenie na terenach nachylonych 

4. Strefy buforowe

5. Ewidencja praktyk nawożenia

6. Zasady przechowywania nawozów gospodarczych



Terminy i warunki dozwolonego 
nawożenia

• Zakazane jest nawożenie na glebę zamarzniętą, 
zamokniętą, zalaną lub pokrytą śniegiem.

• Możliwość odstępstw ze względu na szczególne 
potrzeby roślin (Malta, Słowenia w przypadku 
nawożenia ozimin) lub nietypowe warunki pogodowe w 
danym roku (Austria, Słowenia).

• Obostrzenia czasowe obejmują nawożenie zarówno 
mineralne,  jak i naturalne (Polska, Malta, Litwa, 
Słowenia), a w niektórych krajach limitowane czasowo 
jest tylko nawożenie naturalne (Dania).
(W Polsce stosowanie nawozów azotowych mineralnych    na 
OSN dozwolone 1 marca - 15 listopada dla)



Terminy i warunki dozwolonego 
nawożenia

• Austria 
– Na TUZ-y i łąki przemienne nawozami takimi jak te dostępne w handlu, gnojowica, 

pofermenty, gnojówka oraz osady ściekowe – 1 marca – 30 listopada

– Na GO nawozami takimi jak te dostępne w handlu, gnojowica, gnojówka, pofermenty 
oraz osady ściekowe: 16 lutego – 14 października

– Na GO – obornik, kompost, odwodnione osady ściekowe, komposty z osadów 
ściekowych: 16 luty – 30 listopada

– Wyjątkowo w przypadku odmian wczesnych potrzebujących dużej ilości azotu we 
wczesnej fazie wzrostu dopuszczalne jest nawożenie od 1 lutego. 

• Estonia
– Od 1 kwietnia do 31 października



Dopuszczalna dawka nawozów 
naturalnych 

Kraj Limity aplikacji nawozów azotowych

Malta,
Słowenia,

Max. dawka 170 kg N/ha/r w nawozach  naturalnych (zwierzęcych )

Litwa,
Polska,
Dania
Austria

Max. dawka 170 kg N/ha/r w nawozach naturalnych  (zwierzęcych , 
pofermentach z gnojowicy,  sokach kiszonkowych)

Estonia Max. dawka 170 kg N/ha/r wniesionego z MF i NF łącznie, lub 140 kg 
N/ha/r gdy stosuje się wyłącznie MF; poza ONS-ami stosowanie MF 
nie jest limitowane

Niemcy 
(derogacja )

Do dnia 31 grudnia 2013 max. dawka 230kg N/ha/r 



Nawożenie na terenach nachylonych 

Podejmowane działania:
•Płodozmian przeciwerozyjny
•Czasowy zakaz stosowania powierzchniowej 
aplikacji nawozów (Estonia)
•Poprzeczny kierunek zabiegów agrotechnicznych
•Zakaz stosowania nawozów na terenach o 
określonym nachyleniu

• Malta ≥ 7%
• Estonia, Polska > 10%
• W niektórych krajach uzależnione od odległości pola 

nachylonego od zbiorników wodnych



Ewidencja praktyk nawożenia

• Na Malcie – dla farm >1ha obowiązkowy plan nawożenia 
• Na Litwie –dla farm >150 ha UR, utrzymujących ≥ 200 DJP wymagany 

jest plan nawożenia   
• W Austrii – ewidencja praktyk nawozowych w zależności od areału i 

rodzaju upraw
• W Danii – powszechny obowiązek posiadania planów nawożenia i 

wykonywania bilansu składników
• Na Słowenii – gospodarstwa na których roczne zastosowanie azotu z 

odchodów zwierzęcych przekracza 350kg N/rok, a jednocześnie 
roczne obciążenie odchodami zwierzęcymi przekracza 140kg N/ha UR 
– obowiązkowa ewidencja zastosowanych nawozów zwierzęcych 

• W Niemczech – bilans nawożenia azotem i fosforem na poziomie 
gospodarstwa

• w Polsce – tylko gospodarstwa o dużej skali produkcji zwierzęcej i 
położone w obrębie OSN-ów, o powierzchni >100 ha mają obowiązek 
posiadania planów nawożenia i prowadzenia dokumentacji zabiegów



Ewidencja praktyk nawożenia

Najpóźniej do końca 2018 r kraje HELCOM mają
obowiązek wprowadzić ewidencję praktyk 
nawożenia



Uwagi końcowe
• Cały teren Słowenii, Republiki Malty, Szwecji, Danii i Niemiec przyjęto za OSN. W 

Polsce -4,46 % powierzchni kraju a w Estonii ok 10% to OSN-y.

• Istnieje duże zróżnicowanie analizowanych planów działań, zwłaszcza w kwestii 
wymaganej objętości zbiorników gromadzących nawozy naturalne i ich specyfikacji 
oraz wymogu ewidencjonowania praktyk nawożenia.

• Definicja nawozów naturalnych jest różna w poszczególnych krajach. W Polsce są to 
nawozy zwierzęce i pofermenty z gnojowicy. W innych krajach pojęcie to obejmuje 
również osady ściekowe, soki kiszonkowe. 

• Sformułowania pewnych zasad są niejednoznaczne tworząc możliwość niewłaściwej 
interpretacji czy nadużyć, np. niemieckie  sformułowanie zakazu nawożenia na 
glebach podmokłych, zalanych i zamarzniętych ”nawozami o dużej ilości składników 
nawozowych”.

• Różne podejście do bilansowania azotu. W Polsce – okres 1 roku ( kalendarzowego 
czy gospodarczego ?), w niektórych krajach – okres 2-3 letni. 



Materiały źródłowe

•Commission Decision of 12 October 2009 amending Decision 2006/1013/EC granting a derogation requested by Germany pursuant to 
Council Directive 91/676/EEC concerning the protection of waters against pollution caused by nitrates from agricultural sources (notified 
under document C(2009) 7703)
•Danish Nitrate Action Programme 2008-2015 Regarding the Nitrates Directive. 07.12 2012
•Dyrektywa Rady z dnia 12 grudnia 1991 r. dotycząca ochrony wód przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia 
rolniczego (91/676/EWG)Dziennik Urzędowy L 375 , 31/12/1991 P. 0001 – 0008
•Helsinki Commission HELCOM, BSAP IG 5/2009, 5thMeeting Helsinki, Finland, 21-22.04.2009
•Kendra A: Estonian approaches to Implementation of Nitrogen Directive. Regional Workshop on Agricultural Nutrient Reduction  -Road 
to Compliance with EU Nitrate Directive. Jäneda Training and Advisory Center, 2012
•Krajowy Zarząd Gospodarki Wodnej KZGW strona główna:  http://www.kzgw.gov.pl/Dyrektywa-Azotanowa.html  dostępne 16.12.2013.
•Oficjalna strona Ministerstwa Środowiska Królestwa Danii: 
http://www.mst.dk/English/Agriculture/nitrates_directive/implementation_in_denmark/; uzyskane dnia 03.12.2013
•Order No. 764, 28/06/2012 Order on Commercial Livestock, Livestock Manure, Silage, etc. (the Livestock Manure Order)
•Rozporządzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 16 kwietnia 2008 r. w sprawie szczegółowego sposobu stosowania nawozów 
oraz prowadzenia szkoleń z zakresu ich stosowania. Dz.U. 2008 nr 80 poz. 4
•Rozporządzenie Ministra Rolnictwa Republiki Litewskiej i Ministra Środowiska Republiki Litewskiej w sprawie zatwierdzenia Programu 
zmniejszania zanieczyszczeń wód ze źródeł rolniczych z 9 grudnia 2008 r. Nr. 3D-686/D1-676
•Rozporządzenie o ochronie wód przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego nr 00719-50/2009/8 
Lublana, dnia 24 grudnia 2009 EVA 2009-2511-0037
•Sprawozdanie w sprawie azotanów. Sprawozdanie wspólne Federalnego Ministerstwa Środowiska, Ochrony Przyrody i Bezpieczeństwa 
Jądrowego oraz Federalnego Ministerstwa Żywności, Rolnictwa i Ochrony Konsumentów, 2008
•Ustawa z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawożeniu. Dz.U. 2007 nr 147 poz. 1033 



Kampania „Stop stratom biogenów”



Wymierne rezultaty zadania 1.3.

• Wykłady i szkolenia, warsztaty,   seminaria, opinie dla MRiRW (16 w tym 
odpowiedzi na skargę KE do Trybunału Sprawiedliwości w sprawie OSN) 

• Udział w spotkaniu przedstawicieli MRiRW z  KE w sprawie OSN w Brukseli –
czerwiec 2013 

• Udział przedstawiciela IUNG-PIB w konferencji „A greener Agriculture for a Bluer 
Baltic Sea w Helsinkach 

• Publikacje:
• Jadczyszyn T, Kopiński J.: Produkcyjne i środowiskowe aspekty nawożenia 

azotem. Studia i Raporty IUNG-PIB, 2013, z. 34(8): 27-45 
• Kopiński J., Ochal P., Jadczyszyn T.: Produkcyjne i środowiskowe aspekty 

gospodarowania fosforem. Studia i Raporty IUNG-PIB, 2013, z. 34(8): 57-74 
• Jurga B., Kocoń A.: Czynniki wpływające na zawartość azotanów (V) i azotanów 

(III) w roślinach. Studia i Raporty IUNG-PIB z 34(8), s. 47- 56 
• Jadczyszyn T.,2013:Paragrafy na obornik. Nowoczesna uprawa nr 11(85) s.37-

39
• Opracowanie ulotki nt. dobrych praktyk w nawożeniu



Za udział w realizacji zadania i przygotowaniu prezentacji 
dziękuję w szczególności

dyr. KSCHR dr. hab. Wojciechowi Lipińskiemu

dr. Jerzemu Kopińskiemu 

mgr Beacie Jurga 

mgr Elżbiecie Wróblewskiej 


