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Wstep

We wspotczesnej produkeji roslinnej powinno uwzgledniac si¢ obok wielkosci
i jakosci plonu takze jej oddzialywanie na $rodowisko przyrodnicze. Mozna to
osiggna¢ poprzez stosowanie efektywnych i przyjaznych dla srodowiska technologii
produkcji, ktore podlegaja cigglym i dynamicznym zmianom dzigki wprowadzaniu
postepu biologicznego (1), technicznego (16) i organizacyjnego (24).

Szczegolne znaczenie maja technologie integrowane wykazujace duza efektywnosé
gospodarowania, poprzez wykorzystanie zarowno tradycyjnych, jak i nowoczesnych
metod produkcji realizowanych z troska o $§rodowisko przyrodnicze (12). Ich
podstawa sg prawidtowo dobrane elementy zwigzane z poprawnym plodozmianem,
racjonalnym nawozeniem opartym na rzeczywistych potrzebach pokarmowych
ro$lin (17) oraz stosowanej tylko w sytuacjach koniecznych — chemicznej ochronie
ro$lin. W rolnictwie polskim nastepuje duza dynamika zmian w zakresie struktury
obszarowej gospodarstw (20) oraz stosowanych technologii produkcji (23). Prowadzi
to do zwigkszenia przecigtnej powierzchni gospodarstwa, koncentracji i specjalizacji
produkcji oraz tworzenia si¢ duzych gospodarstw bezinwentarzowych (11).

Celem badan byla ocena wybranych elementéw technologii produkcji roslinne;j
prowadzonej w gospodarstwach rolnych zréznicowanych pod wzgledem obszaru
i kierunku produkcji, zlokalizowanych w wojewodztwie opolskim, wyrdzniajacym
si¢ duzg intensywnos$cig i wysokimi plonami ziemioptodow.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.3 w programie wieloletnim [UNG-PIB.
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Material i metody

Material zrodtowy do oceny technologii produkcji ro§linnej stanowity badania
ankietowe przeprowadzone w 2017 roku w 40 gospodarstwach usytuowanych
w roznych rejonach wojewddztwa opolskiego (rys.1). Wyboru gospodarstw
dokonano w sposob celowy, przy wspotpracy z Opolskim Osrodkiem Doradztwa
Rolniczego (OODR) w Losiowie. Polegatlo to na §wiadomym wyborze obicktow
z interesujgcej nas populacji na podstawie precyzyjnie okre§lonych kryteriow
zapewniajacych kontrole zarowno homogenicznosci jak i zroznicowania proby.
Starano si¢, aby w kazdym przedziale wielko$ci powierzchni byta podobna
liczba gospodarstw o zblizonej intensywnosci 1 r6éznych kierunkach prowadzonej
produkcji rolnej. W celu zapewnienia duzej wiarygodnosci danych, uzyskane
rezultaty byly wielokrotnie weryfikowane najpierw na poziomie gospodarstwa
a podzniej takze podczas ich szczegdtowego opracowywania. Pomimo pewnych
ograniczen wynikajacych z braku mozliwo$ci uogolnienia proby, celowy dobor jest
czgsto stosowany w badaniach rolniczych, poniewaz pozwala na poznanie réznych
zaleznos$ci wystepujacych w badanej zbiorowosci (8). Ankiety zostaty przygotowane
w Zaktadzie Uprawy Roslin Pastewnych IUNG-PIB w Pulawach, natomiast dane
naniesli pracownicy OODR w Losiowie. Kazda ankieta zawierala pytania o: dane
ogoblne o gospodarstwie, strukture zasiewow, wyposazenie w maszyny i urzadzenia
oraz szczegdlowe dane dotyczace stosowanych technologii produkcji roslinne;.

m analizowane gospodarstwa

Rys.1. Lokalizacja uwzglednionych w badaniach gospodarstw rolnych
Zrodto: opracowanie wiasne
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Utworzono 5 grup obszarowych gospodarstw: 10-20, 21-30, 31-50 i 51-100
ipowyzej 100 ha oraz 3 grupy gospodarstw o r6znej specjalizacji produkcji rolniczej:
gospodarstwa bezinwentarzowe (R), mleczne (M) i trzodowe (T). Stosowane
w gospodarstwach technologie produkcji oceniano przede wszystkim pod wzgledem
wymagan stawianych integrowanym technologiom produkcji roslinnej. Analizowano
nastepujace wskazniki zwigzane z integrowang produkcja roslinng: udzial zboz
w strukturze zasiewow, liczba gatunkéw roslin w plodozmianie, stosowanie
kwalifikowanego materialu siewnego, wysiew poplonéw, wykonywanie uprawek
pozniwnych, stosowanie zroOwnowazonego nawozenia ros$lin, liczba zabiegow
chemicznych i ilo§¢ zuzytych substancji czynnych oraz plon ziemioptodow.

Ogolna charakterystyka gospodarstw

Objete analizg gospodarstwa potozone byty w réznych powiatach wojewodztwa
opolskiego. Wtasciciele tych gospodarstw posiadali najczgsciej wyksztalcenie srednie
lub zawodowe (rys. 2). Okoto 21% kierownikow gospodarstw posiadato wyksztalcenie
wyzsze. Odnoszac to do $redniej krajowej nalezy stwierdzi¢, ze wyksztatcenie
wlascicieli analizowanych gospodarstw byto zdecydowanie lepsze, zwtaszcza
w odniesieniu do liczby rolnikéw posiadajacych wyksztalcenie wyzsze. Najwickszy
odsetek rolnikéw z wyzszym wyksztatceniem stwierdzono w gospodarstwach
o powierzchni powyzej 30 ha, natomiast rolnicy z wyksztalceniem podstawowym
prowadzili gtdéwnie gospodarstwa mniejsze do 30 ha uzytkow rolnych (UR); (rys. 2). Na
uwagge zastuguje duzy odsetek kierownikow gospodarstw posiadajacych wyksztalcenie
wyzsze. Potwierdza to opinig, ze duza grupa absolwentow uczelni rolniczych
z kierunku agronomia Iub pokrewnych sg wtascicielami lub przejmuja gospodarstwa
od rodzicow. Sposrod analizowanych gospodarstw az 52,5% nie miato nastepcy, co
oznacza mate i ciggle zmniejszajace si¢ zainteresowanie ludzi mlodych praca na wsi.

ZdaniemKlepackiego i Got¢biewskiej (7) wskaznik wyksztatcenia ma bardzo
duze znaczenie, bowiem decyduje w duzym stopniu o intensywnosci prowadzonej
produkcji rolniczej, wielkosci uzyskiwanych dochodow oraz zakresie inwestycji
prowadzonych w gospodarstwie. Rowniez z badan Kotoszko-Chomentowskiej
(8) wynika, ze dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego jest silnie skorelowany
z wyksztalceniem kierownika tego gospodarstwa.

Waznym wskaznikiem decydujacym o rozwoju i modernizacji gospodarstw rolnych
jest pozyskiwanie srodkow finansowych z funduszy unijnych. Wszystkie analizowane
gospodarstwa korzystaty z doptat bezposrednich, ale tylko czgs¢ z nich (gldwnie
gospodarstwa o wigkszej powierzchni) korzystaty z funduszy pomocowych, wsrdd
ktorych dominowaty PROW i SAPARD. Zdaniem Kisiel i Babuchowskiej (5)
oraz Kisiel i Gutowskiej (6) programy unijne odnosza najwigksza skutecznos¢
w gospodarstwach wigkszych obszarowo. Ponadto przy obszarowym kryterium
podziatu srodkéw w sytuacji uprzywilejowanej sg gospodarstwa o wigkszej
powierzchni.
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Rys. 2. Wyksztatcenie kierownikow gospodarstw w zaleznosci od powierzchni gospodarstwa
Zrodto: opracowanie wiasne

Objete analiza gospodarstwa prowadzity dziatalno$¢ rolnicza na powierzchni 1849,8
ha, w tym grunty orne zajmowaty 1447,5 ha, czyli 78,3% UR. W gospodarstwach
dominowaty gleby nalezace do klas bonitacyjnych: Illa, I1Ib i I Va (odpowiednio: 24,2;
21,4123,4% GO), natomiast gleby najlepszej jako$ci nalezace do klas bonitacyjnych
1111 stanowity 6,3% ogoétu gleb (rys. 3). Przecigtna wielkos$¢ gospodarstwa wynosita
45,5 ha. Wickszos¢ stanowily wtasne grunty (ok. 71%). Dzierzawienie gruntow
wystepowato przede wszystkim w gospodarstwach najwigkszych. Na 1 zatrudnionego
w gospodarstwie przypadato 24,8 ha, przy czym w gospodarstwach mniejszych do
30 ha wskaznik ten wynosit 8,1 ha, a w gospodarstwach powyzej 30 ha — 41,5 ha.
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Rys. 3. Jako$¢ gruntow ornych w analizowanych gospodarstwach
Zrodto: opracowanie whasne
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Przecigtna wielko$¢ stada zwierzat w gospodarstwach prowadzacych produkcje
zwierzeca wynosita dla: gospodarstw o kierunku produkcja mleka — 57,5 szt., a dla
gospodarstw prowadzacych chow trzody chlewnej 108,4 szt., co w przeliczeniu
wynosito odpowiednio: 1,37 1 1,21 DJP/ha UR. Obsada zwierzat w gospodarstwach
mniejszych do 30 ha wynosita 1,76, a w gospodarstwach powyzej 30 ha — 1,14 DJP/ha UR.

Wyposazenie gospodarstw w ciggniki i maszyny rolnicze bylto zréznicowane w
zaleznosci od zajmowanego obszaru. Gospodarstwa do 30 ha wyposazone byly na
og6t w 1-3 ciagniki najczesciej o mocy 60-100 KM, a gospodarstwa wigksze miaty
od 2 do 6 ciagnikow (1-2 o wigkszej mocy okoto 150 KM). Ponadto $redni wiek
ciggnika w gospodarstwach najmniejszych wynosit okoto 21 lat, a w gospodarstwach
najwickszych okoto 15 lat. Swiadczy to o tym, ze w gospodarstwach wigkszych
czesciej nastepuje wymiana ciggnikow starych, na nowsze, zazwyczaj o wigkszej mocy
nawet powyzej 200 KM. Odnowienie parku maszynowego odbywa si¢ zazwyczaj po
czesci z whasnych $rodkow finansowych i pozyskiwanych z programow unijnych.

Struktura zasiewow

W strukturze zasiewow dominowaty zboza, ktorymi obsiewano przecigtnie 59,1%
gruntow ornych (rys. 4). Wskaznik ten jest znacznie mniejszy od sredniej dla kraju
(21), ale jego wartos¢ byla zroznicowana w poszczegdlnych grupach gospodarstw
(od 51,2 do 76,5%). Sposrod wszystkich gospodarstw w 30% z nich, udziat zboz nie
przekraczat 50%, ale w 27,5% gospodarstw zboza stanowity ponad 70% w strukturze
zasiewOw. Sposrod zbdz dominowala pszenica ozima, ktérg uprawiano prawie
we wszystkich gospodarstwach objetych analizg (76,9% powierzchni zasiewow
wszystkich uprawianych zb6z).

Druga pozycje po pszenicy zajmowatl jeczmien, ktérego udziat w strukturze
zasiewow wynosit 17,2%, a kolejng pszenzyto — 4,8%. Sposrod pozostatych roslin
dominowal rzepak i kukurydza, ktore w strukturze zasiewow stanowily odpowiednio
21,61 11,3%.

W gospodarstwach o mniejszej powierzchni do 20 ha udziat zb6z w strukturze
zasiewOw wynosit 76,5%, natomiast w gospodarstwach wigkszych — 54,8%.

W gospodarstwach nie prowadzacych produkcji zwierzecej udziat zboz
w strukturze zasiewow wynosit 55,6%. Byt on wigkszy niz w gospodarstwach
mlecznych (49,8%) 1 znacznie mniejszy niz w gospodarstwach trzodowych (62,2%),
w ktorych znaczny udziat w strukturze zasiewdw zajmowata kukurydza (18,8%).
W gospodarstwach produkujacych zywiec wieprzowy, na znacznej powierzchni,
uprawiano rowniez mieszanki stragczkowo-zbozowe i rosliny motylkowate
stanowigce uzupetnienie kupowanych wysokobiatkowych pasz tresciwych. Z kolei
w gospodarstwach bezinwentarzowych 23,7% w strukturze zasiewow zajmowat
rzepak, a w gospodarstwach mlecznych kukurydza (16,1%). W wielu gospodarstwach
uprawiano réwniez rosliny okopowe (gtéwnie burak cukrowy), ktorych udziat
w strukturze zasiew6w wynosit od 1,8% w gospodarstwach do 20 ha do 7,9%
w gospodarstwach powyzej 100 ha.
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Rys. 4. Udzial zb6z w strukturze zasiewow w zaleznos$ci od powierzchni UR gospodarstwa
) i kierunku produkcji
Zrodto: opracowanie wlasne

Udziat zb6z w ptodozmianie spetniajagcym wymagania integrowanej technologii
produkcji nie powinien przekracza¢ 66% w strukturze zasiewow (10). Wskaznik ten
byt jedynie przekroczony w gospodarstwach o powierzchni 10-20 ha. Ponadto zboza
ozime powinny by¢ przedzielone przynajmniej jedng uprawg nie bedaca gospodarzem
glownych chordb tej grupy roslin. Bardzo czesto rosling ta jest rzepak ozimy (4).
Jednak czgsta uprawa rzepaku na tym samym polu (obecnie popularna jest uprawa
w dwupolowce ,,pszenica ozima-rzepak ozimy”’) powoduje bardzo duze nagromadzenie
chordb, gtéwnie kity kapusty.

Dlatego waznym wskaznikiem z punktu widzenia integrowanej produkcji jest
liczba gatunkow uprawianych w gospodarstwie, a w szczegolnosci liczba gatunkow
w ogniwie zmianowania. Uproszczone zmianowania sprzyjaja duzemu namnazaniu
agrofagdw, zwlaszcza patogenow chorobotworczych (9). Najwigcej gatunkoéw roslin
uprawiano w gospodarstwach o powierzchni od 31 do 50 ha ($rednio 4,9 gatunkow),
a najmniej w gospodarstwach najmniejszych i najwiekszych (Srednio 3,7 gatunkow)
(rys. 5). W gospodarstwach o powierzchni 31-50 ha, prowadzono czg¢sto produkcje
mleka, dlatego obok zb6z uprawiano inne gatunki roslin, zwlaszcza rosliny pastewne
(kukurydza). Natomiast w gospodarstwach najmniejszych i najwiekszych uprawiano
najczesciej zboza (gtdéwnie pszenice 0zima) i rzepak.
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Rys. 5. Przecigtna liczba gatunkow roélin uprawianych w gospodarstwie i ogniwie zmianowania
Zrédto: opracowanie wilasne

W integrowanej produkcji zalecane jest zmianowanie ztozone z 3-5 gatunkow
roslin. Z analizy danych wynika, Zze wszystkie analizowane gospodarstwa spetniaty
ten warunek, ale gospodarstwa o powierzchni 21-100 ha w wigkszym stopniu niz
gospodarstwa najmniejsze i najwicksze. Mniejsza liczba gatunkow w gospodarstwach
prowadzacych produkcje¢ zwierzeca byta spowodowana duzym udzialem w strukturze
zasiewow kukurydzy stanowiacej podstawe zywienia bydta mlecznego i zboz
wykorzystywanych jako gtéwna pasza dla trzody chlewne;j.

System uprawy roli i termin siewu

We wspolczesnym rolnictwie coraz czg$ciej zaleca si¢ stosowanie tzw.
konserwujacej uprawy roli, ktérej celem jest zmniejszenie kosztéw, ochrona
srodowiska przyrodniczego (zwlaszcza glebowego) i poprawa zyznosci gleby (13).
Jednak w analizowanych gospodarstwach, dominowatl przede wszystkim system
orkowy. Jedynie w jednym spos$rod 40 gospodarstw, na powierzchni okoto 50 ha
stosowano system uproszczony, a siewu bezposredniego nie stosowano w zadnym
gospodarstwie. Do przedsiewnego przygotowania roli stosowano najczesciej agregat
uprawowy (87,5%), rzadziej brong talerzowa i kultywator (7,5%) lub tylko brong
zgbowa (5%).

We wszystkich gospodarstwach przestrzegano na ogot agrotechnicznego terminu
siewu 1 sadzenia roslin uprawnych, jedynie w nielicznych przypadkach stwierdzono
opo6znienie wysiewu spowodowane najczesciej opdznionym zbiorem przedplonu lub
dlugotrwatg susza wystegpujaca po zbiorze ziemioptodow.
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Material siewny

Do wysiewu rolnicy stosowali najczesciej kwalifikowany materiat siewny (rys.
6). Podstawg takiej decyzji byto przekonanie rolnikow, ze kwalifikowany materiat
siewny, chociaz jest zbyt drogi, to jednak gwarantuje wyzsze i lepsze jako$ciowo
plony. W gospodarstwach powyzej 50 ha udziat kwalifikowanego materiatu siewnego
byt najwyzszy i wynosit ponad 90%, natomiast w grupie gospodarstw 21-50 byt
najmniejszy i wynosit 66,0%, a w gospodarstwach najmniejszych 71,4%.
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Rys. 6. Udziat powierzchni obsianej kwalifikowanym materiatlem siewnym
Zrédto: opracowanie whasne

Stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego bylo takze zréznicowane
w zaleznosci od kierunku prowadzonej produkcji. W gospodarstwach nie
prowadzacych produkcji zwierzecej i produkujacych mleko obsiewano wigksza
powierzchni¢ kwalifikowanym materialem siewnym (odpowiednio: 86,2 177,2%) niz
w gospodarstwach trzodowych (73,9%). Byto to zwigzane z duzg powierzchnig uprawy
rzepaku w gospodarstwach bezinwentarzowych oraz kukurydzy w gospodarstwach
prowadzacych produkcje mleka. W gospodarstwach trzodowych znaczny odsetek
w strukturze zasiewow stanowity pola z roslinami zbozowymi obsiewane wiasnym
materialem nasiennym, cz¢sto mieszankami zb6z.

Srednio dla wszystkich gospodarstw udziat kwalifikowanego materiatu siewnego
zb6z wyniost 52,2% 1 byt zdecydowanie wigkszy niz podawany przez GUS dla
wojewddztwa opolskiego (25,6%); (15). Oznacza to, ze wybrana grupa gospodarstw
lepiej spetnia wymagania w zakresie stosowania dobrej jako$ci materialu siewnego
przewidziany dla integrowanej ochrony ro$lin (3) i integrowanej produkcji roslinne;j
niz wiele innych gospodarstw w tym regionie i w Polsce. Dobra jako$¢ nasion stanowi
bowiem gwarancje uzyskania odpowiednich wschodow, a nastgpnie takze optymalne;j
obsady roslin — jednego z gldéwnych czynnikéw decydujacych o plonowaniu roslin.
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Ponadto wysiew nasion kwalifikowanych znacznie ogranicza ryzyko porazenia roslin
przez patogeny chorobotworcze, ktore przenoszone sg czgsto z wlasnym materiatem
siewnym (22).

Nawozenie roslin

Zuzycie nawozow mineralnych NPKS na 1 ha UR zalezato od obszaru gospodarstwa
i kierunku prowadzonej produkcji rolniczej (rys. 7). Najwicksze zuzycie nawozow
odnotowano w gospodarstwach o powierzchni powyzej 50 ha ($rednio 354,6 kg
NPKS-ha'), a najmniejsze w grupie gospodarstw 21-30 ha (201,2 kg NPKS-ha™).

Stosunek N:P:K w gospodarstwach powyzej 30 ha wynosit 1,0:0,72:0,97, natomiast
w gospodarstwach mniejszych (do 30 ha) ksztattowat si¢ na poziomie 1,0:0,30:0,52.
Zgodnie z zaleceniami (2) stosunek N:P:K dla roslin rolniczych powinien wynosi¢
1,0:0,95:0,98. Uzyskane dane wskazuja, ze w gospodarstwach wigkszych nawozenie
byto lepiej zbilansowane niz w gospodarstwach mniejszych, w ktorych stosowano
gtéwnie nawozenie azotowe i zbyt mate ilosci fosforu. W gospodarstwach
prowadzacych tylko produkcje roslinng stwierdzono duzo wigksze zuzycie NPK
oraz S w stosunku do pozostatych grup gospodarstw — w gospodarstwach mlecznych
i trzodowych nawozenie mineralne byto uzupeiane stosowaniem znacznych dawek
nawozow naturalnych.
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Rys. 7. Zuzycie nawozow mineralnych NPKS na 1 ha UR w gospodarstwach o r6znej powierzchni UR
Zrodto: opracowanie wiasne

Na podstawie uzyskanych informacji nalezy uzna¢, ze gospodarstwa o wigkszej
powierzchni lepiej spetniaja zasadg zrownowazonego nawozenia, ktora jest zalecana
dla integrowanej produkcji ro§linnej. Zwlaszcza ze, w gospodarstwach mniejszych



18 Janusz Podlesny, Stawomir Pekala, Anna Podlesna

rzadko wykonywano analizy gleby, podczas gdy w wielu gospodarstwach powyzej
50 ha dawki nawozow ustalano na podstawie zasobnosci gleby.

Uprawki pozniwne

Uprawki pozniwne prowadzono w wigkszosci gospodarstw rolnych, przy czym
wiekszg powierzchni¢ objetg tymi zabiegami stwierdzono w gospodarstwach
najmniejszych i najwickszych. Srednio dla wszystkich gospodarstw, wykonywano
je na powierzchni 86,3% gruntow ornych (rys. 8). Na uwage zastuguje fakt, ze duzo
tego typu zabiegow stwierdzono nie tylko w grupie gospodarstw matych, ale takze
gospodarstw wigkszych powyzej 50 ha. Uprawki te wykonywano gtownie brong
talerzowa, kultywatorem lub wykonywano podorywke. Poplony uprawiano rzadko,
wysiewajac gtownie gorczyce, facelig, rosliny stragczkowe lub wyke ze zbozami,
wykorzystujac je najczesciej na przyoranie.
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uprawki pozniwne [l poplony
Rys. 8. Wykonywanie uprawek pozniwnych i uprawa poplonéw w gospodarstwach
o r6znej powierzchni UR i roznych kierunkach produke;ji

Zrodlo: opracowanie wlasne

Zardéwno stosowanie uprawek pozniwnych jak i uprawa poplonow stanowi bardzo
wazny element integrowanej produkcji ze wzglgdu na ograniczenie zachwaszczenia
oraz ,,zazielenienie” powierzchni pola (19). Tymczasem we wspotczesnym sposobie
gospodarowania nie zawsze wykonuje si¢ tego typu zabiegi, ze wzgledu na zwigkszone
koszty oraz krotki czas od zbioru rosliny uprawianej w plonie gldéwnym do wysiewu
ro$liny nastepczej.
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Ochrona chemiczna roslin

W analizowanych gospodarstwach stosowano zréznicowang ochrong¢ chemiczng
w uprawie poszczegolnych gatunkow roslin. Laczna liczba zabiegdw wykonywana
w gospodarstwie zalezata od liczby pdl i uprawianych gatunkéw roslin. Wskaznik
ten jest uwzgledniany w integrowanej ochronie roslin, chociaz nie odzwierciedla
intensywnosci prowadzonej ochrony chemicznej. Moze on jednak wskazywac
na zwickszone niebezpieczenstwo i obcigzenie Srodowiska na przyktad zwigzane
z czestym wykorzystywaniem opryskiwacza (sporzadzanie cieczy roboczej, mycie
opryskiwacza, zabezpieczenie pozostatej cieczy roboczej itp.).

W gospodarstwach o powierzchni powyzej 30 ha wykonywano na ogét wigksza
liczbe zabiegéw co zwigzane byto z wigeksza intensywno$cia ochrony chemicznej
i r6znorodnoscig uprawianych gatunkow roslin (rys. 9). Ponadto w gospodarstwach
tych znaczny udziat w strukturze zasiewow zajmowal ziemniak i burak cukrowy
a wiec rosliny wymagajace wickszej ochrony chemicznej niz zboza.

Jednym z wazniejszych wyznacznikéw intensywnosci prowadzonej ochrony
chemicznej jest liczba zabiegdéw wykonywana w okresie wegetacji danego gatunku
ro$liny (rys. 9).

Liczba zabiegow
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Rys. 9. Liczba zabiegdw chemicznych wykonywanych tacznie w gospodarstwie i w uprawie
pszenicy ozimej w zaleznos$ci od powierzchni UR i kierunku produkcji

Zrédto: opracowanie wilasne

Dla poréwnania intensywnos$ci ochrony przyjeto pszenice ozimg, ktora byta
najczesciej uprawiana w analizowanych gospodarstwach. Z przeprowadzonych badan
wynika, ze wigksza liczbg zabiegéw ochrony w uprawie tego gatunku przeprowadzano
w gospodarstwach najwigkszych, a znacznie mniejszg w gospodarstwach mniejszych.
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Prawdopodobnie wynikato to z tego, ze w gospodarstwach matych decyzje
o wykonaniu zabiegu podejmowano najczesciej w oparciu o wlasne obserwacje,
a ze wzgledu na znaczy koszt, zabiegi byty wykonywane w sytuacjach bardzo duzego
nasilenia agrofaga. Natomiast w gospodarstwach duzych korzystano z ustug doradcow
i zabiegi ochrony wykonywano najczgsciej w oparciu o progi szkodliwosci, a wigc
nawet w sytuacjach, gdzie nasilenie agrofaga nie byto zbyt duze, ale wykonanie
zabiegu bylo optacalne ze wzgledu na mozliwe duze straty plonu. Koniecznos¢
wiekszej liczby zabiegow w tych gospodarstwach mogla wynika¢ takze z duzego
porazenia ro$lin pszenicy przez patogeny, ze wzgledu na duzo mniejsza réznorodnosc¢
gatunkdw w zmianowaniu, zwlaszcza w gospodarstwach o powierzchni powyzej 100 ha.
W gospodarstwach mlecznych wykonywano najwigcej zabiegow chemicznych co
byto zwigzane z wickszg liczbg uprawianych gatunkow roslin niz w gospodarstwach
pozostatych dwoéch kierunkéw produkeji. Niezaleznie od kierunku produkcji
intensywnos$¢ ochrony chemicznej pszenicy ozimej byta podobna.

Waznym i czgsto stosowanym wskaznikiem oceny intensywnosci ochrony roslin
jest ilos¢ substancji chemicznej zastosowanej na 1 ha uzytkéw rolnych (14); (rys.
10). Duzy postep w zakresie wprowadzania nowych §rodkéw chemicznych znacznie
zmienia warto$¢ tego wskaznika, bowiem wraz z wprowadzaniem do rolnictwa
nowych pestycydow zmienia si¢ réwniez dawka ich stosowania. Duzym sukcesem
firm chemicznych jest produkcja srodkéw chemicznych, bardzo skutecznych juz po
zastosowaniu w matych dawkach, co znacznie zmniejsza ilo$¢ stosowanej substancji
czynnej na 1 ha uzytkéw rolnych.
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Rys. 10. Ilo$¢ substancji czynnej zuzytej na 1 ha UR w zaleznos$ci od powierzchni gospodarstwa
) i kierunku produkcji
Zrodto: opracowanie wilasne
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W gospodarstwach o powierzchni powyzej 30 ha stosowano wiecej s.cz na 1 ha
niz w gospodarstwach mniejszych. Duzy wptyw na to miata struktura zasiewow.
W gospodarstwach gdzie ilo$¢ s.cz. na 1 ha UR byta wigksza na znacznej
powierzchni uprawiano takze, oprocz zbdz, gatunki ro§lin wymagajace duzej ochrony
chemicznej jak np. rzepak czy rosliny okopowe. W gospodarstwach prowadzacych
wylacznie produkcje roslinng intensywnos¢ ochrony chemicznej byta wigksza
niz w gospodarstwach z produkcja zwierzeca. Wynikato to z réoznych wymagan
gatunkow uprawianych w poszczegolnych grupach gospodarstw. W gospodarstwach
nastawionych na chow bydta mlecznego znaczng powierzchni¢ gruntow ornych
przeznaczano pod zasiew kukurydzy. W uprawie tej rosliny stosowano zazwyczaj
jeden zabieg polegajacy na zwalczaniu chwastow. W wigkszosci zasiewow byly to
srodki chemiczne stosowane w matych ilosciach (np. Mustang 306 SE stosowany
w dawce 50 gha').

Zuzycie srodkow chemicznych w uprawie pszenicy, Srednio dla wszystkich gospodarstw
wynosito 1,31 kg-ha'! i byto prawie takie same jak $rednia dla Polski (1,32 kgha');
(21). Tlo$¢ s.cz. stosowanej w uprawie pszenicy zalezala od liczby zabiegdw.
W gospodarstwach duzych powyzej 30 ha oraz bezinwentarzowych stosowano
znacznie wiecej s. cz. na 1 ha pszenicy niz w gospodarstwach mniejszych
i prowadzacych produkcje zwierzeca.

Plon pszenicy i rzepaku

W gospodarstwach o powierzchni do 30 ha plon ziarna pszenicy ozimej wynosit
$rednio 6,27 tha! (rys. 11). Natomiast w grupie gospodarstw wiekszych (powyzej 30
ha) plon tej rosliny byt wigkszy o okoto 11% i ksztattowat si¢ na poziomie 6,97 tha’'.
Natomiast plon nasion rzepaku byt bardzo podobny we wszystkich gospodarstwach
i wynosit $rednio 3,44 tha'. W gospodarstwach roslinnych plon ziarna pszenicy
wynosit 7,0 tha'!, a rzepaku — 3,9 tha! i byl wyzszy niz w gospodarstwach
prowadzacych produkcje¢ zwierzgca odpowiednio o 7,2 1 20,7%.

Wprawdzie w grupie gospodarstw bezinwetarzowych stosowano wicksze dawki
nawozenia mineralnego NPK i nieco wigcej zabiegdw ochrony chemicznej, ale
w gospodarstwach prowadzacych produkcje zwierzgca stosowano dodatkowo znaczne
ilosci nawozow naturalnych.

W roku 2017 plon ziarna zb6z i rzepaku ksztattowat si¢ w Polsce odpowiednio
na poziomie: 4,20 i 2,95 tha!, w wojewodztwie opolskim odpowiednio: 5,85 i 3,14 tha’!
(18). Natomiast $redni plon zb6z i rzepaku w analizowanych gospodarstwach byt
nieco wyzszy niz w Polsce i wojewodztwie opolskim i wynosit odpowiednio: 5,94
13,43 tha'.
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Rys. 11. Wielkos$¢ plonu wybranych ziemioptodéw w zalezno$ci od powierzchni gospodarstwa
) i kierunku produkcji
Zrédto: opracowanie wilasne

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza gospodarstw rolnych wykazata duze zréznicowanie
w zakresie wybranych wskaznikow dotyczacych prowadzonej produkcji roslinne;j
w zaleznos$ci od wielkosci gospodarstwa i kierunku prowadzonej produkcji.
Stwierdzono duza zgodno$¢ ocenianych parametréw z zasadami przewidzianymi
dla integrowanej ochrony i integrowanej produkcji roslinnej. Uzyskane wyniki daja
bardzo dobry poglad na sposéb prowadzenia produkcji ro§linnej w gospodarstwach
wojewddztwa opolskiego oraz stanowig baze danych przydatng do wykorzystania
w innych analizach z zakresu produkcji roslinnej. W zwiazku z tym, ze do badan
wybrano gospodarstwa prowadzace produkcje¢ roslinng na stosunkowo dobrym
poziomie (dotyczyto to rowniez gospodarstw o mniejszej powierzchni), uzyskane
rezultaty badan nalezy traktowaé jako studium przypadku. Nie mozna ich zatem
uogolnia¢ i odnosi¢ do wszystkich gospodarstw w wojewodztwie opolskim, lecz
do gospodarstw o wyzszym poziomie organizacyjno-produkcyjnym. Na uwage
zashuguje jednak fakt, ze wielko$¢ uzyskiwanych plonow zboz i rzepaku, a takze ilos¢
substancji czynnej stosowanej na 1 ha uprawianej pszenicy ozimej w analizowanych
gospodarstwach byty zblizone do uzyskiwanych $rednio w wojewodztwie, co
moze oznaczac, ze poziom produkcji roslinnej w wigkszosci gospodarstw rolnych
w wojewodztwie opolskim jest na podobnym i stosunkowo wysokim poziomie.
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