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pt. ,,Analiza i ocena skutkow zmian w produkcji rolniczej w Polsce w ujeciu dynamicznym
i regionalnym’” w programie wieloletnim IUNG-PIB
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CEL ZADANIA ROCZNEGO (2012) 2.5 PW.:

Analiza dynamiki zmian produkcji rolniczej
w Polsce w ujeciu na poziomie krajowym
i regionalnym.
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Glowne zadania merytoryczne obejmowaty:

biezace i systematyczne diagnozowanie stanu i struktury produkc;ji
rolniczej w skali makro i w regionach, z mozliwoscia przewidywania
(prognozowania) kierunkow i skutkdw zachodzacych zmian;

analize dynamiki zmian intensywnosci produkcji rolniczej, mierzonej
poziomem zuzycia nawozow mineralnych (NPK) i obsady zwierzat
inwentarskich (DJP);

okreslenie tendencji zmian (uwzgledniajac dane wieloletnie)
uzytkowania gruntéw, powierzchni zasiewow gtéwnych roslin
uprawnych

(ze szczegdlnym uwzglednieniem zbdz, tj. jeczmienia, pszenicy, owsa,
mieszanek zbozowych);

wyznaczenie czynnikow warunkujacych zréznicowanie regionalne
struktury uprawy roslin straczkowych (na nasiona);

analiz¢ zmian wydajnosci (produkcyjnosci) produkgji roslinnej

w uktadzie regionalnym;

sukcesywne opracowywanie prognoz plonéw gtéwnych upraw w Polsce
w sezonie wegetacyjnym w 2012 r. za pomoca modeli
agrometeorologicznych;

okreslenie zmian wybranych wskaznikow agrosrodowiskowych,
tj. bilansu azotu i fosforu (efektywnosci wykorzystania) oraz bilansu
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Materiat i metoda

Badania i analizy mialy charakter kameralny.

Material zrodlowy stanowity:

e dane statystyczne GUS;

e materialy OECD, EF;

e wyniki badan IUNG-PIB;

e raporty i ekspertyzy (w tym SZRWRiIiR MRiRW).

Metodami wykorzystanymi w realizacji zadania byly:
e pordwnania tabelaryczne i graficzne;

e analiza struktury zjawisk (cech), dynamiki;
e analiza przestrzenna (regionalna);

e Polska ogéltem jako podstawa poréwnan.



MERYTORYCZNE OMOWIENIE WYNIKOW
REALIZACIJI ZADANIA 2.5 (PW 2012)




Gtéwne cechy produkcji rolniczej w Polsce

Szczegolna pozycja produkcji rolniczej w Polsce

Znaczacy potencjal rolniczej przestrzeni produkcyjnej

Dynamiczny i kierunkowy charakter zmian w polskim
rolnictwie.

Specyfika przyrodniczych uwarunkowania prowadzenia
produkcji rolniczej w rolnictwie przy wzrastajace;j sile
oddzialywania uwarunkowan organizacyjno-
ekonomicznych

Wplyw czlonkostwa Polski w UE na warunki
gospodarowania w polskim rolnictwie i w jego otoczeniu



Czlonkostwo Polski w UE wplyne¢lo znaczaco na warunki
gospodarowania w rolnictwie polskim

Wspolna Polityka Rolna ma wspierac¢ tzw. europejski
model rolnictwa (MRiRW 2007). Charakteryzuje si¢ on
wspieraniem intensywnej produkcji rolnej, ktorej
prowadzenie jest w zgodzie z zasadami ochrony,
zachowania i poprawiania Srodowiska naturalnego

Zmiany spoleczno-gospodarcze w obszarze rolnictwa
sq wspierane funduszami strukturalnymi UE i Polski
(m.in. PROW i SPO)

Zrédlo: MRiRW (2007, 2011)
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Produkcja rolnicza w Polsce zajmuje szczegdlng pozycj¢
w gospodarce narodowej, pozostajac jednym z jej
podstawowych dzialow (4% produkcji globalnej ogétem,
miejsce pracy dla ok. 17% oséb pracujacych)

Potencjal rolniczej przestrzeni produkcyjnej tj. 15,1 min
ha UR — 9% UR UE-27, jest wyznaczony przez specyfike
warunkow przyrodniczych, jednak w gospodarce
rynkowej wyraznie wzrosla sila oddzialywania
uwarunkowan organizacyjno-ekonomicznych

Zmiany w polskim rolnictwie maja dynamiczny
charakter, a kierunki tych zmian sa wyraznie
zroznicowane regionalnie.

Zroédto: GUS (2012)
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Gtowne uwarunkowania polskiego rolnictwa

przyvrodnicze:

a gleby — blisko 60% gleby lekkie i bardzo lekki;

a agroklimat — réznica Suwaltki — Opole
ponad 15 pkt (w skali 100 pkt);

o zagrozenia erozja wodng
okoto 30% kraju;

a ONW 53% powierzchni UR;

o zmniejszanie si¢ zawartosci
prochnicy — ok. 55% gleby o niskiej i Sredniej zawartosci
prochnicy;

o 32,5% powierzchni objete
ochrong przyrody.



B N CS L i boznawstwa
Gtowne uwarunkowania polskiego rolnictwa

organizacyjno-ekonomiczne:

a okolo 1,6 min gospodarstw pow. 1 ha UR (2011);

a Srednia pow. ogdlna gospodarstwa indywidualnego 9,8 ha;
a zatrudnienie w rolnictwie 12,9 o0s./100 ha UR (2009-2011);
a gospodarstwa rodzinne wielokierunkowe;

o rozproszenie i mala skala produkcji rolniczej (towarowej);

a poziom kultury rolnej i intensywnosci rolnictwa;

a zuzycie nawozow min. 125,4 kg NPK/ha UR d.k. (2009-2011);
o poziom obsady zwierzat 0,48 DJP/ha UR d.k. (2009-2011);

a stan agrochemiczny gleb
40-50% gleby o niskiej zasobnosci w P i K,
ponad 50% gleby kwasne i bardzo kwasne.
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Zmiany powierzchni uzytkéw rolnych
w Polsce w latach 2000-2012
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Zrédlo: opracowanie wlasne



dztwach w latach 2000-2010
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Zrédlo: opracowanie M. Matyka (IUNG-PIB)
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Zmiany powierzchni UR* w Polsce

Obf;:r%\;ve 2002 2010 oroj. 2020
(fﬁﬂ'{) tys. ha UR % tys. ha UR % tys. ha UR
do 5 ha 2764 16,7 2189 14,4 -
5-10 3031 18,4 2503 16,4 i
10- 20 3656 22,2 3094 20,3 -

20 - 30 1541 9,3 1479 9,7 -

30-50 1182 7,2 1358 8,9 -
powyZej 50 4328 26,2 4624 30,3 -

RAZEM 16503 100,0 15247 100,0 14600
omaia (w20 | e | | ms

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Dynamika zmian* liczby gospodarstw
w grupach obszarowych w latach 2000-2010

Wyszczegolnienie | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Ogotem 102 | 103 | 100 | 99 96 91 90 90 87 80
Ogotem > 1ha 100 | 104 | 98 98 95 96 96 96 94 33
<1lha 107 | 100 | 102 | 101 | 97 31 /9 78 75 73
1-5 ha 100 | 108 | 102 | 102 | 97 97 98 97 95 31
5-10 ha 102 | 95 91 90 /8 93 39 92 87 79
10-20 ha 98 99 92 95 91 92 90 90 90 83
20-50 ha 8 | 107 | 98 | 106 | 111 | 106 | 115 | 110 | 109 | 109
50-100 ha 99 | 129 | 143 | 151 | 144 | 153 | 166 | 178 | 189 | 179
>100 ha 103 | 120 | 120 | 122 | 124 | 124 | 131 | 132 | 140 | 160

Zroédlo: opracowanie M. Matyka (IUNG-PIB)
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a—9_8ha

ha

<10,0

10,0 - 20,0

> 20,0

zy ok. 1,7 min gospodarstw
acych dziatalnos$¢ rolniczg
zchni powyzej 1 ha UR

Srednia powierzchnia ogétem gospodarstwa
indywidualnego w latach 2009-2011*

mazowieckie

lubelskie

8,2

(o)
podkarpackie

4,8

o
matopolskie

4,5

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Zmiany powierzchni zasiewow w Polsce

energetycznych

Lata Lata prognoza
Wyszczegolnienie | 2001-2003 | 2009-2011 | Zmiana* 2020 Zmiana*
tys. ha tys. ha tys. ha

Calkowita
powierzchnia 11346 10873 95,8 10400 91,7
zasiewow
Zboza ogolem 8426 8008 95,0 6950 82,5
Rzepak i inne oleiste 458 890/ 194,3 1110 242,4
Straczkowe na 95 153| 161,1 200 210,
nasiona (jad., past.)
Ziemniak 921 438 47,6 280 30,4
Burak cukrowy 302 203 67,2 190 62,9
Pastewne na GO 696 843 121,1 785 112,8
Pozostale | . ... a07| .. a1l 743 | 485 1083

tym warzywa 219 181 82,6 210 95,9
Plantacje roslin ) 5 400

* - lata 2001-2003 = 100

Zroédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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min ha
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v

Q
; . . v
ny powierzchni uprawy zbéz w Polsce Zrédto: Opracowanie J. Kusia na podstawie danych GUS
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Zmiany plonow i zbiorow

gtownych roslin uprawnych w Polsce

Lata 2009-2011 Proj. rok 2020 Zmiana
Wyszczegolnienie | plony | zbiory | Plony | zbiory | Plony | zbiory
dt-ha?l| tys.t dt- ha' tys. t %* %*
, 27300-
Zboza ogolem: 34,9 27931 39,3 32390:0 112,6 1,_018
w tym kukurydza 64,6/ 2032 70-75| 3150, 112,2 |/155,0\
Rzepak i rzepik 25,6 2196 32,5 3415| 127,0 155,5 \
z:;;k:we na 21,4 332 23,9 480 111,7 VW
Ziemniak 211 9168 230 6440, 109,0 70,2
Burak cukrowy 533 10836 550 10450, 103,2 96,4
Kukurydza na ziel. 461 19076 485 20855| 105,2 109,3
L.aki 49,6 12702 52 12480 104,8 98,3
Pastwiska 191 13179 200 14500, 104,7 110,8

* - lata 2009-2011 = 100

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, EF, SGGW (Stanko)
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Udziat zbdz w strukturze zasiewow
(Srednio 2009-2011)

a—73,6%

%0
<70,0
70,1 - 75,0
> 75,0

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Zmiany (%) udziatu zboz w strukturze zas

pomiedzy okresem lat 2001-2003 a 2009-2011
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Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS



a latami (lata 1950-2007)
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reslony za pomocg regresji Zrédlo: opracowanie A. Sulek (IUNG-PIB)




Zwigzek* miedzy plonami a latami
(lata 1950-2007)
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reslony za pomocg regresji Zrédlo: opracowanie A. Sulek (IUNG-PIB)
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a) powierzchni (tys.ha)

w latach 1950-2007

b) plonow (dt)

Trendy zmian w produkcji owsa w Polsce
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Zrédlo: opracowanie B. Jaskiewicz, A. Sulek (IUNG-PIB)




1S L POr@wnanie upraw poszczegolnych gatunkow
roslin strgczkowych na nasiona pod wzgledem
zaangazowania czynnikow produkcji

Warto$¢ standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) w zl-ha! uprawy
roslin straczkowych pastewnych na nasiona; srednio w latach 2007-2009

o "Pomorze i Mazury™ m "Wielkopolska i Slask" O "Mazowsze i Podlasie™
= "Matopolska i Pogorze™ = Polska - ogolem

3500 1k haT

3000

2500

2000

1500

1000

500

0
peluszka wyka bobik tubin stodki mieszanki inne

zbozowo pastewne
strgczkowe

- Zrédlo: opracowanie J. Kopinski, M. Matyka (IUNG-PIB) na podstawie danych GUS, IERIGZ-PIB
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Ditugookresowe zmiany nawozenia mineralnego NPK
i produkcyjnosci roslinnej w Polsce

=#-Naw. mineral. N =—Naw. mineral. P205

~/=Naw. mineral. K20 -o—-Prod. j. zb.
90 kg NPK ha ' UR j-zb. - ha' UR 90

y=2,0716x+ 34,273 (N) O
80 R2=0,92 80
70 - 70
60 60
50 50
40 2140
AARe— L — O 1 30
30 7y -1,0294x+ 13,836 (K,0) A
R>=0,84
20 ...... — e o 20
——— y=0,9305x + 12,447 (P,0;)
10 R"=0,86 10
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 0

1993 1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009 20M proj.
2020

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, EF
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Dynamika zmian* intensywnosci i produkcyjnosci
roslinnej w Polsce, lata poczatkowe XXI w.

—+—Nawozenie mineralne N ~=Prod.j. zb. ha-1
%o

170

160

150

140

130

120

110

100

90

30

7 0 I | | | | | | | | ]

2002 2004 2006 2008 2010 proj.
2020

k 2002 =100 Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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““Globalna produkcja roslinna w j. zb. /ha
UR w d.k. (Srednio 2009-2011)

a
j. zb. -ha ‘1 UR d.k.

31.0
0

podlaskie

mazowieckie
j.zb. * hal UR
< 35,0
35,0 — 40,0
40,1 - 45,0
45,1 - 50,0
> 50,0

matopolskie

33,0

poziomu produkcyjnosci
ej w odniesieniu do
2-2003 o 6;4 J . zb. - ha UR? Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Zré6dlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Poziom zuzycia naw. min. (NPK)
w wojewodztwach Polski (Srednio 2009-2011)

Iska
5,4 kg-ha1 UR d.k.

kg NPK « ha! UR

< 100,0
100,0 - 125,0
125,1 - 150,0
150,1 - 175,0
> 175,0

zuzycia poziomu
enia NPK w odniesieniu
001-2003 o 33’0 kg - hal Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Srednie zuzycie nawozéw wapniowych w kg CaO/I
w wojewodztwach Polski w latach 2007-2009

< 20
[ 20-40
40 - 60
G0 - 80

(1) B = 80
PSR 2010 tylko 8,4% -0
ich gospodarstw w
osuje wapnowanie gleb Zrédto: Opracowanie P. Ochal (IUNG-PIB), na podstawie danych GUS i OSChR




S e Obsadg W DJP/100 ha UR w d.k.
(Srednio 2009-2011)

JP -100 ha "1 UR d.k.

pomorskie

37,6

lubuskie

30,8

o

DJP 100 ha'! UR
< 30,0

30,0 — 40,0
40,1 - 50,0
50,1 - 60,0
> 60,0

lubelskie

0
32,5

t poziomu obsady zwierzat
iesieniu do lat 2001-2003

. -1 2, o .
JP - 100 ha UR Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Zmiany obsady zwierzat w DJP/100 ha UR w d.k.
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Lata 2002-2004 (Srednio) Lata 2009-2011 (Srednio)

5.2 48.3
2.2 *
@ Nawozy mineralne B Nawozy naturalne
O Material siewny B Biologiczne wiazanie

B Opad atmosteryczny

Struktura (%) przychodowej strony bilansu azotu brutto
w Polsce w latach 2002-2004 i 2009-2011 -




ilans azotu brutto dla Polski i wojewddztw, Srednie z lat 2009-11 na tle lat 2002-

Bilans azotu brutto w kg N*-ha* UR Zmiana sald N w odniesieniu do lat
Wojewodztwo wnoszenie wyniesienie réznica 2002-2004
(doptyw) (odplyw) (saldo) (kg) (%)

177,8 89,8 193 28 O

168,8 88,3 1,9 2
tédzkie 145,3 77,0 68,3 -1,9 -3
Opolskie 166,4 101,4 65,0 @ @
Pomorskie 137,8 75,2 62,6 8,6 16
Warminsko-mazurskie 144,5 85,1 59,4 15,4 35
Lubuski 1198 y =~ 4
Mazowieckie 127,9 73,3 54,6 13,0 31
Slaskie 128,3 76,0 52,4 16,0 44
Dolnoslaskie 132,1 81,6 50,5 % 207
Zachodniopomorskie 123,2 72,7 50,5 -1,2 -2
Podlaskie 138,7 88,5 50,2 3,7 8
Swietokrzyskie 108,7 65,0 43,7 3,0 7
Lubelskie 110,4 66,7 43,6 2,7 7

83,3 62,9

91,3 72,6
Polska 135,5 78,3 57,2 8,8 18
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Zrodto: Opracowanie wlasne



ilans fosforu dla Polski i wojewodztw, Srednie z lat 2009-11 na tle lat 2002-04

Bilans fosforu w kg P-ha'! UR Zmiana sald P w odniesieniu
Wojewddztwo wnoszenie wyniesienie réinica (saldo) do lat 2002-2004
(doptyw) (odptyw) (kg)

20,3 15,3 50 4 [ 31

tédzkie 22,2 17,3 4,9 2,5
Lubuskie 18,1 14,4 3,9
Mazowieckie 18,4 15,0 3,5
Pomorskie 15,7 12,5 3,0
Slaskie 17,0 14,1 2,9
Swietokrzyskie 16,7 14,0 2,7 0,9
Lubelskie 15,2 13,0 2,2
Warminsko-mazurskie 17,2 15,0 2,2
Podlaskie 15,0 13,0 2,0
Opolskie 23,6 22,0 1,6
Matopolskie 13,1 12,5 0,6

Kujawsko-pomorskie

o
o

Dolnoslaskie 15,3 14,8 0,5
7,0 7,1
11,1 11,6

Polska 18,1 14,9

Zrédto: opracowanie A. Tujaka (IUNG-PIB)
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W sezonie wegetacyjnym w 2012 r., za pomoca
agrometeorologicznych modeli i aplikacji ,,Modele IPO”,

prowadzono opracowywanie prognoz plonow dla obszaru Polski
W ujeciu regionalnym

W wyniku prowadzonych prac obszar kraju podzielono na
5 skupisk wojewédztw uwzgledniajac specyfike agroklimatu
Polski.

Oceng stanu roslin prowadzono dal nast¢pujacych
gatunkow i grup upraw:

»ziemniaka,

»buraka cukrowego,

»zb06z ozimych,

»rzepaku.

Warunki pogodowe korzystnie wplywaly na plon zbdz, rzepaku
i roslin okopowych, a szczegdlnie korzystne byly dla buraka

cukrowego (o ok. 13% wyzsze od Srednich wieloletnich).
Zroédlo: opracowanie A. Doroszewski, A. Nierébca (IUNG-PIB)
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Nbdchylenie indeksow pogodowych dla pszenicy ozimej

U ‘wm !
j: |

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Warunki pogodowe dla uprawy pszenicy ozimej na przestrzeni 10 lat
wskazuja, ze niekorzystnych warunki pogodowe ograniczaja plonowanie
pszenicy.

Tylko dwa lata w tym okresie charakteryzowaly si¢ bardzo dobrymi

run ka sl d z p I e EIE psze . |Cy el gl".(%lo:zoopgﬁ;wzasl)ig §.' Doroszewski, A. Nierébca (IUNG-PIB)




I G Instytut Uprawy
U n Nawozenia | Gleboznaw

~Zroznicowanie regionalne dziatan i programow
ukierunkowujacych procesy rozwojowe rolnictwa

? Wojewddztwa Kierunki
o
Q
ograniczanie degradacji gleb zwigzanej z niskg obsada
I dolnoslaskie, opolskie zwierzat, wielofunkcyjny rozwdj obszaréw wiejskich,
wspieranie rolnictwa na obszarach goérskich i ONW.
. ) wspieranie wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich,
lubelskie, matopolskie, b . ,yJ g . J J.
., : wsparcie dla obszarow gorskich, agroturystyka, rolnictwo
[l podkarpackie, slaskie, . . , . . . :
.. . ekologiczne, poprawa jakosci produkcji, wspieranie
sSwietokrzyskie .
przetworstwa.
. . ograniczanie zagrozen dla srodowiska rzyrodniczego
kujawsko-pomorskie, g. 8 przy 8
1 . . zwigzanych
wielkopolskie . . .
z intensywng produkcja rolnicza.
lubuskie, pomorskie, wspieranie gospodarstw specjalistycznych np. zbozowych,
IV warminsko-mazurskie, ograniczanie niekorzystnych skutkdow duzej koncentracji zb6z
zachodniopomorskie w zasiewach.
it . zwiekszanie konkurencyjnosci, wspieranie uwarunkowanej
tédzkie, mazowieckie, ) ) . . . o e
\Y . przyrodniczo, uzasadnionej ekonomicznie intensyfikacji
podlaskie . .. . .
rolnictwa, ochrona bioréznorodnosci.

Zrédlo: opracowanie S. Krasowicz (IUNG-PIB)
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Procesy w polskim rolnictwie

W ostatnich latach obserwujemy w produkcji rolniczej duze
wielokierunkowe zmiany, przejawiajace si¢ pogl¢bieniem
Zroznicowania regionalnego.

Silnie zachodzace procesy koncentracji i polaryzacji produkcji
rolniczej, wynikajace z dazenia do poprawy rentownosci i
dochodowosci gospodarowania.

Dynamiczny wzrost intensywnosci produkcji roslinnej,
powodowany giownie znaczacym zwiekszeniem zuzycia
nawozow mineralnych.

Silne zroznicowanie i zmiany struktury upraw,
a w konsekwencji catej produkcji roslinne;j.

Spadek powierzchni gruntéw uzytkowanych rolniczo.
Duzy wzrost zainteresowania uprawag roslin energetycznych.

Wplyw skutkow zmian klimatu (temperatury, sumy i rozkladu
opadu) m.in. na plonowanie roslin uprawnych.



P
Instytut Uprawy °
I U n G Nawozenia | Gleborrawstwa P O d S u m Owa n I e

» Przeksztalcenia gospodarcze oraz wewngtrzne uwarunkowania
rolnictwa skutkowatly trwalym zmniejszeniem powierzchni
uzytkow rolnych oraz zauwazalnymi zmianami w strukturze
zasiewow
(m.in. wzrost pow. upraw rzepaku i kukurydzy).

» Przystapienie Polski do Unii Europejskiej przySpieszylo i wzmocnilto
procesy przeksztalcen rolnictwa, prowadzac — mimo to - do
utrwalenia lub pogl¢bienia istniejacych rdoznic regionalnych
(polaryzaciji).

» Zaobserwowane procesy (koncentracji, polaryzacji i specjalizacji)
oraz ich regionalne zréznicowanie moga miec zarowno pozytywne
jak i negatywne konsekwencje dla dalszego funkcjonowania
sektora.

» Jedn3 z glownych przyczyn mniejszego tempa wzrostu plonowania
roslin przy ogélnym wzrostowym trendzie intensyfikacji produkc;ji
rolniczej sa (poza warunkami pogodowymi) niedomagania

(] [J (] [
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> Whyniki bilansu azotu czy fosforu, jako wskaznikow
agrosrodowiskowych, potwierdzajq ich wazna role¢ objasnianiu
zachodzacych zmiany intensywnosci produkcji rolnicze;j.

> Przewidywanie zmian w produkcji rolniczej jest bardzo zlozone,
gdyz wystepuje kilka czynnikow modyfikujacych, ktérych
oddzialywanie jest trudne do przewidzenia.
Nalezy tu wymienic¢, przede wszystkim warunki pogodowe.
Decydujacy wplyw moga miec czynniki zewng¢trzne.

> Istniejace roznice regionalne wskazuja na koniecznos$¢
dostosowania systemow gospodarowania (w tym polityki rolnej)
do specyfiki regionalnej, z uwzglednieniem skali i kierunkéw
produkcji.

> Podejmowanie (perspektywicznych) zréznicowanych regionalnie
dzialan i programoéow wspomagajacych oraz ukierunkowujacych
procesy rozwojowe rolnictwa, nie powinno prowadzic¢ do alienacji
regiondw w narodowej polityce rolne;.
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Wymierne rezultaty realizacji zadania 2.5 (PW)

e przygotowanie i opublikowanie 26 artykutéw (gtéwnie naukowych, wygtoszenie
18 referatow na konferencjach lub seminariach oraz przygotowanie 8 ekspertyz
(dla MRIRW, MG, GUS);

e aktualizacja danych w utworzonych bazach, w formacie programu Excel, ktora
m.in. umozliwita dokonanie charakterystyki rolniczego obszaru Polski, w tym
rolniczej przestrzeni produkcyjnej i jej wykorzystanie, stan obecny i perspektywy
(tendencje) rozwoju produkcji roslinnej i zwierzecej, a takze okreslenie tendenc;ji
wykorzystania skltadnikéw nawozowych decydujacych o intensywnosci produkcji;

e wykonanie oceny wptywu pogody na plonowanie gtéwnych upraw w Polsce w
2012 r. (poprzez tzw. indeksy pogodowe) oraz oceny stanu roslin prowadzono dla
w wydzielonych 5 skupiskach wojewddztw;

e przeprowadzenie jednodniowych wyjazdowych warsztaty naukowych pt.
,Uprawa roli, jako wazny element rolnictwa zrownowazonego” (wespot z
zadaniem 3.2).

W warsztatach wziclo udziat 88 osob, a notatke z ich przebiegu zamieszczono na
stronie internetowej IUNG-PIB;

e przygotowanie podrecznika (w j. angielskim) pod red. J. Igrasa i M. Pastuszak
pt. ,Temporal and spatial differences in emission of nitrogen and phosphorus from
Polish territory to the Baltic Sea” ), ktérego wydanie zostato czesciowo
sfinansowane ze Srodkéw zadania 2.5;

e wspodlpraca z partnerami zewnetrznymi takimi jak: MRiRW, GUS, IERIGZ-PIB w
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