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Abstrakt. Celem pracy bylo okreslenie postepu biologicznego
oraz ocena wykorzystania nowych odmian i kwalifikowanego
materiatu siewnego w produkcji owsa w Polsce. W 2012 roku
powierzchnia uprawy tego gatunku w Polsce wyniosta 514 tys.
ha, tj. okoto 6,7% w strukturze zasiewow zboz. Polska zajmuje 3.
miejsce w $wiecie w produkcji owsa (10% produkcji Swiatowej).
Plonowanie owsa w okresie od 2000 do 2012 r. wzrosto z 18,9
do 28,6 dt-ha'. W Krajowym Rejestrze dominuja polskie odmia-
ny owsa. Pomimo duzej liczby zarejestrowanych odmian owsa
w Polsce, stopien wykorzystania kwalifikowanego materiatu siew-
nego w produkcji rolniczej, jak i wykorzystanie potencjatu plono-
tworczego nowych odmian owsa sg ciagle niewystarczajace.

stlowa kluczowe: postep biologiczny, owies, odmiana, kwalifiko-
wany material siewny

WSTEP

Rodzaj Avena L. nalezy do plemienia Aveneae Du-
mort., podrodziny Poaideae MacFarlane & Watson, rodzi-
ny Poaceae Barnh. (= Gramineae Juss.). Obejmuje gatunki
diploidalne, tetraploidalne i heksaploidalne, o podstawo-
wej liczbie chromosomow 7, z czego za oddzielne gatun-
ki uwaza si¢ Avena sativa L., A. fatua L. 1 A. sterilis L.
(Paczos-Grzeda i in., 2007). Na podstawie struktural-
nego podobienstwa chromosomoéw oraz ich koniugacji
w mieszancach, sktad genomowy wszystkich heksaplo-
idow zostal opisany przez Rajhathego i Morrisona (1959)
jako AACCDD. Istnieje wiele kontrowersji co do odreb-
nosci gatunkdéw wsrod heksaploidéw. Ladizinsky i Zoha-
ry (1971) sugeruja, ze wszystkie heksaploidy naleza do
jednego gatunku A. sativa L., wedlug Rajhathego (1991)
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nalezy wyodrebnié¢ cztery gatunki heksaploidalne, a mia-
nowicie: A. sativa L., A. byzantina Koch., A. fatua L.
i A. sterilis L. Baum (1977) i Zeller (1998), wyrozniaja
siedem heksaploidow: A. atheranta C. Presl., 4. fatua L.,
A. hybryda Peterm. Ex Rchb., A. occidentalis Dur., A. sa-
tiva L., A. sterilis L.oraz A. trichophylla K. Koch. Stosu-
jac markery morfologiczne, cytologiczne i molekularne
Phillips i Murphy (1993), Zhou i in. (1999), Jellen i Be-
ard (2000) oraz Paczos-Grzeda i in. (2007) stwierdzili, ze
A. sativa L. 1 A. byzantina Koch. stanowig dwa rézne eko-
typy lub odmiany botaniczne, ale nie odrgbne gatunki. Ge-
notypy okreslane jako A. byzantina Koch. sg czgsto wyko-
rzystywane w programach majacych na celu wyprowadze-
nie materiatdéw wyjsciowych do hodowli nowych odmian
owsa zwyczajnego. U A. byzantina Koch. zidentyfikowano
wiele interesujacych gendéw, m.in. warunkujacych odpor-
nos¢ na rdzg¢ koronowa, skrzypionki zbozowe oraz nie-
wrazliwos¢ na dtugosé dnia (Frey, 1986; Wight i in., 1994).

Owies zwyczajny jest, podobnie jak pszenica, allohek-
saploidem (2n=6x=42), jednakze niewiele wiadomo o jego
pochodzeniu i1 przodkach. Prawdopodobnie pojawit si¢
jako chwast na polach obsiewanych jeczmieniem i skutecz-
nie z nim konkurowat, zwlaszcza w gorszych siedliskach.
Jako zboze juz udomowione wykorzystywany byt gtownie
na pasz¢ dla koni. Wraz ze zmniejszaniem sig¢ ich poglowia
obniza si¢ takze areal obsiewany owsem i jego gospodar-
cze znaczenie. Oprocz formy jarej, powszechnie uprawia-
nej w wilgotnych rejonach strefy klimatu umiarkowanego,
w niewielkich iloSciach uprawia si¢ takze owies ozimy
(4. byzantina Koch.), gtéwnie w USA, potudniowych
krajach bytego Zwiazku Radzieckiego i w poludniowej
Europie. Na Podhalu mozna spotka¢ uprawiany niekiedy
przez gorali prymitywny, diploidalny gatunek A. strigosa
L. (owies szorstki). Poniewaz owies jest przede wszystkim
zbozem pastewnym, podstawowym kierunkiem hodowli
jest podwyzszenie plonu i doskonalenie paszowej warto-
$ci ziarna z niskim udziatem tuski (ostatnio pojawity si¢
odmiany tzw. ,,beztuskowe”), a wysokg zawartoscia biatka
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i thuszczu. Jako$¢ i trwatos¢ thuszezu jest wazna, zwlaszcza
u odmian przeznaczonych na ptatki (Jassem, 1999).

Zastosowanie owsa jest bardzo roznorodne, np. wyko-
rzystuje si¢ go do produkcji ptatkow owsianych, lodow,
papieru i medykamentdéw, szamponoéw, kreméw do opala-
nia oraz w zywieniu mtodych zwierzat i bydta. Wiele po-
tencjalnych waloréw owsa nie zostato jeszcze odkrytych,
prowadzone sg w tym kierunku badania biotechnologiczne
i biochemiczne (Nita, 2003). Poniewaz w uprawie owsa
bardzo rzadko stosuje si¢ chemiczne zwalczanie chorob,
waznym kierunkiem hodowli jest odpornos¢, zwlaszcza na
choroby powodowane przez grzyby, a takze przydatno$§é
do sprzetu kombajnowego, nieosypywanie si¢ i niepora-
stanie ziarna. Podstawowymi metodami hodowli pozosta-
ja krzyzowanie i selekcja indywidualna, prowadzone sa
tez proby hodowli mutacyjnej (Jassem, 1999). Hodowla
owsa na polskich ziemiach rozpoczeta sie¢ w koncu XIX
wieku. Ze wzgledu na duzg liczbg koni znaczenie tego ga-
tunku byto wtedy znacznie wigksze niz obecnie, poniewaz
glownie shuzyt on jako pasza dla tych zwierzat. Przed dru-
ga wojng §wiatowa byt uprawiany na powierzchni ponad
2 milionoéw hektaréw. Juz wtedy jednak zwracano uwage
na znaczenie owsa w zywieniu ludzi. Pierwszymi polski-
mi odmianami owsa byty: Sobieszynski, Najwczesniej-
szy, Niemierczanski i Teodozja. Przez wiele lat po drugiej
wojnie $wiatowej rejestr odmian owsa w Polsce opierat
si¢ na odmianach przedwojennych z lat dwudziestych.
Wyhodowane w latach dwudziestych odmiany Biaty Ma-
zur i Udycz Z6lty uprawiano u nas do lat siedemdziesia-
tych. Brak doptywu dobrych polskich rodow hodowlanych
spowodowatl, ze w latach 1975 i 1976 w rejestrze byly
wylacznie odmiany zagraniczne. Poczawszy od 1979 r. do
rejestru zaczeto wpisywac coraz lepsze polskie odmiany,
wsrod ktorych najwigksze znaczenie w uprawie w latach
osiemdziesiatych mialy odmiany Markus i Dragon (Spiss,
2003).

Owies zaliczany jest do zbdz ekstensywnych, stabo re-
agujacych zwyzka plonu na wysokie nawozenie (Jassem,
1999). W ostatnim okresie nastapito zintensyfikowanie
hodowli owsa. Glownie dazy si¢ do podniesienia plonu
ziarna kosztem redukcji plonu stomy, dlatego hodowla
nowych odmian prowadzona jest w kierunku wytworzenia
odmian nizszych, co zmniejsza tez podatno$¢ na wylega-
nie. Osiagniecia genetyczne przyczynily si¢ do wyhodo-
wania odmian o sztywnej stomie (Nita, 2003). Poznanie
zmienno$ci, stopnia genetycznego zrdéznicowania oraz
fenotypowych i genotypowych korelacji migdzy waznymi
cechami rolniczymi w materiatach wyjsciowych owsa uta-
twia hodowlg nowych odmian. W do§wiadczeniach zwraca
si¢ uwage na najwazniejsze cechy, takie jak plon ziarna,
wysoko$¢ roslin, wiechowanie (data wyrzucania wiech),
odporno$¢ na wyleganie i rdz¢ koronowa, mase tysiaca
ziarniakow 1 zawarto$¢ tuski. Istotng role w ksztattowaniu
plonéw ziarna owsa odgrywaja warunki atmosferyczne,
ktére moga spowodowac silne wyleganie roslin owsa oraz

pogorszenie wigkszoéci pozostatych cech (Smiatowski,
Wegrzyn, 2003).

Plon uboczny owsa, stoma i plewy, stanowia cenng
paszg, ktora charakteryzuje si¢ matg zawartoscia trudno
strawnego wtokna. Owies jest glownym komponentem
mieszanek zbozowych. W ostatnich latach wzrosto zainte-
resowanie ziarnem owsa i jego przetworami jako zrodlem
cennych sktadnikéw odzywczych. Duzym powodzeniem
ciesza si¢ nagoziarniste odmiany owsa, ktore ze wzgledu
na malg zawarto$¢ widkna i jednoczesnie duza zawartos§¢
biatka oraz thuszczu stwarzaja nowe mozliwosci wyko-
rzystania tego zboza w zZywieniu zwierzat i w przemysle
spozywczym. Nagoziarniste formy owsa wydaja plony
ziarna znacznie mniejsze niz odmiany oplewione (An-
druszczak i in., 2010). Ziarno owsa charakteryzuje si¢
wysoka zawartoscig biatka o korzystnym sktadzie amino-
kwasowym, znaczng zawarto$cig tluszczu, w tym niena-
syconych kwasow thuszczowych, wysoka zawartoscia roz-
puszczalnej frakcji wtdkna pokarmowego z duzym udzia-
fem B-glukanéw oraz obecnoscig zwigzkow fenolowych
o wilasciwosciach antyoksydacyjnych (Wotoch, 2003).
W obtuszczonym ziarnie ilo$¢ biatka waha si¢ w granicach
15-20%. Ponadto aminokwasy egzogenne: lizyna, treoni-
na i metionina wystepuja w owsie w wigkszej ilosci niz
u pozostatych zb6z (Czubaszek, 2003).

Ziarno owsa jest rowniez bogate w makroelementy (K,
Ca, Mg) i mikroelementy (Cu, Zn, Fe, Mn, Bo, Mo, Co,
Se). Spozywanie produktow pochodzenia owsianego ma
dziatanie hipocholesterolemiczne (Lange, 2003; Wotoch,
Pisulewski, 2003; Bartnikowska, 2003) i hipotensyjne,
wyréownuje poziom glukozy we krwi i prowadzi do eli-
minowania wolnych rodnikow. Stad tez owies mozna za-
liczy¢ do zywnos$ci funkcjonalnej (Bartnikowska, 2003).
Blonnik pokarmowy spozywany w odpowiedniej ilosci
zabezpiecza cztowieka przed chorobami cywilizacyjny-
mi, gdyz bierze udzial m.in. w detoksykacji organizmu
(Obidowska, 1998). Obecnie przy duzym udziale zboz
w produkgcji roslinnej owies powinien by¢ uprawiany jako
ro§lina fitosanitarna, poniewaz nie jest on porazany przez
patogeny grzybowe wywolujace choroby podsuszkowe
zboz. Dobrze znosi uprawe po zbozach, a sam jest dos¢
dobrym przedplonem dla innych zb6z. Glowna czgé¢ pro-
dukcji owsa jest przeznaczana na pasze, a niewielka czes$¢
skupuja ptatkarnie. W uprawie z przeznaczeniem na pasze
istotng cechg jest plon ogdlny ziarna i zawarto$¢ tuski.
W zywieniu przezuwaczy i koni udziat luski w plonie nie
ma wigkszego znaczenia. W zywieniu trzody chlewnej
i drobiu pozadana jest jak najmniejsza zawarto$¢ wiodkna.
Owies oplewiony w zywieniu zwierzat ma ograniczone
zastosowanie ze wzgledu na duza zawarto$¢ wtokna suro-
wego. Skladnik ten obniza jego warto$¢ energetyczna, tak
ze nie moze konkurowac pod tym wzglgdem z innymi zbo-
zami. Owies nagi wartoscia energetyczng i biatkowa prze-
wyzsza zboza uznawane za najlepsze w zywieniu zwierzat
monogastrycznych — pszenic¢ i kukurydzg. Owies nagi
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W poréwnaniu z oplewionym ma nie tylko mniej widkna,
ale tez jego sktad jest znacznie korzystniejszy. Zawarto§¢
ligniny jest mniejsza o 80% i zblizona do poziomu tego
sktadnika w pszenicy. Poza tym zawarto$¢ niemal kazdego
z aminokwasow egzogennych jest wyzsza w biatku owsa
nagiego niz w biatku pszenicy, a nawet jeczmienia (Fa-
bianska i in., 2003).

Celem pracy bylo okreslenie stopnia wykorzystania
postepu biologicznego w uprawie owsa w Polsce.

MATERIAL I METODY

Na podstawie materiatéw zrodlowych w postaci da-
nych z Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin
Uprawnych (COBORU) oraz Glownego Urzgdu Staty-
stycznego (GUS) dokonano oceny wykorzystania postepu
biologicznego w uprawie owsa w Polsce.

Przedstawiono postep odmianowy w produkcji owsa
oraz wykonano analiz¢ stopnia wykorzystania kwalifi-
kowanego materialu siewnego owsa jako nosnika po-
stepu biologicznego. Stopien wykorzystania potencjalu
produkcyjnego okreslono jako iloraz plonu w produkcji
w danym roku oraz odpowiedniego plonu uzyskanego
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w doswiadczeniach. Jako miar¢ wykorzystania przyjeto
wspolczynnik elastycznosci plondow w produkcji w sto-
sunku do plonéw w doswiadczeniach przy uwzglednieniu
zmiennej czasowej. Zmienna czasowa reprezentuje zmia-
ny w technologii produkcji i naktadach, ktore wystepowaty
w analizowanym okresie. Umozliwia to doktadniejsza oce-
ne transmisji postepu z hodowli do praktyki. Postep biolo-
giczny w poszczegdlnych gatunkach zboz zostat oceniony
statystycznie (Wicki, 2008).

WYNIKI BADAN I DYSKUSJA

Postgp biologiczny utozsamiany jest z postepem od-
mianowym. Wykorzystanie potencjatu plonotworczego
nowych odmian jest §cisle powigzane z odpowiednig tech-
nologia produkcji oraz czynnikami glebowo-klimatyczny-
mi (Kus, Krasowicz, 2004). Wytworzony przez hodowle
postep odmianowy przenoszony jest do produkcji rolnicze;j
przez nasiennictwo. Stosowanie kwalifikowanego materia-
hu siewnego pozwala na wdrozenie postepu biologiczne-
go do produkcji rolniczej, ktory w odréznieniu od innych
sposobow intensyfikacji rolnictwa ma charakter ekologicz-
ny i jest najtanszym sposobem zwickszania efektywnosci

Tabela 1. Wybrane odmiany owsa jarego znajdujace si¢ w Krajowym Rejestrze w 2014 roku
Table 1. List of selected spring oat cultivars registered in the National Register in 2014.

Odporno$¢ na

Odporno$¢ na

Odmiana Data wpisu Plop zama wyleganie” rdze korogowq Zawartos¢ biatka® Zawartos#c
Cultivar Entry date Grain yield Lodging owsd Protein content” thuszezu
[dt-ha'] . . Crown rust Fat content”
resistance . 4
resistance
Owies oplewiony; Hulled oat
Arab 29.01.2004 60,6 5,0 6,7 5 4
Arden 26.01.2010 64,6 59 8,1 2 3
Berdysz 24.01.2008 62,6 5,5 7,9 7 2
Bingo 02.02.2009 66,5 6,3 7,9 4 6
Breton 05.02.2007 63,9 6,1 7,9 7 3
Deresz 03.02.2000 61,3 4.7 7,1 5 5
Furman 27.01.2006 61,9 5,9 7,2 4 2
Gniady 05.02.2007 59,3 5,5 7,8 5 3
Haker 26.01.2010 64,6 5,5 8,1 2 3
Kasztan 21.01.1999 59,3 52 6,3 5 9
Komfort 08.03.2013 66,5 59 7,7 4 7
Koneser 05.02.2007 62,6 5,7 8,3 4 4
Krezus 28.01.2005 64,6 6,3 8,0 3 6
Rajtar 29.01.2004 60,6 54 7,8 6 9
Scorpion 24.01.2008 62,6 5,8 7,1 6 3
Zuch 24.01.2008 64,6 6,0 7,5 6 3
Owies nagi; Naked oat
Maczo 26.01.2010 43,7 54 8,0 9 9
Nagus 02.02.2011 46,3 5.4 7,3 9 9
Polar 01.02.2002 43,0 6,0 6,9 9 9
Siwek 26.01.2010 45,6 6,2 7,0 9 9

# skala 9-stopniowa: 9 — ocena najlepsza, 1 — ocena najgorsza; 9-grade scale: 9 — the best grade, 1 — the worst grade
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie COBORU (2014); Source: own calculations based on COBORU (2014)
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produkcji rolniczej w naszym kraju (Runowski, 1997).
W warunkach stabo rozwinigtego rolnictwa wprowadzenie
do produkcji srodkow o charakterze biologicznym czasami
powoduje stopniowy wzrost produkcyjnosci, a to pocia-
ga za soba dostosowanie naktadéw pozostalych srodkow
produkcji (§rodki ochrony roslin, nawozenie) do wymagan
nowych odmian (Wicki, Dudek, 2005). W rejestrze odmian
COBORU w 2014 roku znajduja si¢ 23 odmiany owsa
zwyczajnego i 5 odmian owsa nagiego. Wazniejsze ce-
chy rolnicze wybranych odmian przedstawiono w tabeli 1
(w tabeli pomini¢to odmiany nie badane przez COBORU
w ostatnich trzech latach).

Wsrdd nich jest 18 odmian nizinnych owsa zwyczaj-
nego, zottoziarnistych hodowli polskiej — Arab, Arden,
Berdysz, Bingo, Borowiak, Breton, Chwat, Deresz, Fur-
man, Haker, Kasztan, Komfort, Koneser, Krezus, Rajtar,
Stawko, Szakal, Zuch, 1 odmiana zo6ttoziarnista hodowli
niemieckiej — Scorpion oraz 2 odmiany wczesne owsa
zwyczajnego polskiej hodowli do uprawy na terenach gor-
skich — Celer, Grajcar. W Rejestrze znajduje si¢ takze bra-
zowoziarnista odmiana Gniady hodowli polskiej. Odmia-
ny owsa nagiego jarego to Maczo, Nagus, Polar i Siwek.
W 2014 roku do Krajowego Rejestru wpisano 2 odmiany
owsa — Harna$ (owies zwyczajny) i Amant (owies nagi)
(COBORU, 2014).

Tabela 2. Postep biologiczny w produkcji zboz
Table 2. Biologicalprogress in cereal production.

, . Wspotczynnik
Zboze Wspoiczynfnk determinacji*
Cereal elastycznosci Determination
Rate of the flexibility coefficient*
Zboza ogdtem 034 073
Cereals ’ ’
Pszenica ozima
Winter wheat 0,40 0,79
Jeczmien ozimy
Winter barley 0,26 0,49
Zyto 0,045 0,03
Rye b bl
Pszenzyto ozime
Winter triticale 0,49 0,59
Pszenica jara
Spring wheat 0,27 0,60
Jeczmien jary 0.13 0.17
Spring barley ’ ’
Owies NS NS
Oat 0,08 0,06

# — warto$¢ krytyczna dla wspotczynnika determinacji R* = 0,1148 przy
a=0,0510,0823 dla o= 0,1; critical value of determination coefficient
R?=0.1148 at o= 0.05 and 0.0823 at « = 0.1

NS — warto$¢ wspotczynnika determinacji nieistotna statystycznie; value
of determination coefficient statistically not significant

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie Wicki (2008); Source: own

calculations based on Wicki (2008)

Owies jest rosling wezesnego siewu. Zasiany wczesniej
lepiej si¢ ukorzenia i krzewi. Na kazde opdznienie reaguje
obnizka plonu, ktéra zwigksza si¢ w lata suche. Wickszos¢
nowych odmian charakteryzuje si¢ wysokim potencjalem
plonotworczym (tab. 1) oraz cechami odpowiadajacymi
potrzebom ptatkarni. Niski udzial tuski (24-26%) i dobre
wyroéwnanie ziarna maja odmiany Chwat, Stawko i Szakal.
Duza mase 1000 ziarniakéw (35,1-38,4 g) odnotowano
u odmian Borowiak, Szakal i Stawko. Wysoka zawarto-
$cig thuszczu charakteryzuja si¢ odmiany Kasztan, Raj-
tar i odmiany nagoziarniste, a bialka odmiany Berdysz,
Breton i odmiany nagoziarniste (tab. 1). Wysoka gestos¢
w stanie zsypnym ma ziarno odmian Scorpion, Gniady,
Berdysz, Breton i Kasztan. Przy wyborze odmiany do
uprawy istotna jest rowniez odporno$¢ na wyleganie i na
choroby, szczegdlnie na rdz¢ koronowa owsa. Dobra od-
pornoscia na wyleganie charakteryzuja si¢ odmiany Bingo,
Breton, Krezus, Zuch, Polar i Siwek, natomiast wysoka od-
pornoscia na rdz¢ koronowa — odmiany Arden, Haker, Ko-
neser, Krezus i Maczo (tab. 1). Wazna cecha jest tez termin
dojrzewania, szczegoOlnie przy uprawie owsa w gorach.
Owies uprawiany w warunkach gorskich reaguje wydhuze-
niem okresu wegetacji. Odmiany przeznaczone do uprawy
w rejonach gorskich, dzigki wczesniejszemu dojrzewaniu
sa mniej zawodne na terenach powyzej 500-600 m n.p.m.
Owies dobrze znosi nieco wicksze zakwaszenie gleby, jed-
nak nalezy zapewni¢ mu poziom pH nie mniejszy niz 5,5.
W wojewodztwie lubelskim najcze$ciej uprawianymi od-
mianami owsa sa Stawko, Szakal, Deresz, Krezus i Udycz
(Lisowska i in., 2012). Wedtug Gacka (2008) sposrod re-
komendowanych odmian najwigkszym uznaniem wsrdd
rolnikow ciesza si¢ odmiany Krezus, Deresz, Cwal, Rajtar
i Polar.

Wykorzystanie wzrastajacego potencjalu odmian nie
jest wystarczajaco duze, aby zapobiec zwigkszaniu si¢ roz-
nic pomiedzy plonowaniem odmian w produkcji a plono-
waniem w doswiadczeniach hodowlanych (Wicki, 2008).

W tabeli 2 przedstawiono wspotczynniki elastycznos$ci
plonéw w produkcji wzgledem plonéw w do§wiadcze-
niach w celu ukazania stopnia wykorzystania potencjatu
nowych odmian w produkcji rolniczej. Wplyw postepu
biologicznego (odmianowego) na plonowanie jest bardziej
widoczny u gatunkéw takich jak: pszenica ozima — 40%
(wspotczynnik elastycznosci = 0,40) i pszenzyto ozime —
49% (wspotczynnik elastycznosci = 0,49). W przypadku
pozostatych gatunkéw wykorzystanie postepu biologicz-
nego jest znacznie stabsze. Dla owsa i zyta wyniosto ono
odpowiednio jedynie 8 i 4% (wspotczynniki elastycznosci
= 0,08 i 0,04). Byly to jednak warto$ci nieistotne staty-
stycznie (tab. 2).

Polska jest trzecim producentem owsa na $wiecie
(Arseniuk, Oleksiak, 2009). Powierzchnia uprawy owsa
w roku 2012 wynosita 514 tys. ha (COBORU, 2013), t;.
okoto 6,7% w strukturze zasiewow pigciu podstawowych
zb0z z mieszankami (tab. 3). Dla poréwnania w 2000 roku
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Tabela 3. Powierzchnia zasiewow zb6z i owsa w Polsce [tys. ha]
Table 3. Cereals and oat sown area in Poland [thous. ha].
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Wyszczegodlnienie Lata; Years
Specification 2000 2002 2005 2009 2010 2011 2012
Zboza ogodtem; Total cereals 8814 8294 8329 8583 7638 7803 7704
Owies; Oat 566 605 539 525 577 542 514

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (2013)
Source:author’s own analysis based on GUS data (2013)

uprawiano owies na 566 tys. ha, co stanowito ponad 6,4%
ogo6lnej powierzchni zasiewdéw zboz. Najwickszy udziat
w zasiewach zb6z gatunek ten ma na terenach o stabych
glebach oraz o niskiej kulturze, m.in. w wojewddztwach:
podkarpackim, mazowieckim i podlaskim (10-12%), na-
tomiast najmniejszy w wojewoddztwach: opolskim, kujaw-
sko-pomorskim, wielkopolskim (zaledwie 2—5%).

W 2011 roku powierzchnia zakwalifikowanych plan-
tacji nasiennych wyniosta 4,1 tys. ha, co stanowi wzrost
0 0,5 tys. ha w stosunku do roku 2010. Ogolnie powierzch-
nia ta zmniejszyla si¢ o 1,6 tys. ha w poréwnaniu do roku
20091 0,6 tys. ha w poréwnaniu do roku 2003 (tab. 4). Naj-
wiekszy udziat w produkcji nasiennej miaty odmiany owsa
zwyczajnego. Wraz ze wzrostem plonowania wszystkich
zb6z ogodtem, znacznemu polepszeniu uleglo rowniez plo-
nowanie owsa. O postepie polskiej hodowli owsa §wiadczy
wzrost plonéw odmian wzorcowych owsa w latach 2000—
2012 z 51,1 dt-ha! do 71,7 dt-ha’! (tab. 5).

Tabela 4. Powierzchnia upraw nasiennych owsa [tys. ha] zakwa-
lifikowanych w ocenie polowej w Polsce w latach 2003—2011

Table 4. Acreage of land [thous. ha] under seed production of
oat classified during field assessment in Poland in the years
2003-2011.

Lata; Years
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
4,7 4,7 3,2 3,8 5,0 6,3 5,7 3,6 41

Zrodho: opracowanie wlasne na podstawie Oleksiaka (2010, 2012) i da-
nych GUS (2013)

Source: author’s own analysis based on Oleksiak (2010, 2012) and GUS
data (2013)

Tabela 5. Plony zb6z i owsa w Polsce [dt-ha™']
Table 5. Yields of cereals and oat in Poland [dt ha™'].

Plony w produkcji w 2010 r. stanowily $rednio okoto
60% (Wicki, 2008) plonow uzyskiwanych w do§wiadcze-
niach. W Europie zachodniej bylo to blisko 90% (Wicki,
2008). Analizujac $rednie plony owsa w Polsce mozna
stwierdzi¢, ze stanowia one okolo 40% plonéw odmian
wzorcowych owsa w doswiadczeniach COBORU (tab. 5).
Te roznice w plonach sa wynikiem odmiennych, czgsto
gorszych warunkéw siedliskowych i klimatycznych wy-
stepujacych w okre§lonych rejonach kraju, a takze moga
wynika¢ z nieprzestrzegania zalecen agrotechnicznych czy
tez niskich naktadow srodkow produkcji. Potencjat odmia-
ny ujawnia si¢ w warunkach poprawnej technologii i odpo-
wiedniego poziomu §rodkéw produkcji. Plon ziarna, ilo$¢
biatka i B-glukanu oraz mase¢ ziarna mozna kontrolowaé
przez odpowiednie nawozenie azotem. W gorszych warun-
kach nowe odmiany moga nawet ustepowac starszym, lepiej
dostosowanym do produkcji ekstensywnej (Nita, 2003; Ar-
seniuk, Oleksiak, 2009).

Bardzo male wykorzystanie istniejacego potencjatu
biologicznego poszczegdlnych gatunkéw zbdz wynika
z ograniczen w doptywie nowych odmian do praktyki rol-
niczej (Oleksiak, Arseniuk, 2011). Przez wiele lat udziat
kwalifikowanego materialu siewnego w produkcji zb6z
zmniejszat si¢ z roku na rok. W Polsce zuzycie kwalifiko-
wanego materialu siewnego (nosnika postepu biologiczne-
go) ulegato znacznemu ograniczeniu od 1990 roku. Przy-
ktadowo zuzycie kwalifikowanego ziarna zb6z wynosito
w 1990 1. — 190 tys. ton, a w 2006 roku juz tylko 120 tys. ton.

Podaz materiatu siewnego owsa w Polsce wzrosta
z 7,7 tys. ton (13,2 kg-ha!) w roku 2007 do 13,6 tys. ton
(25,2 kg-hat) w roku 2010. W roku 2011 nastapit spadek
podazy do 8,2 tys. ton (15,0 kg-ha!), jednak w roku 2012

Wyszczegoblnienie Lata; Years
Specification 2000 2002 2005 2009 2010 2011 2012
Zboza ogotem; Total cereals 253 32,4 323 34,8 35,6 34,3 37,0
Owies; Oat 18,9 24,6 24,6 26,9 26,3 25,3 28,6
Owies w dos§wiadczeniach
COBORU — (wzorzec)/ 51,1 61,0 64,6 72,4 60,8 63,2 71,7

Oat in field trials COBORU
(benchmark)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (2013) i danych COBORU (2002, 2007, 2010, 2013)
Source: author’s own analysis based on GUS data (2013) and COBORU data (2002, 2007, 2010, 2013)
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Tabela 6. Cena (w relacji do ceny ziarna pszenicy) i podaz materiatu siewnego owsa zakwalifikowanych w laboratoriach Stacji Oceny

Nasion w Polsce

Table 6. Price (in relation to wheat seed price) and seed supply of oat classified in laboratory of Seed Testing Station in Poland.

Wyszczegdlnienie Lata;Years
Specification 2007 2008 2009 2010 2011 2012
. tys. t; thous. t 7,7 11,5 12,7 13,6 8,2 11,9
P . 1 .................................
odaz; Seed supply 3T 132 21,0 242 252 15,0 217
zt-dt?! 1375 1818 1376 116,0 165,0 1930
% ceny ziarna pszenicy
Cena; Price ogblnouzytkowej 221,0 208,0 268,0 242,0 176,0 227,0
% of price of milling
wheat seeds
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie Oleksiaka (2010, 2012) i danych GUS (2013)
Source: author’s own analysis based on Oleksiak (2010, 2012) and GUS data (2013)
Tabela 7. Sprzedaz kwalifikowanego materialu siewnego owsa w Polsce
Table 7. Sale of certified oat seeds in Poland.
Wyszczegol- Lata; Years
Speréli?ir;ftion 1999/2000 2001/2002 2004/2005 2005/2006 2006/2007 2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012
tys. t; thous. t 12,9 12,4 9,7 8,8 8,8 8,9 9,2 9,4 9,9 10,6
kg-ha! 24,6 19,2 19,0 16,0 16,0 16,2 16,7 17,8 18,4 20,6

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (2011b, 2013)
Source: author’s own analysis based on GUS data (2011b, 2013)

odnotowano ponownie wzrost podazy do 11,9 tys. ton
(21,7 kg-ha'). Cena materialu siewnego owsa roéwniez
podlegata wahaniom. Poczatkowo rosta ze 137,5 zt-dt!
w roku 2007 do 181,8 zt w roku 2008, pdzniej nastapit spa-
dekdo 116 zt-dt', anastepnie ponowny wzrost do 193 zt-dt!
w roku 2012. Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze cena materia-
hu siewnego owsa jest wysoka, stanowi bowiem 176,0—
268,0% ceny ziarna pszenicy ogolnouzytkowe;j (tab. 6).

Sprzedaz kwalifikowanego materiatu siewnego owsa po
spadku z 12,9 tys. ton (24,6 kg-ha') w sezonie 1999/2000
do 8,8 tys. ton (16,0 kg-ha') w latach 20052007 stopnio-
wo rosta osiggajac w sezonie 2011/2012 wielkos¢ 10,6 tys.
ton (20,6 kg-ha') (tab. 7). Udziat kwalifikowanego mate-
riatu siewnego w ogdlnym zuzyciu nasion nie przekracza
w produkcji zboz 10%. Najwigkszy jest w przypadku psze-
nicy ($rednio okoto 15% w latach 2001-2007), a najmniej-
szy zyta — okoto 5% (Wicki, 2008).

Jednak mimo niskiej, glownie ze wzglgdu na wysoka
ceng (tab. 6), sprzedazy kwalifikowanego materialu siew-
nego plony owsa wzrosty w okresie 12 lat z 18,9 dt-ha’!
w 2000 r. do 28,6 dt-ha' w roku 2012 (tab. 5). Jest to
prawdopodobnie zwigzane z ogdélnym wzrostem kultu-
ry rolnej. Integracja Polski z Unig Europejska stworzyla
nowe warunki dla rozwoju obszaréw wiejskich i rolnictwa.
Dzigki temu zwigkszyly si¢ wymagania co do samej pro-
dukcji rolnej. Nastapita poprawa przestrzegania zalecen
agrotechnicznych. Poprawie ulegla struktura obszarowa
gospodarstw, nastapita ich modernizacja, dzigki doptatom

wzmocnila si¢ pozycja rolnikoéw na rynku rolnym, wdraza-
ne sa nowe technologie uprawy. Wiasciciele gospodarstw
sa coraz mlodsi i lepiej wyksztatceni. Wedtug danych
GUS z roku 2010 (uzyskanych w wyniku Powszechnego
Spisu Rolnego) (GUS, 2011a) w 2005 roku 33,75% rolni-
kow miato wyksztatcenie $rednie, policealne lub wyzsze,
a w 2010 roku — 41,7%. Natomiast procent rolnikow bez
wyksztalcenia lub z niepelnym podstawowym zmalal
z 4,8% w 2005 r. do 2,1% w 2010 roku. Wskaznik zagro-
zenia ubdstwem rolnikow zmniejszyt si¢ z 12,6% w roku
2000 do 8,9% w 2010 roku. W 2010 r. $rednia wielkosé
gospodarstwa rolnego wyniosta 9,50 ha uzytkéw rolnych,
co oznacza jej zwigkszenie o 13,1% w stosunku do 2002 r.

PODSUMOWANIE

Polska hodowl¢ owsa nalezy oceni¢ bardzo wysoko.
W Krajowym Rejestrze jest 28 odmian owsa. Poza jedna
niemiecka, wszystkie pozostate odmiany sg polskiej ho-
dowli. Prace hodowlane skupiaja si¢ na wytworzeniu od-
mian wysoko plonujacych, odpornych na wyleganie i rdz¢
koronowa.

Hodowla roélin przyczynia si¢ do podniesienia plonu
owsa poprzez podwyzszenie genetycznego potencjalu pro-
duktywnoséci odmian, zmniejszenie wptywu cech utrud-
niajacych jego realizacj¢ (np. zwigkszenie odpornosci na
choroby). Poprawia si¢ rowniez jako$¢ ziarna w wyniku
zwigkszenia zawartosci bialka i tluszczu, zmniejszenia
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omszenia i zwickszenia ekspresji nagosci w formach na-
goziarnistych. Hodowla i uprawa odmian owsa wymaga
ukierunkowania na okres$lone rynki, spetniajac ich wyma-
gania, np. przemyst spozywczy i farmaceutyczny preferuja
odmiany z duza zawartoscia B-glukanu, zawierajace spe-
cyficzne tluszcze i antyoksydanty, producenci karmy dla
zwierzat preferujg odmiany o niskiej zawartosci B-glukanu
1 wysokiej zawartosci tluszczu i biatka, producenci maki
i kaszy poszukuja odmian o niskiej zawartosci thuszezu,
z mozliwos$cia maksymalnego wykorzystania ziarna.
Mimo ze liczba zarejestrowanych odmian w Polsce
jest wysoka, to wykorzystanie kwalifikowanego materia-
hu siewnego owsa jest ciagle niewystarczajace. Wysiew
kwalifikowanego materialu siewnego moglby przyczynic
si¢ do uzyskania wigkszych plonéw owsa. Prawdopodob-
nie mate zainteresowanie rolnikow kwalifikowanym ma-
teriatem siewnym wynika z jego wysokiej ceny. Pomimo
to plony owsa stopniowo rosng. Ten wzrost jest wynikiem
lepszego dofinansowania rolnictwa z funduszy unijnych,
co nastapito w momencie przystapienia Polski do Unii Eu-
ropejskiej, i lepszego wyksztatcenia samych rolnikow.
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R. Prazak, A. Romanowicz

THE USE OF BIOLOGICAL IMPROVEMENT
IN OAT CULTIVATION IN POLAND

Summary

The purpose of this study was to estimate progress in oat im-
provement in Poland. It is believed that the use of such tools of crop
improvement as new varieties or certified seed are the cheapest of
yield-promoting factors. In 2012 the surface seeded to oat in Poland
was 514000 ha that accounts for 6.7% of the total area cropped to
five basic cereals. This country is the world’s third largest oat pro-
ducer (10% of the word production). The oat yields have increased
from 18.9 to 28.6 dt ha! over the recent years (2000-2012). Home oat
dominates the Polish National list of Agricultural Plant Varieties. Oat
is a main component of cereal mixtures. This is particularly impor-
tant in the current economic situation of Polish agriculture, where the
industrial means of agricultural production are relatively expensive.
However, it has been known for years that the use of certified seeds of
cereals in Poland does not exceed 10% of the total amount. It should
be stressed that despite a poor market demand for certified seeds the
number of new varieties is growing constantly.

key words: biological progress, oat, cultivar, certified seeds



