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Recenzja
rozprawy doktorskiej Pana mgr ini. Adama Kleofasa Berbecia pt.
»Ro6znorodnosé flory segetalnej i glebowego banku nasion w zbozach jarych w

gospodarstwach ekologicznych i konwencjonalnych w wojewédztwie lubelskim”

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska pt. ,Réznorodnos¢ flory segetalne;
i glebowego banku nasion w zbozach Jarych w gospodarstwach ckologicznych i
konwencjonalnycﬁ W wojewodztwie lubelskim” zostala wykonana w Zakladzie
System6éw i Ekonomiki Produkcji Roslinnej w Instytucie Uprawy Nawozenia i
Gleboznawstwa — Panstwowym Instytucie Badawczym w Pulawach pod kierunkiem
dr hab. Beaty Feledyn-Szewczyk, prof. nadzw. IUNG-PIB w Putawach.

Wybor tematyki dysertacji doktorskiej uwazam za stuszny i potrzebny.
Wojewodztwo lubelskie od lat uwazane jest za region typowo rolniczy, a najwigkszy
potencjat rolniczy wojewédztwa tkwi w produkcji ro$linnej. Obszar wojewGdztwa
lubelskiego cechuje sie korzystnym wskaznikicm waloryzacji rolniczej przestrzeni
produkcyjnej, a jednoczesnie duza réznorodnoscia gatunkowg roslin i zwierzat.
Zachowanie bioréznorodnosci wigze si¢ mi¢dzy innymi z ekstensywna forma
rolnictwa, jakg bez watpienia jest rolnictwo ekologiczne. Dodatkowo rozwojowi
rolnictwa  ekologicznego na Lubelszczyznie sprzyja przewaga gospodarstw
matoobszarowych dysponujacych zazwyczaj nadwyzkg ,rak do pracy” z uwagi na
zjawisko ,,ukrytego bezrobocia”. Nalezy zauwazy¢, iz ochrona bioréznorodnosci jest
Jednym z wazniejszych zadan wspolczesnego rolnictwa, co znajduje  swoje
odzwierciedlenie w stosownych ustawach i strategiach rozwoju, tak na szczeblu

regionalnym i krajowym, jak i w calej Unii Europejskiej.



Bior6znorodnos§¢ na obszarach wiejskich tworzg migdzy innymi rosliny dziko
zyjgce (chwasty). Szeroko rozumiane dzialania agrotechniczne prowadzone przez
rolnikéw oddziatujg na bogactwo gatunkowe chwastow. Bezpardonowa walka z
chwastami prowadzona zazwyczaj w gospodarstwach konwencjonalnych przyczynia
si¢ do ograniczania liczby gatunkéw chwastéw w agroekosystemach, natomiast moze
doprowadzi¢ do kompensacji kilku najbardziej ucigzliwych gatunkéw chwastow.

We wspodtezesnych pogladach na temat chwastéw dokonuje si¢ pewna
ewolucja. Zaczgto dostrzegaé niektore korzysci wynikajace z obecnosci chwastow w
zasiewach rolniczych, a nazwe ,chwasty” zastegpowac okresleniem ,rosliny
towarzyszace uprawom”. Sugeruje si¢ tez zmiane terminu »Zwalczanie chwastéw” na
okreslenie ,regulacja zachwaszczenia”, a decyzj¢ dotyczacg odchwaszczania pol
proponuje sie podejmowaé w oparciu o tzw. biologiczny i ekonomiczny prog
szkodliwosci chwastow.

Stosunkowo najmniej poznane sg mozliwogci wykorzystania allelopatycznych
substancji wydzielanych przez niektore gatunki chwastéw, ktorych obecno$é w
siedlisku moze stymulowaé rozwéj roélin uprawnych lub ogranicza¢ rozwoéj innych
chwastow. Mozna tu méwi¢ o wplywie aktywnie wydzielanych przez chwasty
substancji, z ktérymi stykajg sic korzenie roglin uprawnych, wplywie substanciji
wymywanych z cze¢sci nadziemnych chwastéw podczas opadow atmosferycznych, jak
i o wplywie rozkladajgcej si¢ masy chwstow (mulczu) po ich przyoraniu, ktéra moze
by¢ zrodtem allelopatyn w glebie. Teoria zachowania bioréznorodnosci gatunkowej na
polach uprawnych zyskuje obecnie wielu zwolennikéw, nie tylko w odniesieniu do
gospodarowania metodami ekologicznymi, ale tez konwencjonalnymi. Wystepowanie
bogactwa gatunkowego chwastéw sprawia, ze ilosciowosé jednego gatunku jest
niewielka. Wobec tego bogactwo gatunkowe chwastéw w znacznie mniejszym stopniu
ogranicza plon wielu upraw anizeli kompensacja kilku dominujgcych gatunkéw
chwastow.

Niewiele jest badan naukowych dotyczacych analizy bioréznorodnoéci
chwastéw w zasiewach zbéi na LubelszczyZnie na przykladzie konkretnych
gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych. Zakrojone na szeroka skale

badania flory segetalnej prowadzone przez Pana mgr Adama Berbecia,



uzupelnione o okreslenie glebowego banku nasion chwastéw w takich uprawach
stanowia bardzo wartosciowe studium, tak dla nauki, jak i praktyki rolniczej, i
nalezy je uzna¢ za swoiste ,,novum” analizowanej pracy.

Rozprawa doktorska mgr Adama Berbecia jest opracowaniem obszernym
objetosciowo — obejmuje 162 strony maszynopisu, wlaczajac w to tabele, rysunki i
»Aneks” oraz oparta jest na bogatej literaturze tematu (212 pozycji pismiennictwa; w
tym 136 pozycji anglojezycznych).

Struktura graficzna rozprawy doktorskiej jest rozbudowana ale klarowna. Prace
podzielono na 8 zasadniczych rozdzialow, w obrgbie ktérych wydzielono logicznie
powigzane podrozdzialy. Taka formula pracy pozwala czytelnikowi na tatwy dostep
do interesujacych go zagadnien. Na pochwale zastuguje takze koncepcja umieszczenia
zasadniczych tabel i rysunkéw w tekscie pracy, dzigki czemu w tatwy sposéb mozna
skonfrontowa¢ dane zawarte w tabelach z ich interpretacja. Nadto tabele i rysunki nie
s ,,przecigzone” nadmiarem danych, przez co stajg si¢ klarowne i czytelne.

Rozprawa doktorska zredagowana jest z duzg pieczotowitoscig i starannoscia,
napisana jest poprawng polszczyzna, jest wolna w zasadzie od bledow natury
techniczne;.

We wstepie Autor przedstawia najwazniejsze informacje dotyczace szeroko
rozumianej  bioréznorodnosci na  obszarach wiejskich, przytacza znaczenie
réznorodnosci flory segetalnej w tworzeniu bogactwa siedlisk dla innych organizméw,
oraz prezentuje argumenty przemawiajgce za znaczeniem bioréznorodnosci flory we
wspolczesnym rolnictwie realizujacym ide¢ zréownowazonego rozwoju. Catogé
» Wstepu” stanowi logiczne wprowadzenie do lektury dysertacji doktorskie;.

W przegladzie pismiennictwa (liczacym prawie 12 stron maszynopisu) Autor
analizuje aspekty szkodliwosci chwastow w agrockosystemach, ich wplyw na
wielko$¢ i jako$¢ plonow roélin uprawnych, ze szczegblnym uwzglednieniem
»glebowego banku nasion” i przytacza metody oceny zawarto$ci nasion chwastéw w
glebie. Nastgpnie Autor przedstawia kolejno: réznice w réznorodnosci gatunkowc;j
chwastow wynikajgce z systemu gospodarowania (konwencjonalny, ekologiczny),
nastgpstwa roslin (ptodozmian, monokultura), sposobu uprawy roli (tradycyjna/ptuzna

i uproszczona) oraz zmiennos¢ zachwaszczenia pod wplywem czynnikéw panujacych



w  siedlisku (rodzaj gleby, temperatura powietrza, ilo§¢ i rozktad opadéw
atmosferycznych) oraz pod wptywem czynnik6éw agrotechnicznych (poziom ochrony
chemicznej zasiewow i nawozenia mineralnego, rodzaju narzedzi stuzacych do
odchwaszczania). Powyzsze czynniki wplywajace na stopien zachwaszczenia pol
uprawnych Autor odnosi do reali6w wojew6dztwa lubelskiego.

Reasumujac, przeglad pismiennictwa jest interesujaca lektura, poprawng
stylistycznie i merytorycznie, a odniesienia do literatury nie budzg zastrzezen.

Czg$¢ przegladowa pracy zwieficzono jasng i prawidlowo sprecyzowang
hipoteza badawcza, oraz wyartykulowano trzy podstawowe cele podjetych badan.
Obok poréwnania réznorodnosci gatunkowej i liczebnosci flory segetalnej 1
glebowego banku nasion w gospodarstwach ekologicznych i konwencjonalnych, Autor
postawit sobie za cel ocene wplywu roznych praktyk rolniczych na przyjete w
badaniach wska;éniki zachwaszczenia.

Rozprawa dokonuje podsumowania wynikéw badan prowadzonych w latach
2012-2014 w wojewddztwie lubelskim, na cennych przyrodniczo obszarach w
dolinach rzek: Wieprz, Tysmienica oraz Bug — uzytki rolne potozone na obszarach
Natura 2000.

W pierwszym etapie badan wydzielono 14 par kwadratéw o powierzchni 9 ha,
przyjmujac (poprawne metodycznie) nastepujace kryteria:

1. pary skladaly si¢ z kwadratéw o dominujagcym udziale (> 50%) rolnictwa
ekologicznego lub konwencjonalnego w powierzchni gruntéw ornych;

2. kazda para kwadratow badawczych zlokalizowana byla w nieduzej odleglosci
geograficznej oraz w podobnych warunkach glebowo-siedliskowych — na podstawie

stosownych map glebowo-rolniczych opracowanych w IUNG-PIB w Putawach.

Gospodarstwa ekologiczne polozone w obrgbie kwadratéw badawczych
realizowaly stosowne pakiety rolno-§rodowiskowe w ramach PROW na lata 2007-
2013 1 2014-2020 i uzytkowaly pola zgodnie z zasadami rolnictwa ekologicznego od 1
do 14 lat. Natomiast gospodarstwa konwencjonalne potozone w obrebie kwadratéw

badawczych reprezentowaly rézny stopiefi intensywnosci produkgji rolnej, przy czym



dominowaly gospodarstwa tradycyjne, typowe dla wojewddztwa lubelskiego, w

ktorych produkcja rolnicza byta prowadzona w sposob ekstensywny.

W dalszej czesei ,,Opisu do$wiadczen...” Autor przedstawia szczegétowo
kryteria wyboru do badah zasiewéw zbéz, obrazuje wykaz roslin uprawnych, w
ktorych przeprowadzono badania i przybliza warunki agrometeorologiczne w latach
badan. Na wysoka ocene¢ zashiguje podrozdzial ,Metodyka zbierania danych”. Autor
przedstawil w nim w wyczerpujacy sposéb caloksztalt badan dotyczacych flory
segetalnej w tanie ro$liny uprawnej oraz badan glebowego banku nasion (préby
pobicrane cylindrem glebowym z analizowanych po6l badawczych, a nastepnie
umieszczane w plastikowych doniczkach — w kt6rych oznaczano glebowy bank nasion
metoda posrednig, tj. na biezaco identyfikowano i zliczano kietkujace siewki
chwastow).

Autor przeprowadzit réwniez niezbedne analizy chemiczne gleby pobranej w
2014 r. z warstwy ornej pol objetych badaniami i okreslit: kategorie¢ agronomiczna
gleb, pH, zawartosé P,0s5, K,0, Mg, N mineralnego i C organicznego.

Dopelnieniem badan polowych i laboratoryjnych byly badania ankietowe
przeprowadzone wsréd whascicieli lub dzierzawcow pol gospodarstw ekologicznych i
konwencjonalnych; metodg sondazu diagnostycznego z wykorzystaniem formularza
ankiety . Glownym zalozeniem owych badan bylo uzyskanie informacji nt.
charakterystyki produkcji rolniczej (jej poziom i rodzaj zabieg6w agrotechnicznych) w
gospodarstwach ekologicznych i konwencjonalnych.

"Szkoda, ze Jormularz ankiety zamieszczony jako zalqeznik w ,, Aneksie”
przedstawiony jest w wersji zminimalizowanej (bardzo drobnym drukiem), co utrudnia
odczytanie niektorych danych bez szkia powiekszajgcego. ©

Opracowujac zebrane dane Autor postuzyl sie szeregiem wskaznikow
adekwatnych do charakteru badan, jak: wskaznik ekologiczny réznorodnosci
Shannona, wskaznik dominacji Simpsona oraz wskazniki podobienstwa jako$ciowego
i ilosciowego Sorensena. W opracowaniu statystycznym wynikow badan Autor

uwzglednit: analize skupien (klasyfikacja hierarchiczna kumulujgca), analize korelacji



Spearmana i oceng istotnosci réznic metoda statystyki testowej Mooda (poréwnanie
median).

Poszczegdlne podrozdzialy ,Metodyki badan” zredagowano wilasciwie z
uwzglednieniem najwazniejszych informacii dotyczacych ogoélnej i szczegoOlowej
charakterystyki badan.

Najwazniejsza moim zdaniem, czeScia ocenianej rozprawy jest rozdzial
»Omoéwienie wynikéw”, podzielony na 9 glownych podrozdzialéw, obejmujgcy 60
stron maszynopisu (z wigczeniem tabel i rysunkéw zamieszczonych w tekscie).
Poszczegolne rozdzialy opracowano i zredagowano wlasciwie, prezentujac uzyskane
rezultaty badawcze w formie przystepnie opracowanych tabel wynikowych, wzglednie
rysunkéw, oraz merytorycznie poprawnego komentarza. Analiza statystyczna
uzyskanych wynikéw badan réwniez nie budzi zastrzezen,

Z grona bogatej lektury wynikéw badan, szczegllng moja uwage zwrécity
nastepujace osiggniecia:

- W wigkszosci gospodarstw, tak konwencjonalnych, jak i ekologicznych
dominowaly gleby kwasne lub bardzo kwasne; érednie wartosci PH wynosity 4,89 —
4,98, co potwierdza rezultaty innych badaczy dotyczace problemu zakwaszenia gleb w
Polsce. Ponadto gleby cechowaly si¢ niska zasobnoscig w fosfor, potas i magnez.

- W kazdyin roku badan notowano istotnie wyzsze plony zbéz jarych
uprawianych w systemie konwencjonalnym, anizeli ekologicznym, a roznice w
wielkosci plonéw ziarna w latach badan wynikaly z warunkéw pogodowych
panujgcych w okresie wegetacii.

- Liczba przeprowadzonych zabiegéw mechanicznej regulacji zachwaszczenia
w uprawach jarych nie réznita sig istotnie w obu typach gospodarstw; 40% rolnikow
ekologicznych ~ wykonywato dwa lub wigcej  zabiegdbw  mechanicznego
odchwaszczania, a w gospodarstwach konwencjonalnych 27%. Wigkszosé
gospodarstw  konwencjonalnych stosowato chemiczne zwalczanie chwastéw za
pomocg herbicydow.

- Stwierdzono lgcznie 151 gatunkow chwastéw towarzyszacym uprawom zboz

jarych w obu systemach gospodarowania, przy czym w systemie ekologicznym



wystapito 131 gatunkéw, a w systemie konwencjonalnym istotnie mniej — 116
gatunkow.

- Gatunkiem dominujgcym, zaréwno w ekologicznym, jak i konwencjonalnym
systemie gospodarowania byla wiosnica sina (Sefaria pumila) — stanowigca $rednio
34-35% zbiorowisk chwastow, a takze perz wlhasciwy (Elymus repens), co $wiadezy o
niskiej kulturze agrarnej monitorowanych pol. Znaczacy udziat w zbiorowiskach
chwastéw mialy rowniez: chwastnica jednostronna (Echinochloa crus-galli), sporek
polny (Spergula arvensis), rumian polny (Anthemis arvensis), fiolek polny (Viola
arvensis), maruna bezwonna (Tripleurospermum maritimum), rdestéwka powojowata
(Fallopia convolvulus).

- Wickszos¢ gatunkow flory zachwaszczajacej trudno jest przypisa¢ do systemu
gospodarowania jako gatunek charakterystyczny (unikalny). Stwierdzono tylko kilka
gatunkow, ktérych obecnos¢ zwigzana byta w kazdym roku badan z gospodarowaniem
metodami ekologicznymi; s3 to m.in. krwawnica pospolita (Lythrum salicaria),
krwawnik pospolity (Achillea millefolium), mieta polna (Mentha arvensis), rzezusznik
piaskowy (Cardaminopsis arenosa), rzodkiew swirzepa (Raphanus raphanistrum).

- W trakcie badaf w fanach zb6z jarych w wojewddztwie lubelskim stwierdzono 4
gatunki chwastéw narazonych na wymarcie (kategoria zagrozenia V na podstawie
~Czerwonej listy roSlin i grzybow Polski”), byly to: stoklosa zytnia (Bromus
secalinus), jaskier polny (Ranunculus arvensis), kurzyslad blekitny (Adnagallis
foemina), mitek letni (Adonis aestivalis).

- Badania monitoringowe potwierdzilty obecno$é na polach 13 gatunkow
inwazyjnych, o kategorii inwazyjnosci od 1 do IV. W systemie ekologicznym
wystapilo 12 gatunkéw inwazyjnych, zas w systemie konwencjonalnym 10 gatunkéw.
Pod wzgledem liczebnosci dominowata wlosnica sina (Setaria pumila) W obu
systemach gospodarowania.

- Badania wykazaly obecno$¢ tgcznie 96 gatunkéw nasion w warstwie ornej gleby w
uprawach roslin jarych. W glebie z gospodarstw ekologicznych stwierdzono 83
gatunki, natomiast w glebie z gospodarstw konwencjonalnych 78 gatunkéw.
Zaobserwowano istotne réznice w liczbie nasion chwastow w glebie pomig¢dzy polami

uzytkowanymi konwencjonalnie i ekologicznie — $rednia liczba nasion chwastéw na 1



m’® upraw konwencjonalnych wynosita bowiem 5300, natomiast w uprawach
ekologicznych 9300.

- We wszystkich latach r6znorodno$¢ flory segetalnej w uprawach ekologicznych byta
istotnie wyzsza niz w uprawach konwencjonalnych.

- Analizy wskaznikéw podobienstwa Sorensena potwierdzily wigksze podobienstwo
skfadu gatunkowego zbiorowisk chwastéw niz ich liczebnosci w obu badanych
systemach gospodarowania.

Na szczegélne wyroéznienie zastuguja rozdzialy: 4.7. ,Analiza skupien” (w
ktorym przedstawiono klasyfikacj¢ hierarchiczna dla flory segetalnej oraz
glebowego banku nasion w gospodarstwach ekologicznych i konwencjonalnych)
oraz rozdziat 4.8. ,Analiza korelacji réinorodnosci flory segetalnej i glebowego
banku nasion 7 czynnikami siedliskowymi i agrotechnicznymi”. W pierwszym z
nich dowiedziono m.in. ze na sklad gatunkowy zbiorowisk chwastow wplywaja w
duzym stopniu uwarunkowania siedliskowe, a takze zamiechanie lub brak
mozliwosci przeprowadzenia zabiegéw zwigzanych z regulacja zachwaszczenia.
Stwierdzono réwniez na podstawie wspélczynnika podobienstwa Jaccarda, ze
wzajemne podobienstwo préb glebowego banku nasion w systemie ekologicznym i
konwencjonalnym bylo wi¢ksze niz nadziemnej flory segetalnej, ktorej
wystepowanie jest w wigkszym stopniu modyfikowane przez warunki pogodowe i
zabiegi agrotechniczne.

W drugim z wyréinionych przeze mnie rozdzialow profesjonalnie
przedstawiono najistotniejsze korelacje pomiedzy roznorodnoscia flory segetalnej
i glebowego banku nasion a wybranymi czynnikami siedliskowymi i
agrotechnicznymi. Stwierdzono m.in. istotng ujemna korelacje powierzchni
gruntow ornych ze $rednig liczbg chwastéw w zasiewach roélin jarych — wraz ze
wzrostem powierzchni zasiew6w zb6z jarych notowano spadek liczby chwastéw w
tanie. Im dluzej pole bylo uzytkowane w sposéb ekologiczny, tym wic¢ksze bylo
bogactwo gatunkowe roflin segetalnych w lanie oraz wyisze wartoéci indeksu
réznorodnoSci Shannona. Wyniki badan wykazaly réwniez istotna ujemng
korelacj¢ pomiedzy klasa gleby, na ktérej byly uprawiane zboza jare a liczbg

gatunkow w lanie, jak i w glebowym banku nasion.



Obszerna dyskusja wynikoéw badan uzyskanych w omawianym do$wiadczeniu
(liczgca przeszio 18 stron maszynopisu, podzielona na 3 podrozdziaty tematyczne) jest
na wysokim poziomie merytorycznym i stylistycznym oraz oparta jest na bogatej
bibliografii. Autor w wyczerpujacy sposob skonfrontowal poglady innych badaczy (w
tym wielu zagranicznych) z uzyskanymi wtasnymi wynikami.

Do najwazniejszych osiggnig¢ rozprawy, moim zdaniem, nalezy zaliczyé
nastepujace wnioski:

1. Wykazano istotnie wiekszg r6znorodnosé gatunkowg i liczebnos¢ flory
segetalnej w  ltanach zb6z jarych uprawianych w gospodarstwach
ckologicznych. Tylko w roku (2013), w ktérym warunki pogodowe
uniemozliwity ~ wielu rolnikom  przeprowadzenie zabiegow  regulacji
zachwaszczenia, nie stwierdzono istotnych statystycznie réznic w bogactwie
gatunkowym i liczebnodci zbiorowisk segetalnych migdzy poréwnywanymi
systemami gospodarowania.

2. Metoda analizy skupiefi nie wykazala wyraznego grupowania zbiorowisk
segetalnych ze wzgledu na stosowany system gospodarowania, co swiadczy o
duzym podobienstwie sktadu gatunkowego flory segetalnej w gospodarstwach
ekologicznych i konwencjonalnych. Skiad gatunkowy zbiorowisk roslinnych w
zasicwach zboz jarych zalezatl od lokalnych warunkéw glebowo-siedliskowych,
czego dowodem jest podobienistwo niektorych zbiorowisk potozonych blisko
siebie, mimo odmiennego sposobu gospodarowania.

3. Przeprowadzone badania dostarczajg wiedzy na temat przyrodniczej wartosci
gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych wojewddztwa lubelskiego oraz
wptywu réznych zabiegéw agrotechnicznych na réznorodnoéé flory segetalne;j i
glebowego banku nasion. Wykazano, ze mechaniczna regulacja zachwaszczenia
(bronowanie) oraz stosowanic miedzyplondéw (w  ramach pakietu
rolnosrodowiskowego PROW) sg zabiegami, ktére pozwalaja na utrzymanie
populacji chwastéw ponizej progu szkodliwosci, a jednoczesnie nie wplywaja

negatywnie na ich réznorodno$¢ biologiczng.



Podsumowujac ocen¢ strony wynikowej rozprawy stwierdzam, iz uzyskane
wyniki badan sa prawidtowo zinterpretowane, a tre§é poszczegllnych rozdzialow
tworzy logiczng cato$¢. Zastosowane metody korelacji, analizy poréwnawczej i

statystycznej sa poprawne czynigc uzyskane wnioski miarodajnymi.

Lektura niniejszej rozprawy doktorskiej nasungta mi kilka uwag do dyskusji z
Doktorantem:

1. W czgsci wynikowej pracy Autor porownuje réznorodnosé flory segetalne;j i
glebowego banku nasion w zbozach jarych w gospodarstwach ekologicznych i
konwencjonalnych, przy czym wyniki zebrane z gospodarstw konwencjonalnych
usredniono (zgodnie zresztg z przyjetymi zalozeniami metodycznymi) niezaleznie
od nastgpstwa roslin (plodozmian, monokultura), jak i poziomu pielegnacji
zasiewOw (ekstensywny, intensywny). Czy Pana zdaniem wnioskowanie na
podstawic badan byto by inne gdyby poréwnaé rolnictwo ekologiczne (ktore z
zalozenia jest ekstensywne) z rolnictwem konwencjonalnym prowadzonym
wylgcznie intensywnie, czy $rednio intensywnie (stosowanie nawozow
mineralnych ~ NPK,  wapnowanie, aplikacja herbicydow,  fungicydéw,
insektycydow)? Jak rolnictwo intensywne wplywa na bioréznorodnosé flory
segetalnej 1 glebowy bank nasion?

2. Powyzsze pytanie wydaje mi si¢ istotne poniewaz studiujgc niniejszg
rozpraw¢ napotykam pewng niescisto$¢ — w metodyce badan (str. 20) napisat Pan,
iz w gronie badanych gospodarstw konwencjonalnych ,, dominowaly gospodarstwa
tradycyjne, typowe dla wojewddztwa lubelskiego, w ktérych produkcja rolnicza
byla prowadzona w sposdb ekstensywny” natomiast z opisu wynikéw badan (str.
40) wynika, ze , ... Wigkszos§¢ gospodarstw konwencjonalnych stosowato chemiczne
zwalczanie chwdstéw za pomocq herbicydow, przy czym odsetek ten byt rézny w
latach. Udziat gospodarstw stosujgcych opryski herbicydowe wynosit 82% w 2012
roku, 78% w 2014 roku., natomiast w roku 2013 tylko 50%, .... z uwagi na
intensywne opady deszczu w maju”. 7 badan wynika zatem, ze gospodarstwa
konwencjonalne nie prowadzily gospodarowania gtéwnie w sposob ekstensywny,

lecz odwrotnie?
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3. W gospodarstwach konwencjonalnych (co wynika zreszta z duzego udziatu
zb6z w strukturze zasiewéw w Polsce) uprawia si¢ czestokroé¢ zboza w
uproszczonych zmianowaniach i w monokulturze. Z analiz prowadzonych przez
Pana w rozprawie doktorskiej (str. 86) wynika m.in., ze ,,... w miare upraszczania
zmianowania, spadat plon ziarna zboz jarych.”— a jakie odniesienie ma
upraszczanie zmianowan do flory zachwaszczajacej, czy monokultura przyczynia
si¢ do zubozenia, czy tez zwigkszenia sktadu ilosciowego i gatunkowego flory

segetalnej (chwastow)?

W podsumowaniu recenzji rozprawy doktorskiej stwierdzam, ze sposéb
przeprowadzenia badan i analiz oraz dobér metod oceniam jako prawidtowy
i wlasciwy. Zrealizowany program badawczy w sposob szczegétowy i kompleksowy
odpowiada na zakreslone cele pracy. Wymienione uwagi maja charakter dyskusyjny,
stanowig sugesti¢ dla Autora na etapie przygotowywania pracy do druku i nie maja
praktycznie wptywu na meritum pracy, ktéra oceniam bardzo wysoko. Jest to
wartosciowa pod wzgledem naukowym pozycja, napisana jasnym, zwiezlym
i stylistycznie poprawnym jezykiem. Bogata dokumentacja wynikoéw, prawidtowa ich
interpretacja, konfrontowana z bardzo obszernym, najnowszym pi$miennictwem
naukowym krajowym i zagranicznym stanowia o duzych walorach rozprawy. Oprocz
wartosci naukowych praca ma takze znaczenie praktyczne do wykorzystania przez
rolnikéw, zaréwno na LubelszczyzZnie, jak i na terenie catej Polski.

W pelni odpowiada wymogom stawianym rozprawom na stopich doktora nauk
rolniczych w dyscyplinie agronomia. Stad tez, wnoszg¢ o dopuszczenie Pana mgr
Adama Kleofasa Berbecia do dalszego etapu przewodu promocyjnego przed Wysoka
Radg Naukowg Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego

Instytutu Badawczego w Putawach oraz wyrdznienie rozprawy doktorskiej.

Dr hab. prof. nadzw. Cezary A. Kwiatkowski

lezory [iteffo ot
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