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WPLYW PRZEDPLONU I SPOSOBU UPRAWY ROLI NA PORAZENIE KIL-
KU ODMIAN PSZENICY OZIMEJ PRZEZ GRZYBY
WYWOLUJACE CHOROBY PODSTAWY ZDZBLA

Influence of forecrop and mode of tillage on culm base diseases in some winter wheat varieties

ABSTRAKT: W latach 1999-2002 badano wplyw sposobu uprawy roli na liczebno$¢ roslin pszenicy
ozimej porazonych przez grzyby wywolujace choroby podstawy zdzbta. W badaniach uwzgledniono
trzy przedplony: rzepak ozimy, owies i pszenica jara. Po ich zbiorze uprawiano siedem odmian psze-
nicy ozimej w stanowiskach, w ktorych wykonano uprawg ptuzna, uproszczona lub siew bezposredni.
Uproszczenie uprawy roli zmniejszato porazenie pszenicy w poréwnaniu z uprawa konwencjonalna.
Najmniejsza liczebno$¢ porazonych zdzbet stwierdzano u pszenicy uprawianej po rzepaku. Nato-
miast pszenica ozima uprawiana po pszenicy jarej charakteryzowata si¢ najwigksza liczba roslin
z objawami chordb podstawy zdzbta. Sakwa 1 Kobra byty bardziej odporne na porazenie niz inne od-
miany.
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WSTEP

Zarowno w Polsce, jak i w Europie nastgpuje state zwigkszanie arealu uprawy
pszenicy. Nizsze plonowanie tego gatunku w ptodozmianach ze znacznym udziatlem
zb0z zwiazane jest z wigkszym nasileniem wystgpowania chorob podstawy zdzbta
powodowanych przez grzyby. Do najczgsciej wystepujacych grzybow chorobotwor-
czych nalezy zaliczyC: Fusarium avenaceum, F. culmorum, Pseudocercosporella
herpotrichoides, Rhizoctonia cerealis, Gaeumannomyces graminis, Drechslera
sorokiniana (1, 28, 30). Obok stale zwigkszajacego si¢ nasilenia wystgpowania Ga-
eumannomyces graminis, ro$nie porazenie pszenicy grzybami z rodzaju Fusarium.
Wystepuja one we wszystkich strefach klimatycznych, powodujac zgorzel przed-
i powschodowa roslin, zgnilizng podstawy zdzbla oraz fuzariozy ktosow (21). Grzyby
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z rodzaju Fusarium odznaczaja si¢ dobrym przystosowaniem do zmiennych
warunkow srodowiskowych. Na szczegolng uwage zashuguje £ culmorum, ktore
moze rozwija¢ si¢ i zarodnikowa¢ w glebie w warunkach niskiego potencjatu
wodnego (15, 29).

Badania wptywu sposobu uprawy roli na wystegpowanie chordb podsuszkowych
pszenicy ozimej nie daty jednoznacznych wynikoéw. Schmidt i Stahl (25)
stwierdzili mniejsze nasilenie chordb podstawy zdzbla w warunkach bezptluznej
uprawy lub siewu bezposredniego. R 6 zals ki iin. (24) odnotowali znaczne
zmniejszenie porazenia przez Gaeumannomyces graminis roslin w systemie uprawy
zerowej. Natomiast inni autorzy nie wykazali istotnych r6znic w nasileniu choréb
w zaleznosci od stosowanych zabiegdw agrotechnicznych (2, 3).

Badania przeprowadzone w Europie Zachodniej i Polsce wykazaty znaczne
zrdznicowanie odpornosci odmian pszenicy na choroby podstawy zdzbta. Uprawa
odmian mato wrazliwych w ptodozmianach zbozowych wplywa na poprawe jako-
$ci ziarna i wyzsze plony pszenicy (19, 20). Kostecki iin. (12) na podstawie
liczby porazonych ziarniakéw i redukceji plonu wykazali, ze odmiana Maltanka
odznaczata si¢ zwigkszona odpornoscia na Fusarium avenaceum, podczas gdy
Kobra i Almari byly bardziej wrazliwe. BadaniaWisniewskiej i Chet
kow-skiego (32) potwierdzity rowniez zréznicowana odpornos¢ gatunkow i
odmian pszenicy na F. culmorum. Autorzy ci stwierdzili, ze dobra jakos$¢ Triticum
durum byla powiazana ze znaczna wrazliwoscia na F. culmorum, natomiast od-
miany pszenicy ozimej (Salwa, Maltanka, Kobra) odznaczaty si¢ zréznicowanym,
lecz mniejszym porazeniem przez ten grzyb.

Stwierdzono, ze zboza sgq na ogoét gorszymi przedplonami dla pszenicy w
poréwnaniu z rzepakiem, ziemniakiem, bobikiem lub grochem. Znaczenie roslin
straczkowych w plodozmianach zbozowych ros$nie w systemach uproszczonych,
gdzie porazenie pszenicy przez grzyby wywotujace choroby podstawy zdzbta moze
by¢ kilkakrotnie wigksze (9). Stosunkowo dobre plony uzyskuje si¢ przy uprawie
pszenicy po owsie (23, 26). Korzystny wptyw owsa uwidacznia sig¢ rowniez w mie-
szankach z ro$linami straczkowymi lub innymi zbozami. Stwierdzono, ze porazenie
roslin przez choroby podstawy zdzbta zalezato w duzym stopniu od przedplonu,
a owies jako roslina fitosanitarna ograniczat rozwdj tych grzybow (13, 14, 17).
Rowniez uprawwa réznogatunkowych mieszanek zb6z z owsem ograniczata roz-
woj patogenicznych grzybow wywolujacych zarowno choroby korzeni, podstawy
zdzbta, jak i czg$ci nadziemnych roslin (31). Niejednoznaczne wyniki badan
wplywu sposobu uprawy roli na wystgpowanie chordb podstawy zdzbta u odmian
pszenicy ozimej oraz skape informacje na temat wptywu na porazenie przedplonow
wskazuja, ze istnieje pilna potrzeba podjecia badan w tym zakresie.

Celem pracy jest okreslenie wptywu sposobu uprawy roli, warunkow atmosfe-
rycznych i przedplonu na nasilenie porazenia grzybami wywotujacymi choroby
podstawy zdzbta kilku odmian pszenicy ozime;j.
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MATERIAL I METODY

Badania przeprowadzono w Zaktadzie Technik Uprawy Roli i Nawozenia [IUNG
Jelcz-Laskowice w latach 1999-2002. Doswiadczenia zalozono w uktadzie split-
plot-split-block w 4 powtoérzeniach na glebie kompleksu zytniego bardzo dobrego.
W obrebie przedplondéw (czynnik 1) rozlosowano sposoby uprawy roli (czynnik
2), a nastgpnie na poletkach kazdego z trzech sposoboéw uprawy roli (podbloki)
wysiano losowo 7 odmian pszenicy ozimej. Powierzchnia poletka kazdej odmiany
wynosita 110 m?. W doswiadczeniach zastosowano trzy przedplony: owies od-
miany Bajka, pszenica jara odmiany Jasna i rzepak odmiany Lisek. Wysiewano
je po kukurydzy uprawianej na ziarno. Na polach przed wysiewem przedplonow
zastosowano nastgpujace zabiegi agrotechniczne:

1. uprawa ptuzna;

a) pozniwna — gruber na gltgboko$¢ 15 cm + wat strunowy,

b) podstawowa — orka ptugiem na glgboko$¢ 25 cm + brona,

c) przedsiewna — agregat uprawowy (kultywator + wat strunowy)
herbicydy w zaleznosci od potrzeb;

2. uprawa uproszczona;

a) pozniwna — gruber na gltgboko$¢ 15 cm + wat strunowy,
b) przedsiewna — brona wirnikowa + wat strunowy,
herbicydy w zaleznosci od potrzeb;

3. siew bezposredni (siewnik Great Plains); (podwojne redlice wysiewajace tale-
rzowe z pofatldowanym krojem tarczowym przed redlicami, odchwaszczenie
pola herbicydami).

W okresie dojrzatosci mleczno-woskowej przeprowadzono oceng porazenia roslin
przez grzyby wywolujace choroby podstawy zdzbta, analizujac oddzielnie odmiany
pszenicy uprawiane po owsie, rzepaku ozimym i pszenicy jarej. Probki 100 roslin
pobrano losowo wzdtuz przekatnej z kazdego poletka. Porazenie wyrazono $rednig
obiektowa liczba zdzbet glownych z objawami choroby. Zwiazki pomigdzy choro-
bami podstawy zdzbta a przedplonem, warunkami atmosferycznymi, uprawa roli
i odmiang okres$lono stosujac analiz¢ log-liniowa, ktora opisana zostata w
opracowaniach Goodmana (8) oraz Everita (7). Weryfikacj¢ hipotezy
o niezaleznosci dziatania badanych czynnikow oceniano testem Chi®. Wszelkie
istotne odchylenia liczebnos$ci obserwowanych od oczekiwanych wskazuja w tej
analizie na istnienie zalezno$ci pomigdzy badanymi zmiennymi. Po przeksztatceniu
logarytmicznym wartosci oczekiwanych model przyjmuje postac liniowa, ktora
w najprostszym przypadku moze by¢ przedstawiona wzorem:

In(E,) =M. + A% +AY + 03
gdzie: E; - warto$ci oczekiwane,
M. — ogolna $rednia oparta na rownej liczebno$ci w kazdej komorce,
A — efekt i-tej warto$ci zmiennej X,
ij — efekt j-tej wartoéci zmiennej Y,
kinY — efekt interakcji i-tej warto$ci zmiennej X oraz j-tej warto$ci zmiennej Y.
Przedstawiony model jest wprawdzie bardzo podobny do modelu zmiennych
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ilosciowych uzywanych w analizie wariancji, lecz sposob interpretacji wynikow jest
inny. Model log-liniowy pozwala na weryfikacjg hipotezy zerowej, ktora zaktada
brak interakcji dwoch lub wigcej analizowanych zmiennych. Umozliwia réwniez,
po odrzuceniu nieistotnych interakcji, oceng wplywu poszczego6lnych czynnikow
na zmienno$¢ badanej populacji. Obliczenia wykonano programem Statistica 6.

WYNIKI

W celu okreslenia optymalnego modelu do testowania obliczono warto$¢ testu
Chi? dla efektow gtownych bez interakcji (tab. 1). Nastgpnie analizowano posze-
rzone modele przy uwzglednieniu interakcji drugiego, trzeciego i czwartego rzedu.
Obliczone statystyki dla modelu drugiego i trzeciego rz¢du byly istotne (p<0,05),
dlatego nalezy odrzuci¢ hipoteze o niezaleznosci liczby roslin porazonych przez
patogeny powodujace choroby podstawy zdzbta od lat, sposobow uprawy gleby,
przedplonéw i odmian. Wiaczenie interakcji trzeciego rzedu do rozpatrywanego
modelu poprawia jego dopasowanie. Natomiast rozszerzenie o interakcje czwar-
tego stopnia nie daje istotnej statystycznie poprawy (tab. 1). W tabeli 2 podano,
ktore z analizowanych wspolzaleznosci sa istotne w badanym modelu. Zaleznos$¢
czastkowa informuje o tym, czy odpowiednia interakcja ma wpltyw na wynik, gdy
wszystkie inne efekty tego samego stopnia sa juz w modelu. Natomiast brzegowe
zaleznos$ci umozliwiaja porownanie modelu bez Zzadnych interakcji z modelem
uwzgledniajacym tylko dang wspoélzalezno$¢. W analizowanym modelu nie stwier-
dzono interakcji pomigdzy przedplonem i odmianami. Badane genotypy odznaczaty
si¢ najstabszym porazeniem chorobami podstawy zdzbta, kiedy uprawiano je po
rzepaku, a najsilniejszym po pszenicy jarej. Liczebno$¢ porazonych zdzbel zalezata

Tabela 1

Wyniki testowania efektow glownych i wszystkich interakcji czynnikow analizowanego modelu
Results of fitting all K-faktor interactions — These are simultaneous tests that include all K-factors

Stopnie | Chi®najwiekszej

Czynniki swobody | wiarygodnos$ci level Chi? Pearsona P level
K- Factors Degrees of | Maximum likeli- p Pearson Chi?
freedom | hood ratio Chi?
Efekty glowne 13 2421,187 0,000 430,09 0,000
Mains effects
Interakcje drugiego rzgdu
. > 58 6139,928 0,000 5431,15 0,000

2-way interaction
Interakeje trzeciego rzedu 108 201229 0,000 195,81 0,000
3-way interaction
Interakcje czwartego rzgdu 7 67.400 0.631 66.53 0.659

4-way interaction
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Tabela 2

Testy efektow gtownych, zwiazku brzegowego i czastkowego analizowanego modelu
Tests of main effects, marginal and partial association

Stopnie Chi? — zaleznos¢ Chi? — zaleznos¢
Efekt swobody p p
czastkowa brzegowa
Effect Degrees of . . level . . level
Partial association Marginal association
freedom

Przedplon

. 2 81,58 0,000 81,58 0,000
Precedingcrop(ly -~~~ om0
Lata; Years (2) 3 222313 0,000  2223,139 0,000
Sposéb uprawy
Tillage systems (3) 2 77,09 0,000 77,09 0,00_(_)““
Odmiany
Cultivars (4) 6 39,37 0,000 39,37 0,000
1x2 6 5746,255 0,000 5772,86 0,000
1x3 4 31,92 0,000 5421 0,000
1 x4 12 15,87 0,197 20,68 0,0552
2x3 6 169,27 0,000 190,79 0,000
2x4 18 92,72 0,000 96,76 0,000
3 x4 12 31,14 0,001 30,87 0,002
1x2x3 12 46,67 0,000 46,97 0,000
1x2x4 36 27,91 0,83 28,31 0,815
1x3x4 24 39,90 0,021 45,589 0,004
2x3x%4 36 82,36 0,000 87,006 0,000

od sposobu uprawy oraz genotypu. Istotne byly rowniez interakcje lat ze sposobami
uprawy roli i odmianami, co potwierdza istnienie wpltywu warunkéw atmosferycz-
nych na stopien porazenia przez grzyby wywolujace choroby podstawy zdzbta.
W celu dopasowania modelu do obserwowanych liczebnosci przeprowadzono
procedurg iteracyjna. Byla ona przerywana, gdy réznica migdzy dopasowanymi i
obserwowanymi rozktadami brzegowymi nie byta wigksza niz kryterium zbieznosci
=0,01. W wyniku opisanego postgpowania zostaja najcz¢sciej wylaczone z modelu
nieistotne interakcje migdzy badanymi zmiennymi. Dalsza analiz¢ umozliwiaja
obliczone sktadniki Chi? ilorazu najwiekszych wiarygodnosci (tab. 3-5).

Znaczny wklad w wielkos¢ statystyki Chi*> maja odmiany Maltanka, Izolda
i Sakwa uprawiane po owsie (tab. 3). Natomiast spo$rod odmian uprawianych po
pszenicy jarej najwickszy udzial w catkowitej warto$ci statystyki Chi? wykazaty
Sakwa, Kobra i Elena (tab. 4). Badajac warianty uprawy pszenicy po rzepaku
ozimym stwierdzono, ze najwigkszy wptyw na catkowita warto$¢ statystyki do-
ktadnosci dopasowania miaty Kobra i Maltanka (tab. 5). Wymienione odmiany
wykazywaty najwigksze odchylenia pod wzgledem liczebnos$ci porazonych zdzbet
w porownaniu ze $rednig generalng dla kazdego analizowanego przedplonu (tab.
3,4,9).

Analizujac tabele 6-8 mozna stwierdzi¢, ze odmiany Sakwa i Kobra odznaczaty
si¢ wyzsza odpornoscia na choroby podstawy zdzbta w poréwnaniu z pozostatymi
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Tabela 3
Sktadniki Chi? ilorazu najwigkszej wiarygodnosci — przedplon owies
Components of max-likelihood Chi*. Preceding crop — oat
Odmiany | Uprawa uproszczona Uprawa pluzna Siew bezposredni Suma
Cultivars Simplified tillage Plough tillage Direct sowing Sum
Elena 0,296 1,02 0,23 1,546
Kobra 0,219 0,32 1,05 1,589
Maltanka 1,907 443 1,76 8,097
Aleta 1,470 1,08 1,70 4,250
Mikon 1,455 0,58 1,97 4,005
Izolda 5,795 0,19 0,21 6,195
Sakwa ... L . 328 s 8,60 12,722
Razem 11,98 10,90 15,52 38,40
Tabela 4
Sktadniki Chi? ilorazu najwiekszej wiarygodno$ci — przedplon pszenica jara
Components of max-likelihood Chi?. Preceding crop — wheat
Odmiany | Uprawa uproszczona Uprawa ptuzna Siew bezposredni Suma
Cultivars Simplified tillage Plough tillage Direct sowing Sum
Elena 0,29 4,83 1,25 6,37
Kobra 1,24 3,92 1,33 6,49
Maltanka 0,011 2,10 0,44 2,55
Aleta 0,084 2,84 0,42 3,34
Mikon 0,46 0,56 2,16 3,18
1zolda 0,65 1,05 0,41 2,11
Sakwa 0,79 5,00 4,26 10,05
Razem 3,52 20,30 10,27 34,09
Tabela 5
Sktadniki Chi? ilorazu najwiekszej wiarygodnosci — przedplon rzepak
Components of max-likelihood Chi?. Preceding crop — rape
Odmiany | Uprawa uproszczona Uprawa ptuzna Siew bezposredni Suma
Cultivars Simplified tillage Plough tillage Direct sowing Sum
Elena 0,15 1,01 0,67 1,83
Kobra 1,96 4,76 0,14 6,86
Maltanka 1,79 1,24 427 73
Aleta 0,71 0,57 0,25 1,53
Mikon 1,18 0,15 0,33 1,66
Izolda 0,58 0,82 0,31 1,71
Sakwa 0,29 0,38 1,17 1,84
Razem 6,66 8,93 7,14 22,73
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odmianami. Natomiast znacznie wyzszy procent porazonych zdzbel, niezaleznie
od sposobu uprawy i przedplonu, stwierdzono u odmiany Maltanka.

Analiza log-liniowa umozliwia rowniez utworzenie tablic brzegowych li-
czebnosci porazonych zdzbet dla poszczegolnych odmian. Dopasowanie modelu

Tabela 6

Porazenie (%) odmian pszenicy ozimej przez choroby podstawy zdzbta w zalezno$ci od sposobu
uprawy roli (przedplon — owies). Srednia z lat 1999-2002
Infestation of wheat cultivars (%) with culm base diseases in dependence on tillage system
(preceding crop — oat). Average of 1999-2002 years

Odmiany Uprawa uproszczona| Uprawa pluzna Siew bezposredni Srednia
Cultivars Simplified tillage Plough tillage Direct sowing Mean
Elena 64 79 66 69,66
Kobra 64 77 58 66,33
Maltanka 72 86 76 78,00
Aleta 70 79 62 70,33
Mikon 70 79 70 73,00
Izolda 54 75 66 65,00
| Sakwa 60 67 57 61,33
Srednia; Mean 64,85 77,42 65,00 69,09

NIR dla; LSD for:

systemu uprawy; tillage system = 9,41
interakcji system uprawy x odmiana; interaction: tillage system x cultivar = 14,13

Tabela 7

Porazenie odmian pszenicy ozimej (%) przez choroby podstawy zdzbta w zaleznosci od sposobu
uprawy roli (przedplon — pszenica jara). Srednia z lat 1999-2002
Infestation of wheat cultivars with culm base diseases (%) in dependence on tillage system
(preceding crop — spring wheat). Average of 1999-2002 years

Odmiany Uprawa uproszczona| Uprawa pluzna Siew bezposredni Srednia
Cultivars Simplified tillage Plough tillage Direct sowing Mean
Elena 82 87 77 82,00
Kobra 77 76 69 74,00
Maltanka 80 78 79 79,00
Aleta 81 81 76 79,33
Mikon 85 79 86 83,33
Izolda 83 77 78 79,33
| Sakwa 76 71 62 69,66
7__S_r_6_:_<_1_r}1:§1_;__1y_1_§§r_1 ______ 80,57 78,42 75,28 78,09
NIR dla; LSD for:
systemu uprawy; tillage system = 4,34
interakcji system uprawy x odmiana; interaction: tillage system x cultivar = 9,33
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Tabela 8

Porazenie odmian pszenicy ozimej przez choroby podstawy zdzbta w zalezno$ci od sposobu
uprawy roli (przedplon — rzepak). Srednia z lat 19992002
Infestation of wheat cultivars with culm base diseases in dependence on tillage system
(preceding crop — winter rape). Average of 1999-2002 years

Odmiany Uprawa uproszczona |  Uprawa pluzna Siew bezposredni Srednia
Cultivars Simplified tillage Plough tillage Direct sowing Mean
Elena 66 75 55 65,33
Kobra 56 61 39 52,00
Maltanka 70 78 63 70,33
Aleta 67 71 70 69,33
Mikon 62 72 64 66,00
I1zolda 63 77 62 67,33
Sakwa 60 69 44 57,66
Srednia; Mean 63,42 71,85 56,71 64,00
NIR dla; LSD for:
systemu uprawy; tillage system = 6,21
interakcji system uprawy x odmiana; interaction: tillage system X cultivar = 14,57

polega na obliczeniu wartosci oczekiwanych, ktore odzwierciedlaja liczbg zdZzbet
uszkodzonych przez grzyby. Wyniki przedstawione w tabeli 9 wskazuja, ze mniej-
sza liczebnos¢ zdzbet z objawami chorob podstawy zdzbta notowano u pszenicy
ozimej uprawianej po rzepaku ozimym w poroéwnaniu z pozostatymi przedplona-
mi. Najwigksze liczebnosci porazonych roslin stwierdzono przy uprawie ptuzne;j.
Zmienno$¢ liczebnosci porazonych zdzbetl pszenicy u analizowanych odmian w
zalezno$ci od roku badan przedstawiono w tabeli 10. Znacznie mniejsze liczebnosci
porazonych pedoéw obserwowano u odmian Sakwa i Kobra. Odmiany te charak-
teryzowaty si¢ rowniez wyzszym plonem w analizowanych wariantach uprawy w
porownaniu z pozostatymi obiektami. Zréznicowana liczebno$¢ porazonych zdzbet

Tabela 9

Tabela brzegowa liczebnos$ci porazonych zdzbel — przedplon wzglgdem sposobu uprawy roli
Boundary table of the number of culms infected — forecrop and tillage

Uprawa Przedplon; Preceding crop Suma
Tillage systems owies; oat | pszenica; wheat | rzepak; rape Sum
Uproszczona
Simplified tillage 1364,0 1702,0 1251,0 4317,0
Pluzna 1626,0 1664,0 1684,0 4974,0
Plough tillage

Siew bezposredni
Direct sowing
Razem; Total 4384,0 4970,0 4131,0 13485,0

1394,0 1604,0 1196,0 4194,0
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Tabela 10

Tabela brzegowa liczebnos$ci porazonych zdzbel — rok wzglgdem odmiany
Boundary table of the number of culms infected — year — and winter wheat cultivar

Odmiany Lata; Years Suma

Cultivars 1999 [ 2000 | 2000 | 2002 Sum
Elena 197,5 4525 782,5 527,5 1960,0
Kobra 197,5 364,5 712,5 520,5 1795,0
Maltanka 205,5 632,5 734,5 538,5 2111,0
Aleta 220,5 481,5 750,5 508,5 1961,0
Mikon 187.5 5455 668.5 528.5 1930,0
Izolda 232,5 503,5 754,5 458,5 1949,0
Sakwa 1985 3975 7425 440,5 1779,0
Razem; Total 34385 53775 7146,5 5524.5 13485

w uprawie pluznej, uproszczonej i siewie bezposrednim wynika z r6znej reakcji
analizowanych genotypow na zmienne warunki §rodowiska glebowego.

DYSKUSJA

Przedstawione wyniki badan wskazuja, ze w plodozmianach zbozowych li-
czebno$¢ roslin pszenicy ozimej z objawami chorob podstawy zdzbta jest wigksza
w wariantach z uproszczona uprawa roli w pordwnaniu z uprawa konwencjonalna.
W literaturze zarowno polskiej, jak i z obszaru Europy Zachodniej przewaza po-
glad, ze choroby podstawy zdzbta wystepuja w wigkszym nasileniu w bezptuznych
wariantach uprawy w poréwnaniu z uprawa konwencjonalna (4, 6, 17). Resztki
pozniwne przedplonu pozostajace na powierzchni gleby, wedtug tych doniesien, sa
glownym powodem wigkszego porazenia roslin. Jednak w wielu pracach podkresla
sig, ze zwigkszona liczba grzybow antagonistycznych oraz bakterii w uprawach
bezpluznych, w poréwnaniu z konwencjonalng metoda, sprzyja ograniczeniu
rozwoju choréb podstawy zdzbta (5). Badania z obszaru Niemiec wskazuja na
efekt konserwujacy uprawy ptuznej, ktéra nagromadzone na powierzchni resztki
pozniwne wprowadza w glab gleby. Stala temperatura oraz wilgotnos¢ w dolnych
warstwach gleby utrzymuje formy przetrwalnikowe grzybéw w dobrej kondycji.
Rowniez znaczna zwigzlo$¢ niektorych gleb przyczynia si¢ do wolnego rozktadu
materii organicznej (warunki beztlenowe). Nastgpna orka wynosi patogeny na
powierzchnig, gdzie w przypadku zasiewu zbo6z uzyskuja optymalne warunki
rozwoju. Uprawa bezptuzna pozostawia resztki pozniwne na powierzchni lub w
gornych warstwach gleby. Pozostalosci te, wraz z grzybami chorobotwdérczymi,
ulegaja szybkiemu rozktadowi w wyniku zmiennej temperatury, wilgotnosci i przy-
$pieszonych procesow gnilnych (10). Rozbiezno$ci w wynikach badan uzyskiwa-
nych w Polsce i w Europie Zachodniej sa zapewne spowodowane zréznicowanym
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wplywem na porazenie warunkow klimatycznych, glebowych oraz roznicami w
zmianowaniu roslin i odpornosci odmian. Badania wtasne i z okrggu Saksonii
wskazuja, ze jednoroczna przerwa w uprawie zb6z moze sprzyjac¢ zwigkszonemu
porazeniu pszenicy w uprawie ptuznej, w pordwnaniu z uprawami w siewie bez-
posrednim lub uprawie uproszczonej (19, 20). Wieloletnie badania Tebriig gea
(27), prowadzone od 1979 roku w roznych landach Niemiec, potwierdzaja réwniez
mniejsza liczebno$¢ roslin porazonych grzybami wywotujacymi choroby podstawy
zdzbta w uprawach bezptuznych w poréwnaniu z konwencjonalnymi.

Wykazany korzystny wptyw rzepaku jako przedplonu na ograniczanie wystgpo-
wania chorob podstawy zdzbta u pszenicy stwierdzili rowniez w swych badaniach
Mréz i in. (18). W wielu pracach podkresla si¢ istotne zmniejszenie porazenia
przez grzyby powodujace choroby podstawy zdzbta pszenicy uprawianej po ow-
sie w poréwnaniu z innymi przedplonami zbozowymi (14, 16, 22). Jednak owies
moze by¢ réwniez, w wigkszym lub mniejszym stopniu, porazany przez grzyby z
rodzaju Fusarium, o czym $wiadcza doniesienia Webera (33,34)orazKie -
cany i Kocytak(11). Wyniki tych prac wskazuja, ze duza liczba chorych
zdzbet pszenicy uprawianej po owsie moze by¢ zwigzana ze znaczna liczebno$cia
grzybow z rodzaju Fusarium.

WNIOSKI

1. W analizowanym czteroleciu warunki atmosferyczne mialy dominujacy
wplyw na liczebnosc¢ zdzbet pszenicy porazonych grzybami wywotujacymi choroby
podstawy zdzbta. Istotne wartosci interakcji lat ze sposobami uprawy roli, przed-
plonami i odmianami wskazuja na zréznicowana odpornos¢ odmian na choroby
podstawy zdzbta w zaleznos$ci od warunkéw w poszczegdlnych latach.

2. Badane odmiany pszenicy ozimej uprawiane po rzepaku ozimym i owsie
odznaczaty si¢ mniejsza liczebnoscia porazonych zdzbet w uprawach bezptuznych
niz konwencjonalnych.

3. Kobrai Sakwa wykazywaty wigksza odporno$¢ na choroby podstawy zdzbta
niz pozostate odmiany.

4. Analiza log-liniowa, przy wigkszej liczbie czynnikow jako$ciowych w
doswiadczeniach, umozliwia wykonanie w bardziej przejrzysty sposoéb oceny
poszczegolnych interakcji pomigdzy badanymi czynnikami w poréwnaniu ze
standardowa analiza wariancji. Wartosci oczekiwane uzyskane z tablic brzegowych
ulatwiaja porownanie liczebno$ci chorych roslin, ktorych analiza na podstawie
wynikéw surowych moze by¢ utrudniona.
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INFLUENCE OF FORECROP AND MODE OF TILLAGE ON CULM BASE DISEASES
IN SOME WINTER WHEAT VARIETIES

Summary

The influence of the mode of tillage on the number of winter wheat plants infected with fungi
causing culm base diseases was analysed in the years 1999-2002. Three forecrops were used for
the tests, namely winter rape, oats and spring wheat. After the three forecrops seven winter wheat
cultivars were sown in treatments under ploughing, simplified tillage and direct sowing. The results
of log-linear analysis showed a significant interaction of the modes of tillage and years with the
winter wheat cultivars analysed. The infection of plants grown in treatments with simplified tillage
was found to be lower than of those under conventional cultivation. The lowest number of infected
culms was in the treatment after winter rape forecrop, while in that after spring wheat the number
of plants with symptoms of culm base disease was the highest. Under the tillage modes analysed
the cultivars Sakwa and Kobra revealed a lower number of infected culms than the other cultivars.
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