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Wstep

Rolnictwo polskie charakteryzuje si¢ znacznym zréznicowaniem potencjatu pro-
dukcyjnego i poziomu jego wykorzystania. Wprowadzenie gospodarki rynkowej
i zwiazane z tym procesy transformacji spowodowaly wielokierunkowe zmiany
w produkcji rolniczej, rowniez zauwazalne w ujgciu regionalnym. W tym czasie
zmienily sig¢ takze relacje i sita oddziatywania r6znych grup uwarunkowan. Rela-
tywnie zwigkszyt si¢ wptyw warunkéw ekonomiczno-organizacyjnych, a ograni-
czeniu uleglo znaczenie uwarunkowan przyrodniczych. Znaczaco na gospodaro-
wanie w rolnictwie polskim wptyngto takze cztonkostwo Polski w Unii Europej-
skiej. Obok naptywu znacznych srodkow finansowych obserwuje si¢ negatywny
dla rolnictwa proces systematycznego wzrostu cen srodkow produkcji w relacji do
cen surowcow rolnych, wynikajacy w znacznym stopniu z nasilajacej si¢ konku-
rencji rynkowej i zmian o charakterze globalnym.

Rolnictwo polskie nie jest jednorodne. Zachodza w nim takze procesy polary-
zacji. Z jednej strony mamy niskonaktadowe rolnictwo tradycyjne (na ogot eksten-
sywne), nieodpowiadajace wspolczesnym wymaganiom ekonomicznym, ktorymi
rzadzi rynek i konkurencja. Z drugiej strony, w warunkach nasilajacej si¢ konku-
rencji coraz bardziej widoczne sa procesy specjalizacji, koncentracji i intensyfikacji
produkcji, wynikajace z dazenia do poprawy rentownosci i dochodowosci gospo-
darowania w istniejacych uwarunkowaniach.

Z uwagi na znaczna dynamike zmian w rolnictwie w kolejnych latach wazna
przestanka w zarzadzaniu jego rozwojem powinno by¢ biezace i systematyczne
diagnozowanie stanu i struktury produkcji rolniczej w skali makro i w regionach,
z mozliwos$cia przewidywania (prognozowania) kierunkow i skutkow zachodza-
cych zmian. Nalezy ponadto podejmowac proby oceny skutkow zachodzacych
zmian w ujeciu dynamicznym i regionalnym. Zmiany te ujawniaja si¢ nie tylko
w sferze ekonomicznej, ale widoczne sa takze w sferze srodowiskowej i spoteczne;.

Obecnie oprocz konwencjonalnych kierunkow produkeji i wykorzystania su-
rowcow rolniczych niezbgdne jest $ledzenie i przewidywanie nowych, zwigzanych
z realizacja koncepcji zwigkszania wykorzystania energii ze zrodet odnawialnych
(biopaliwa, rosliny energetyczne). Przewidywane przeznaczanie czgsci gruntow
pod produkcj¢ surowcoéw na cele energetyczne wymaga rowniez analizy w ujgciu
regionalnym, uwzgledniajacej specyfike¢ poszczegdlnych regionéw, m.in. jakos¢ gleb
wedtug ich rolniczej przydatnosci, zréznicowanie agroklimatu, strukturg agrarng
i zasoby sity roboczej.

Kierunki i dynamika zmian w rolnictwie sg wyraznie zr6znicowane pomigdzy
wojewodztwami. Wyznacznikami tego zroznicowania sg cechy specyficzne rol-
nictwa poszczegolnych wojewodztw. W zachodniej i poétnocnej Polsce wzrasta
znaczenie gospodarstw towarowych, podczas gdy w Polsce poludniowo-wschod-
niej wiele drobnych gospodarstw przeksztatca si¢ w tzw. gospodarstwa samoza-
opatrzeniowe o charakterze socjalnym. Zmiany te sa widoczne w szeregu wskaz-
nikow charakteryzujacych rolnictwo, tj. struktura uzytkow rolnych i zasiewow, struk-
tura obszarowa i liczebnos$¢ gospodarstw rolnych, poziom organizacji i intensyw-
nosci produkcji rolniczej, obsada i koncentracja poglowia zwierzat gospodarskich,
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wydajnosci (plonowanie roslin) i towarowa produkcja rolnicza, poziom zatrudnienia
w rolnictwie, zasoby srodkow trwatych.

Po akcesji do UE rolnictwo polskie musi poszukiwac¢ rozwiazan poprawiajacych
efektywno$¢ wykorzystania czynnikow produkcji i konkurencyjno$¢ na unijnym rynku
rolnym. Procesy te dokonuja si¢ w gtownie w nastgpstwie wzrostu skali produkc;ji
osiaganego poprzez powigkszanie gospodarstw lub zdecydowanie czgsciej poprzez
specjalizacje w produkcji. W szybkim tempie likwidowane sa klasyczne, wielokierun-
kowe gospodarstwa rolne, a powstaja gospodarstwa specjalistyczne, utrzymujace wigk-
sze stada jednego gatunku zwierzat (np. mleczne, trzodowe, drobiarskie) oraz gospo-
darstwa calkowicie pozbawione produkcji zwierzgcej — bezinwentarzowe,
w ktorych, w skrajnych przypadkach, uprawia si¢ zboza w monokulturze. Taka spe-
cjalizacja gospodarstw, obok aspektow ekonomicznych, nasila ujemne oddziatywania
rolnictwa na srodowisko przyrodnicze (eutrofizacja wod, obnizenie poziomu wskazni-
koéw biordéznorodnosci, wptyw na emisj¢ gazow cieplarnianych, zasoby wodne itp.).
Brak nawozow naturalnych w gospodarstwach bezinwentarzowych moze prowadzi¢
do trwatego obnizenia urodzajnosci gleb wskutek spadku zawarto$ci glebowej materii
organicznej. Ponadto w gospodarstwach specjalistycznych trudna jest realizacja za-
sad zrownowazonego gospodarowania narzucanych regulacjami prawnymi UE i wy-
nikajaca ze strategii zrownowazonego rozwoju Polski do 2025 1.

Dodatkowo na organizacjg produkcji w gospodarstwach rolnych duzy wptyw moze
wywierac realizacja przez Polskg ,,Pakietu klimatycznego”. Wyniki wielu opracowan
i analiz wskazuja, ze do roku 2020 powinni$my przeznaczy¢ w Polsce 1,5-2,0 mIn ha
uzytkow rolnych pod produkcjg surowcow roslinnych wykorzystywanych na cele ener-
getyczne, przetwarzanych na biodiesel, bioetanol, biogaz, energig cieplna lub elek-
tryczna.

Szybko wzrasta w Polsce powierzchnia UR wykorzystywanych przez gospodar-
stwa ekologiczne. Dotychczasowe fragmentaryczne analizy wskazuja, ze znaczna
grupa tych gospodarstw nie realizuje nalezycie zdan i priorytetow rolnictwa ekologicz-
nego. Konieczna jest takze ich ocena ekonomiczno-organizacyjna.

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja na koniecznos$¢ prowadzenia biezacej analizy zmian
w organizacji gospodarstw rolnych, a takze oceny ich oddzialywan na srodowisko
przyrodnicze i wskazywanie rozwiazan ograniczajacych negatywne skutki.

Problemom tym byly pos§wigcone warsztaty naukowe zorganizowane w dniach
21-22.09.2010 r. w Putawach w ramach zadan 2.1 i 2.2 programu wieloletniego IUNG-
-PIB. Do udziatu w warsztatach zaproszono znanych ekonomistow rolnych oraz sze-
rokie grono przedsigbiorcow rolnych i rolnikow. Ocena mozliwosci rozwoju gospo-
darstw (przedsigbiorstw) o r6znych kierunkach produkcji jest problemem ztozonym,
wymagajacym wieloaspektowego spojrzenia i uwzglednienia zréznicowania regional-
nego. Jednoczes$nie wyniki prowadzonych w tym zakresie analiz i ocen maja duze
znaczenie praktyczne w zarzadzaniu rozwojem rolnictwa i obszaréw wiejskich.

Kierownik zadania 2.2 Kierownik zadania 2.1
prof. dr hab. Jan Kus prof. dr hab. Stanistaw Krasowicz
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Wstep

Po akcesji Polski do Unii Europejskiej produkcja rolnicza nadal pozostaje jednym
z podstawowych dziatow, zajmujac dos$¢ szczegdlna pozycje w gospodarce narodo-
wej. Chociaz udziat rolnictwa w tworzeniu produktu krajowego brutto w ostatnich
kilku latach spadt ponizej 4%, a udziat wartosci srodkoéw trwatych w gospodarce naro-
dowej wynosi mniej niz 6%, to sektor ten nadal jest miejscem pracy dla okoto 14%
0s0b zatrudnionych (11). Potencjal rolniczej przestrzeni produkcyjnej jest wyznaczony
przez specyfikg warunkow przyrodniczych. Rzeczywista wielkos¢ produkcji w odnie-
sieniu do potencjalnych mozliwosci stanowi miar¢ wykorzystania rolniczej przestrzeni
produkcyjnej (4). Szczegolnie poziom i struktura produkcji roslinnej sa odzwierciedle-
niem warunkow klimatyczno-glebowych i ekonomiczno-organizacyjnych (6). Zmiany
w rolnictwie polskim dokonuja si¢ nadal, lecz dynamika i kierunki tych zmian sa jednak
wyraznie zréznicowane regionalnie (9).

Celem opracowania byto przedstawienie regionalnego zroéznicowania warunkow
produkcji rolniczej w Polsce i zmian, jakie zachodzity w jej podstawowych elementach
w okresie ostatnich lat.

Material i metoda

Badania i analiza miaty charakter kameralny. Podstawowe Zrodto informacji sta-
nowity dane statystyczne GUS (12) oraz rezultaty badan wtasnych (8, 9) i innych
autorow. Badania obejmowaty lata 2002—2009. W analizie obok prostych metod sta-
tystycznych opartych na prezentacjach danych zastosowano wskazniki ilustrujace dy-
namike zmian $rednich wartosci dla okreséw dwu- i trzyletnich. W ocenie obejmuja-
cej wybrane wskazniki charakteryzujace rolnictwo polskie uwzgledniono dane staty-
styczne dla wojewodztw. Zakres analizy byt wyznaczony dostgpnoscia danych i stop-
niem ich agregacji.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.1 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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Badaniami obj¢to produkcjg roslinng i zwierzeca, strukture agrarna, zmiany w uzyt-
kowaniu gruntéw rolnych, wybrane wskazniki produkcyjne i agrosrodowiskowe, in-
tensywno$¢ organizacji produkcji. Zastosowano wspotczynniki przeliczeniowe plonow
ro$lin na jednostki zbozowe, zwierzat na duze jednostki przeliczeniowe (DJP), wedtug
zasad obowiazujacych w ekonomice rolnictwa (2).

W opracowaniu podj¢to probe wyjasnienia pewnych zjawisk poprzez analize za-
leznosci przyczynowo-skutkowych. Wskazniki dla poszczegdlnych wojewodztw po-
rownywano ze srednimi dla Polski jako uktadem odniesienia.

Wyniki badan

O poziomie, strukturze i regionalnym zréznicowaniu produkcji rolniczej, obok wa-
runkow przyrodniczych, decyduja w sposob istotny warunki organizacyjno-ekonomiczne.
W gospodarce rynkowe;j sita oddziatywania uwarunkowan organizacyjno-ckonomicz-
nych wyraznie wzrosta. Ta grupa czynnikow decyduje o stopniu wykorzystania poten-
cjatu produkcyjnego rolnictwa. Regionalne zroznicowanie potencjatu rolniczej prze-
strzeni produkcyjnej Polski wynika z przestrzennej zmienno$ci uksztattowania terenu,
pokrywy glebowej oraz opadow i temperatury. Warunki klimatyczne, obok gleb, de-
terminuja dobdr roslin uprawnych i poziom uzyskiwanych plonow. Szczegdlne znacze-
nie w ksztattowaniu potencjatu produkcyjnego Polski maja czynniki klimatyczne,
z uwagi na wystegpowanie deficytu lub nadmiaru opaddéw, w wyniku czego nastapito
pogorszenie wartos$ci klimatycznego bilansu wodnego. Syntetyczna wyceng warun-
kow glebowo-klimatycznych okresla ogdlny wskaznik waloryzacji rolniczej przestrze-
ni produkcyjnej (WRPP) jako miara potencjatu produkcyjnego siedliska (10). Srednia
wartos¢ WWRPP dla Polski wynosi 66,6 punktéw. Regionalne zr6znicowanie tego
wskaznika przedstawiono w tabeli 1. Najwigksze ograniczenia w rozwoju produkcji
ros$linnej wystgpuja na terenach typowo gorskich, a wiaze si¢ to gtdwnie z uksztalto-
waniem terenu, za$ na terenach nizinnych ograniczenia wynikaja z matej pojemnosci
wodnej lub niskiej naturalnej zasobnosci gleb w sktadniki pokarmowe. Najwigksze
skupiska obszaréw mato przydatnych dla rolnictwa wystepuja w wojewodztwach pod-
laskim, mazowieckim, lubuskim i t6dzkim. Najnizszy wskaznik waloryzacji, wynosza-
cy 55,0 pkt., posiada wojewodztwo podlaskie.

Stan agrochemiczny gleb ksztattuje si¢ gtdwnie pod wptywem dziatalnos$ci czto-
wieka, a jego regionalne zréznicowanie charakteryzuja dane zamieszczone w tabeli 2.
Natomiast regionalne zrdéznicowanie udziatu 0sob pracujacych w rolnictwie indywidu-
alnym w ogdlnej liczbie pracujacych w latach 2007 1 2009 podano w tabeli 3.

Catkowita powierzchnia uzytkow rolnych w Polsce wynosi 16120 tys. ha (12),
a Srednia powierzchnia uzytkow rolnych wykorzystywanych rolniczo w latach 2008—
—2009 wynosita 15616 tys. ha (tab. 4). W poréwnaniu ze stanem z lat 2002—2004
powierzchnia ta ulegta w Polsce zmniejszeniu o 5%. Najwigksze obnizenie wielkosci
tego wskaznika, bo o 16%, wystapito w wojewddztwie Slaskim. Tylko w wojewddz-
twach lubelskim, opolskim, kujawsko-pomorskim i podlaskim powierzchnia uzytkow
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Tabela 1

Czastkowe wskazniki waloryzacji warunkéw siedliskowych oraz ogélny wskaznik jakosci rolniczej
przestrzeni produkcyjnej (WWRPP) w wojewodztwach

Wskaznik bonitacji (pkt)
Wojewodztwo jakosé i przydatnosé . rzezba warunki WWRPP
. agroklimat
rolnicza gleb terenu wodne
Dolnoslaskie 56,9 10,4 3,8 3,8 74,9
Kujawsko-pomorskie 54,4 9,2 4,0 3.4 71,0
Lubelskie 55,8 10,6 4,0 3,8 74,1
Lubuskie 43,8 11,6 4,3 2,7 62,3
Lodzkie 43,2 11,5 4.4 2,8 61,9
Matopolskie 53,6 9,3 2,4 4.0 69,3
Mazowieckie 43,1 9,7 4,1 4,0 59,9
Opolskie 60,5 13,4 4,1 3,6 81,6
Podkarpackie 52,7 10,7 3,0 4,0 70,4
Podlaskie 41,0 7,5 3,7 2,8 55,0
Pomorskie 50,6 8,5 3,7 3.4 66,2
Slaskie 46,8 11,2 3,6 2,6 64,2
Swiqtokrzyskie 52,2 10,6 3,1 3,5 69,3
Warminsko-mazurskie 51,1 8,1 34 34 66,0
Wielkopolskie 46,4 11,2 4.4 2,8 64,8
Zachodniopomorskie 50,0 9,8 4,0 3,6 67,5
Polska 49,5 9,9 3,9 33 66,6

Zrédto: Stuczynski i in., 2007 (14).
Tabela 2

Wskazniki charakteryzujace regionalne zr6znicowanie stanu agrochemicznego gleb w Polsce

Udziat gleb bardzo kwasnych| Udziat (%) gleb o bardzo niskiej i niskiej
Wojewoddztwo i kwasnych zasobnosci w:
(%) fosfor potas
Dolnoslaskie 48,7 39 28
Kujawsko-pomorskie 32,6 17 31
Lubelskie 50,9 39 40
Lubuskie 46,7 8 16
Lodzkie 68,7 33 58
Matopolskie 61,7 72 57
Mazowieckie 62,6 19 53
Opolskie 32,7 35 47
Podkarpackie 66,3 43 40
Podlaskie 67,2 62 63
Pomorskie 53,7 40 45
Slaskie 53,1 45 37
Swigtokrzyskie 42,0 47 60
Warminsko-mazurskie 59,0 40 27
Wielkopolskie 42,1 13 27
Zachodniopomorskie 49,7 25 41
Polska 51,0 36 42

Zrédto: Jadezyszyn J. i in., 2009 (5).
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Tabela 3

Udziat 0s6b pracujacych w rolnictwie indywidualnym w ogélne;j liczbie pracujacych w Polsce
w latach 2007 1 2009 wedtug wojewddztw

S Udziat pracujacych (%)

Wojewodztwo 2007 2009
Dolnoslaskie 5,3 6,8
Kujawsko-pomorskie 15,2 14,5
Lubelskie 33,8 27,7
Lubuskie 7,3 5,9
Lodzkie 17,5 11,9
Matopolskie 15,7 15,7
Mazowieckie 11,3 11,3
Opolskie 10,5 9,2
Podkarpackie 244 21,5
Podlaskie 26,9 26,3
Pomorskie 6,8 6,5
Slaskie 2,7 2,1
Swiqtokrzyskie 31,3 22,0
Warminsko-mazurskie 10,7 10,9
Wielkopolskie 13,4 14,8
Zachodniopomorskie 4.4 5,0
Polska 13,8 12,5

Zrédto: Raport o stanie wsi, 2010 (13).

rolnych wykorzystywanych rolniczo ulegta zwigkszeniu o 1-4%. Przyczyna tego byto
prawdopodobnie wprowadzenie ptatnosci bezposrednich w ramach funkcjonujace;j
Wspolnej Polityki Rolnej. Grunty orne naszego kraju stanowia 37,6% catkowitej po-
wierzchni i zajmuja 11748 tys. ha. Niewielkim zmianom ulega natomiast obszar trwa-
tych uzytkéw zielonych (TUZ). W ostatnich latach najwigkszy przyrost TUZ (0 3,5%)
odnotowano w wojewodztwie podkarpackim. Na ogdt udziat poszczegdlnych woje-
wodztw w powierzchni UR kraju w analizowanych latach nie roznit si¢ zasadniczo.

Na warunki produkcji rolnej wptyw ma takze specyficzna dla Polski struktura ob-
szarowa gospodarstw rolnych. Ich liczba co rok ulega zmniejszeniu. W ostatnich la-
tach wzrasta udziat gospodarstw wigkszych obszarowo, chociaz gospodarstwa o po-
wierzchni do 1 ha nadal stanowia okoto 30%, a udziat gospodarstw liczacych od 1 do
5 ha wynosi okoto 40% (tab. 5). Zmiany jakie zachodzily w ostatnich latach wskazuja
na postepujaca polaryzacje struktury agrarnej (9, 11). Ponadto struktura obszarowa
gospodarstw rolnych cechuje si¢ znaczacym zréznicowaniem regionalnym. Widoczne
1 wskazane zmiany w strukturze obszarowej sa nadal zbyt stabe i nie powoduja istot-
nych przeobrazen strukturalnych w rolnictwie polskim. W Polsce w gospodarstwach
matych (do 10 ha UR), stanowiacych okoto 85% ogdtu gospodarstw, pozostaje ponad
35% catosci powierzchni UR (11). Dystans pomigdzy rolnictwem polskim a rolnic-
twem krajow UE o zblizonej strukturze produkcji nadal jest duzy i wskazuje na ko-
nieczno$¢ zmian.
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Tabela 4
Uzytkowanie gruntéw w wojewodztwach w latach 2002-2009
Powierzchnia UR" Dynamika Udzial TUZ Dynamika
(tys. ha) zmian (%) | w powierzchni UR (%) | zmian (%)
Wojewodztwo $rednia $rednia lata $rednia $rednia lata
w latach wlatach |2002-2004 | y jatach w latach |2002-2004
2002-2004 [ 20082009 | = 100% 20022004 |2008-2009| = 100%
Dolnoslaskie 1037 908 87,6 16,8 15,1 98 .4
Kujawsko-pomorskie 1073 1089 101,5 10,4 9.8 99 .4
Lubelskie 1497 1551 103,6 16,8 16,3 99.6
Lubuskie 485 465 95,9 23,5 23,0 99.5
Lodzkie 1115 1094 98,1 16,0 15,6 99,6
Matopolskie 762 680 89,2 32,7 32,7 99.9
Mazowieckie 2165 2093 96,7 23,5 248 101,3
Opolskie 547 561 102,7 10,9 10,7 99.8
Podkarpackie 771 714 92,7 27,8 31,3 103,5
Podlaskie 1103 1124 101,9 343 349 100,6
Pomorskie 833 744 89,4 18,7 17,1 98,5
Slaskie 516 432 83,6 224 22.4 100,0
Swigtokrzyskie 632 554 87,5 20,4 21,4 101,0
Warminsko-mazurskie 1085 931 85,8 29.5 29,3 99.8
Wielkopolskie 1810 1789 98,8 14,0 13,0 99,1
Zachodniopomorskie 1035 888 85,8 18,1 16,1 98,0
Polska 16466 15616 94,8 20,6 20,4 99,7
Warto$¢ min. 485 432 83,6 10,4 9.8 98,0
Warto$¢ max. 2165 2093 103,6 343 349 103,5
Wsplezynnik 45 49 7,3 34,5 38,0 1,3
zmienno$ci (%)

1') powierzchnia uzytkéw rolnych wykorzystywanych rolniczo
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).

Zmiany jakie zachodza w rolnictwie polskim dotycza zaréwno poziomu i struktury
produkcji, jak i wielko$ci gospodarstw oraz struktury agrarne;j. Istotny wptyw na kon-
kurencyjnos¢ gospodarstw rolnych ma sytuacja ekonomiczna ludnosci, ograniczony
popyt, ceny produktow rolnych i koszty produkcji. Czynniki te decyduja o specjalizacji
gospodarstw, ich strukturze i kierunkach produkcji, systemach gospodarowania i wy-
korzystania gruntow oraz efektywnosci czynnikow produkcji. Wskazuja tez na wielo-
funkcyjny charakter polskiego rolnictwa.

Wedlug ekonomistow rolnych powierzchnia uzytkéw rolnych nie jest dobra miarg
potencjatlu produkcyjnego gospodarstw (11). Istotne jest wige porownanie zrdznico-
wania regionalnego struktury gospodarstw wedlug ich wielkosci ekonomicznej. Ana-
liza struktury gospodarstw rolnych wedhlug ich wielkosci ekonomicznej w Polsce
w latach 2002—-2007 wskazuje, ze utrzymuje si¢ staty udzial gospodarstw najstabszych
ekonomicznie (do 2 ESU), ktoéry ksztattuje si¢ w granicach 65-70% (11). Grupa go-
spodarstw bardzo matych (2-4 ESU) stanowi 11-13%. Za$ gospodarstwa powyzej
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Tabela 5

Struktura obszarowa gospodarstw rolnych (%) wedtug grup obszarowych uzytkéw rolnych
i wojewodztw w Polsce w 2007 roku

Grupy obszarowe gospodarstw (ha)

Ogotem

Wojewddztwa | “fioba | 0-1 | 12 | 2-5 | 5-10 | 10-15 | 1520 | 20-50 [s0-100|, 100
i wigcej
Dolnoslaskie 115744 | 36,5 | 164 | 188 | 133 | 57 | 29 | 42 | 13 | 09
Kujawsko- 101488 | 279 | 99 | 147 | 175 | 11,6 | 64 | 100 | 1.5 | 06
pomorskie
Lubelskic 289791 | 233 | 147 | 27.9 | 213 | 68 | 27 | 29 | 03 | 0.1
Lubuskie 46224 | 273 | 152 | 254 | 172 | 54 | 25 | 44 | 14 | 1.2
Lodzkie 193640 | 19.6 | 14.8 | 25,6 | 243 | 88 | 3.5 | 3.1 | 02 | 0.1

Matopolskie 321479 | 39,3 | 24,0 | 283 6,6 1,2 0,3 0,3 0,0 0,0
Mazowieckie 334954 | 17,6 | 14,6 | 26,0 | 23,2 9,4 4,1 4,6 04 | 0,1

Opolskie 61425 | 40,6 | 157 | 169 | 106 | 57 | 2.9 | 54 | 1,5 | 08
Podkarpackic | 298056 | 38,9 | 222 | 291 | 7,7 | 12 | 04 | 04 | 01 | 0,1
Podlaskic 111737 | 162 | 9,0 | 17.0 | 21.9 | 144 | 90 | 113 | 09 | 02
Pomorskic 63059 | 26,6 | 119 | 17,1 | 158 | 113 | 60 | 82 | 190 | 1.1
Slaskie 177618 | 52,9 | 193 | 174 | 66 | 1.8 | 07 | 1,0 | 02 | 0,1
Swietokrzyskie | 152494 | 244 | 168 | 33,01 | 1901 | 41 | 1,1 | 1,1 | 0,1 | 00
Warmifisko- 69269 | 31,0 | 10,4 | 127 | 114 | 11,1 | 69 | 126 | 2,7 | 1,3
mazurskie

Wielkopolskie | 184974 | 26,6 | 124 | 17.0 | 17,6 | 11,6 | 55 | 7.6 | L1 | 06
Zachodniopomor.| 57226 | 34,8 | 10,1 | 15,1 | 108 | 84 | 43 | 11.8 | 2,7 | 2,0
Polska 2579178 | 29,9 | 164 | 238 [ 155 | 65 | 3,0 | 40 [ 0,6 | 03

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS, 2008 (1).

16 ESU liczyty w 2007 r. okoto 100 tys., co stanowito okoto 4% wszystkich gospo-
darstw rolnych w kraju. Regionalne zréznicowanie udziatu tej grupy gospodarstw przed-
stawiono w tabeli 6.

O zmianach w strukturze zasiewow decyduja gtdwnie uwarunkowania organiza-
cyjno-ekonomiczne (tab. 7). W Polsce w ostatnich latach (2008-2009) nadal duzy
udziatl w strukturze zasiewow (ok. 75%) maja zboza. Dynamika zmian udzialu zb6oz
w powierzchni zasiewow w poszczegolnych wojewodztwach byla zréznicowana.
Wzrost odnotowano w wojewodztwach potudniowo-wschodnich, natomiast o okoto
5% spadt udziat zb6z w powierzchni zasiewow w wojewodztwach dolno$laskim, ku-
jawsko-pomorskim i warminsko-mazurskim. Niewielki udziat w strukturze zasiewow
maja rosliny straczkowe. Spada coraz bardziej znaczenie ziemniaka, jego udziat
w strukturze zasiewow zmniejszyt si¢ z 6,7% w latach 2002—-2004 do 4,4% w latach
2008-2009 (tab. 8). Tylko w wojewddztwach matopolskim i podkarpackim udziat tych
ro$lin przekracza 10%, gdzie zbiory sg przeznaczane na samozaopatrzenie lub wyko-
rzystywane w tuczu trzody chlewnej metodami tradycyjnymi (opartymi wytacznie
o pasze wlasne). Na wzrost udziatu roslin przemystowych wptyngto wydatnie zwigk-
szenie powierzchni uprawy rzepaku i rzepiku, podczas gdy po reformie rynku cukru
i przeksztalceniach w przemysle cukierniczym zmniejszeniu ulegta powierzchnia uprawy
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Tabela 6

Udzial gospodarstw rodzinnych o wigkszym potencjale ekonomicznym wedtug wojewodztw

Lo Liczba gospodarstw Udziat w ogélnej liczbie
Wojewodztwo powyégej {)6 ESU gospodirstwj(%)
Dolno§laskie 5094 4,0
Kujawsko-pomorskie 12241 12,4
Lubelskie 5416 1,9
Lubuskie 1836 4.4
Lodzkie 5673 3,1
Matopolskie 2259 0,4
Mazowieckie 14770 49
Opolskie 3905 6,5
Podkarpackie 1110 0,4
Podlaskie 8385 7,8
Pomorskie 4423 7,7
Slaskie 2108 1,5
Swiqtokrzyskie 1254 1,0
Warminsko-mazurskie 6657 10,3
Wielkopolskie 21577 12,1
Zachodniopomorskie 3436 6,4
Polska 99029 4,1

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS, 2008 (1).

buraka cukrowego. W porownaniu ze stanem z lat 2002—2004 wzrost w Polsce areat
uprawy roslin pastewnych na gruntach ornych (tab. 9). Tendencja ta dotyczy prak-
tycznie wszystkich wojewddztw (z wyjatkiem wojewodztwa opolskiego). Znaczacy
wzrost udziatu tej grupy roslin wystapit w ostatnich latach w wojewodztwach, w kto-
rych nastepuje koncentracja chowu bydta i produkcji mleka (podlaskie i warminsko-
mazurskie). W przypadku pozostatych roslin ich udziat w strukturze zasiewdéw nie
ulegt wigkszym zmianom.
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Tabela 7
Udzial grup roélin w strukturze zasiewoéw w wojewodztwach
Udziat zboz Dynamika Udzial rqshn Dynamika
(%) Zmian (%) strqczkowy()c:h jadalnych Zmian (%)
Wojewodztwo - - - - lata - - (%) - - lata
$rednia Srednia [ 595 54| $rednia srednia {5005 5004
wlatach | wlatach [ _ 100% | W latach | wlatach [~ _ 100%
2002-2004|2008-2009 2002-2004|2008-2009

Dolnoslaskie 78,5 73,5 95,0 0,2 0,2 100,0
Kujawsko-pomorskie 73,2 68,4 95,2 0,3 0,2 99,9
Lubelskie 76,8 78.8 102,0 1,3 1,1 99.8
Lubuskie 79,2 76,0 96,7 0,1 0,1 100,0
Lodzkie 76,1 78,2 102,0 0,1 0,1 100,0
Matopolskie 64,1 64,8 100,6 0,4 0,4 100,0
Mazowieckie 76,5 75,2 98,7 0,1 0,1 100,0
Opolskie 76,9 73,9 97,0 0,0 0,1 100,1
Podkarpackie 68,8 70,6 101,8 0,3 0,1 99.8
Podlaskic 77,1 74,8 97,7 0,0 0,0 100,0
Pomorskie 75,1 73,0 97,9 0,4 0,3 99,9
Slaskie 75,6 76,7 101,1 0,1 0,1 100,0
Swigtokrzyskie 71,5 74,5 102,9 1,3 1,1 99,8
Warminsko-mazurskie 75,4 70,1 94,7 0,2 0,1 99,9
Wielkopolskie 76,8 75,0 98,2 0,2 0,1 99.9
Zachodniopomorskie 76,2 72,7 96,5 0,2 0,0 99.8
Polska 75,5 74,0 98,5 0,3 0,2 99,9
Warto$¢ min. 64,1 64,8 94,7 0,0 0,0 99,8
Warto$¢ max. 79,2 78,8 102,9 1,3 1,1 100,1
Wspiczynnik 5.1 4,9 2.8 126,1 142,7 0,1
zmiennosci (%)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).


http://www.pdffactory.pl/

Regionalne zréznicowanie warunkow produkcji rolniczej w Polsce

17

Tabela 8
Udziat grup ros$lin w strukturze zasiewéw w wojewodztwach
Udziat ziemniaka Dynamika Udzial roslin Dynamika
(%) zmian (%) przemystowych | oo %)
Wojewodztwo - - - - lata - - (%) - - lata
srednia srednia | 5405 5004 | Srednia srednia | 5405 5004
wlatach | wlatach | _ 100% | W latach | wlatach |~ _7 00%
2002-2004 | 2008—2009 2002-2004 | 2008—2009
Dolnoslaskie 4,8 3,3 98,5 12,0 18,2 106,2
Kujawsko-pomorskie 3,8 2,6 98,8 11,4 15,6 104,2
Lubelskie 6,1 3,3 97,2 6,3 6,8 100,6
Lubuskie 4,7 3,5 98,9 6,7 9,7 103,0
L.odzkie 9,7 6,6 96,9 2,1 2,8 100,7
Matopolskie 14,4 10,1 95,7 1,3 1,9 100,6
Mazowieckie 8,2 5,9 97,7 3,6 3,3 99,7
Opolskie 3,4 2,7 99,4 14,3 17,9 103,6
Podkarpackie 15,2 10,8 95,6 4,1 4,3 100,2
Podlaskie 6,8 3,2 96,4 1,6 0,8 99,3
Pomorskie 5,9 4,7 98,9 9,5 11,0 101,5
Slaskie 8,6 4,6 96,0 4.4 7,0 102,6
Swigtokrzyskie 11,4 7,2 95,8 3.4 4,0 100,7
Warminsko-mazurskie 3,5 1,9 98 .4 8,7 10,0 101,3
Wielkopolskie 4,9 2,9 98,1 8,2 10,7 102,5
Zachodniopomorskie 4,1 3,5 99,5 14,2 15,7 101,5
Polska 6,7 4.4 97,8 7,1 8,8 101,7
Warto$¢ min. 34 1,9 95,6 1,3 0,8 99,3
Warto$¢ max. 15,2 10,8 99,5 14,3 18,2 106,2
Wspolczynnik 52,5 55,7 14 62,7 66,6 1.8
zmiennosci (%)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).
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Tabela 9
Udzial grup roélin w strukturze zasiewow w wojewodztwach
Udzial roélin Dynamika | Udziat pozostatych | Dynamika
pastewnych (%) zmian (%) grup roslin (%) zmian (%)
Wojewodztwo $rednia $rednia lata $rednia $rednia lata
w latach wlatach |2002-2004|  jatach wlatach [2002-2004
2002-2004 | 20082009 | = 100% |2002-2004]2008-2009| =100%
Dolno$laskie 2,4 2,5 100,0 2,2 2,6 100,4
Kujawsko-pomorskie 7,7 10,1 102,4 3,7 3.4 99,7
Lubelskie 4.6 5,3 100,6 4.7 4.8 100,2
Lubuskie 5,1 6,2 101,1 5,1 4,7 99,6
Lodzkie 6,8 8,4 101,6 4,6 4,1 99.5
Matopolskie 12,2 15,6 103.4 7,5 7,4 100,0
Mazowieckie 7,5 11,1 103,5 4,0 4,6 100,7
Opolskie 43 3,9 99,6 1,4 1,6 100,2
Podkarpackie 5,9 9,1 103,2 4.7 5,2 100,5
Podlaskie 12,7 19,9 107,2 1,3 1,4 100,1
Pomorskie 6,6 7,9 101,3 32 3,3 100,1
Slaskie 7,7 8,6 100,9 3,7 32 99,5
Swigtokrzyskie 5,6 7,1 101,5 6,7 6,3 99,6
Warminsko-mazurskie 10,3 16,4 106,1 2,0 1,6 99,7
Wielkopolskie 6,4 8,6 102,2 3.8 2,8 99,1
Zachodniopomorskie 3,5 6,1 102,6 2,6 2,0 99,4
Polska 6,8 9,2 102,3 3,7 3,6 99,9
Warto$¢ min. 2,4 2,5 99,6 1,3 1,4 99,1
Warto$¢ max. 12,7 19,9 107,2 7,5 7.4 100,7
Wspblezynnik 42,1 51,0 2,0 46,0 47,6 04
zmiennoSci (%)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).

Wykorzystanie potencjatu rolniczej przestrzeni produkcyjnej mierzone relacja rze-
czywistych plonow zb6z z lat 2008—2009 do realnie mozliwych do osiagnigcia jest
zréznicowany regionalne (tab. 10). Relatywnie wyzszy poziom wskaznika WRPP
wystepuje w zachodniej czgsci Polski, co wiagze si¢ ze struktura gospodarstw oraz
intensywnoscia produkcji roslinnej. Uproszczona miara intensywnosci produkcji ro-
slinnej jest poziom nawozenia mineralnego. Regionalne zréznicowanie tego wskazni-
ka oraz dynamike jego zmian przedstawiono w tabeli 11.

Z analizy danych zamieszczonych w tabeli 11 wynika, Ze w analizowanym okresie
utrzymuja si¢, a nawet poglebiaja réznice pomigdzy wojewodztwami. Na bardzo ni-
skim poziomie utrzymuje si¢ zuzycie nawozow mineralnych w wojewodztwach o du-
zym rozdrobnieniu gospodarstw (woj. matopolskie i podkarpackie). Poziom zuzycia
nawozow mineralnych, w tym azotowych, jest w tych wojewodztwach okoto 2-krot-
nie nizszy niz w grupie wojewodztw charakteryzujacych si¢ najwyzsza intensywno-
$cig produkc;ji (8).
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Tabela 10
Rzeczywiste 1 potencjalne plony zb6z w wojewodztwach w latach 2002-2009
) Dynamika zmian Plony Wykorzy-
Srednie plony zbdz (%) relatywne | Plon stanie
(t-ha) lata poprzednie =| w regionach | poten- | potencjatu
Wojewoddztwo 100% wlatach |cjalny”| rpp? (%)
w latach[w latach|w latach|w latach|w latach| 2008-2009 [(t-ha™),| wedtug
2002- | 2005- [ 2008- | 2005- [ 2008- Polska = (4) |$r. wlatach
2004 | 2007 | 2009 | 2007 [ 2009 100% 2008-2009
Dolno$laskie 4,23 3,90 4,17 92,2 106,8 124,3 6,00 69,4
Kujawsko- 348 | 331 | 3554 | 950 | 107.1 105,7 5,28 67,0
pomorskie
Lubelskie 299 | 2,65 | 3,18 | 88,7 | 1198 94,9 5,70 55,8
Lubuskie 204 | 280 | 3,12 | 951 | 1114 93,1 4,92 63,4
Lodzkie 2,70 | 2,67 | 2,97 | 986 | 1114 88,7 4,86 61,1
Matopolskie 3,14 3,05 3,29 97,3 107,8 98,2 5,40 60,9
Mazowieckie 2,70 2,48 2,77 91,7 111,8 82,7 4,68 59,2
Opolskie 456 | 444 | 504 | 972 | 113.6 150,4 6,24 80,8
Podkarpackie 308 | 2,87 | 3,20 | 93,1 | (11,5 95,5 5,64 56,7
Podlaskie 251 | 247 | 2,70 | 983 | 1091 80,4 4,50 59,9
Pomorskie 330 | 322 | 3,39 | 97,6 | 1050 101,0 5,16 65,6
Slaskie 3,53 3,20 3,62 90,7 112,9 107,9 5,04 71,7
Swietokrzyskie 2,71 2,52 2,98 92,9 118,4 89,0 5,40 55,2
Warmifisko- 324 | 292 | 346 | 902 | 1184 | 1033 | 528 | 655
mazurskie
Wielkopolskie 3,40 3,30 3,48 97,1 105,6 103,9 4,92 70,7
Zachodniopomor] 3,39 | 325 | 3,60 | 96,0 | 1107 107,5 534 67,4
Polska 3,22 3,03 3,35 94,1 110,7 100,0 5,16 64,9
Warto$¢ min. 2,51 2,47 2,70 88,7 105,0 80,4 4,50 55,2
Warto$¢ max. 4,56 4,44 5,04 98,6 119,8 1504 6,24 80,8
Wspolezynnik | 460 | 173 | 167 | 33 | 4 16,7 8,8 10,6
zmiennosci (%)

! plon potencjalny uzyskiwany w do$wiadczeniach mozliwy do uzyskania w warunkach produkcji (4)
? stosunek plondw rzeczywistych do plonéw potencjalnych
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12) oraz Fotyma i in., 2001 (4).
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Tabela 11
Poziom nawozenia mineralnego w wojewddztwach w latach 2002—-2009
Nawozenie mineralne Dynamika zmian (%) Relacje
(kg NPK - ha! UR) " lata poprzednie = 100% W regiqnach
wg §r.
Wojewddztwo $rednia érednia $rednia $rednia érednia | W latach
w latach w latach w latach w latach w latach |2008-2009
2002-2004|2005-2007 | 2008-2009 | 20052007 [ 2008—2009 P(l)i)s(l)(‘;:
0
Dolnoslaskie 89,9 114,3 174,5 127,1 152,7 134,9
Kujawsko-pomorskie 132,8 161,4 184,1 121,6 114,1 1423
Lubelskie 92,1 112,7 113,9 122.3 101,1 88,0
Lubuskie 104,1 121,6 140,1 116,9 1152 108,3
Lodzkie 94,0 137,3 133,2 146,0 97,0 103,0
Matopolskie 77,9 83,9 69,0 107,8 82,2 53,3
Mazowieckie 76,6 100,9 107,3 131,7 106,3 82,9
Opolskie 140,1 154,1 192,8 110,0 125,1 149,0
Podkarpackie 59,9 65,6 64,7 109,5 98,7 50,0
Podlaskie 82,0 90,0 95,0 109,7 105,6 73,4
Pomorskie 130,0 130,2 133,8 100,2 102,8 103.,4
Slaskie 92,4 1104 116,3 119,5 1054 89,9
Swigtokrzyskie 71,8 101,9 98,5 142,0 96,7 76,1
Warminsko-mazurskie 82,8 115.8 130,4 139,8 112,6 100,7
Wielkopolskie 108,0 146,0 165,1 135,3 113,0 127,6
Zachodniopomorskie 111,6 120,0 135,8 107,5 113,2 105,0
Polska 95,3 117,6 1294 1233 110,1 100,0
Warto$¢ min. 59,9 65,6 64,7 100,2 82,2 50,0
Warto$¢ max. 140,1 1614 192,8 146,0 152,7 149,0
Wspolezynnik 23,8 22,0 29,4 11,5 14,1 29,4
zmienno$ci (%)

l? powierzchnia uzytkéw rolnych wykorzystywanych rolniczo
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).
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Tabela 12
Poziom nawozenia mineralnego azotem w wojewodztwach w latach 20022009
Nawozenie mineralne azotem Dynamika zmian (%) Relacje
(kg N -ha' UR)" lata poprzednie = 100% (W regiqnach
wg §r.
Wojewodztwo $rednia $rednia $rednia srednia srednia w latach
w latach w latach w latach w latach w latach |2008-2009
2002-2004 [ 2005-2007 [ 2008—2009 | 20052007 [ 2008—2009 P(l)i)s(l)(‘; =
0
Dolnoslaskie 44,9 60,0 96,6 133,6 161,1 134,9
Kujawsko-pomorskie 86,5 92,7 105,5 107,2 113,9 147,3
Lubelskie 48,1 56,4 58,7 1174 104,1 82,0
Lubuskie 59,9 64,6 78,0 107,8 120,6 108,8
Lodzkie 63,7 76,9 73,9 120,6 96,2 103,2
Matopolskie 37,6 39,3 32,2 104,6 82,0 45,0
Mazowieckie 36,2 50,5 60,1 139,5 119,2 84,0
Opolskie 74,7 79,6 103,7 106,6 130,2 144,7
Podkarpackie 25,9 31,7 34,1 122,6 107.,4 47,6
Podlaskie 45,1 47,5 49,0 105,2 103,3 68,5
Pomorskie 61,0 67,3 78,2 110,3 116,3 109,2
Slaskie 39,6 52,3 62,7 132,1 120,0 87,6
Swigtokrzyskie 39,3 50,7 52,0 129,1 102,5 72,6
Warminsko-mazurskie 50,9 67,8 79,4 133,3 117,2 110,9
Wielkopolskie 64,2 78,0 90,0 121,5 115,3 125,6
Zachodniopomorskie 64,1 69,0 82,8 107,7 120,0 115,6
Polska 52,4 62,3 71,6 118,8 115,1 100,0
Warto$¢ min. 25,9 31,7 32,2 104,6 82,0 45,0
Warto$¢ max. 86,5 92,7 105,5 139,5 161,1 1473
Wspolezynnik 304 26,1 31,8 10,1 14,9 31,8
zmiennosci (%)

1} powierzchnia uzytkoéw rolnych wykorzystywanych rolniczo
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).

W latach 2002-2009 wzrost zuzycia nawozoéw azotowych zachodzit w tempie
3,6 kg N - ha'! UR rocznie, a jednostkowe zuzycie tego sktadnika przekroczyto
w Polsce poziom 70 kg N - ha! UR (tab. 12). Pomimo Ze azot jest dominujacym
sktadnikiem w strukturze zuzycia nawozow mineralnych (55%) to obserwujemy ten-
dencjg rozszerzenia stosunku sktadnikow pokarmowych N : P : K w nawozeniu na
rzecz azotu (3). W wojewodztwach o duzym rozdrobnieniu gospodarstw mate zuzycie
nawozow mineralnych nie jest rekompensowane wyzszym nawozeniem organicznym,
ktore stanowi pochodna obsady zwierzat gospodarskich.

Zmienno$¢ przestrzenna (regionalna) koncentracji produkcji zwierzgcej w Polsce
jest wigksza niz zréznicowanie regionalne poziomu intensywnosci produkcji (nawoze-
nia NPK). Najwigksza obsada zwierzat jest w wojewodztwach: podlaskim, wielko-
polskim, warminsko-mazurskim, mazowieckim i kujawsko-pomorskim (powyzej
0,5 DJP - ha'! UR); (tab. 13). W wojewodztwach wielkopolskim i kujawsko-pomor-
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Tabela 13

Obsada zwierzat w wojewodztwach w latach 2002-2009

Obsada zwierzat gospodarskich Dynamika zmian (%) Relacje
(DJP - 100 ha™ UR) " lata poprzednie = 100% |W regionach
wg §r.
Wojewodztwo $rednia Srednia $rednia $rednia $rednia w latach
w latach w latach w latach w latach w latach |2008-2009
2002-2004 | 2005-2007 | 2008-2009 | 20052007 | 20082009 | P (l)i)s(l)(‘;:
0
Dolno$laskie 18,4 18,4 17,5 99,8 95,3 40,2
Kujawsko-pomorskie 52,3 54,9 50,9 105,1 92,7 116,8
Lubelskie 37,0 36,8 30,4 99,5 82,6 69,7
Lubuskie 244 249 244 102,1 97,9 55,9
Lodzkie 50,2 50,2 49,5 99,8 98,6 113,5
Matopolskie 48,0 48,4 40,8 100,9 84,3 93,6
Mazowieckie 50,5 52,8 52,1 1044 98,8 119,6
Opolskie 34,3 32,8 29,6 95,6 90,3 67,9
Podkarpackie 35,0 31,6 29,0 90,2 91,8 66,5
Podlaskie 62,4 67,2 71,0 107,7 105,7 162,9
Pomorskie 34,6 37,0 35,3 107,0 95,6 81,1
Slaskie 38,6 38,2 40,4 98,9 105,9 92,8
Swigtokrzyskie 39,8 42,1 37,7 105,9 89,4 86,4
Warminsko-mazurskie 41,9 49,4 51,0 117,9 103,3 116,9
Wielkopolskie 61,0 67,4 64,9 110,6 96,2 148,9
Zachodniopomorskie 18,3 16,9 16,5 92,4 98,0 38,0
Polska 42,9 45,1 43,6 105,0 96,7 100,0
Warto$¢ min. 18,3 16,9 16,5 90,2 82,6 38,0
Warto$¢ max. 62,4 67,4 71,0 117,9 105,9 162,9
Wspdlezynnik 32,9 36,4 39,2 6,7 7.1 39,2
zmiennosci (%)

l? powierzchnia uzytkéw rolnych wykorzystywanych rolniczo
Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).

skim dominuje chow §win, natomiast wojewodztwa podlaskie, mazowieckie i warmin-
sko-mazurskie cechuja si¢ najliczniejsza obsada bydta (krow mlecznych). Najmniejsza
obsadg maja wojewodztwa dolnoslaskie, opolskie i zachodniopomorskie (ok. 0,17-0,24
DJP - ha' UR).

Zmianom struktury produkcji rolniczej towarzyszyty takze zmiany poglowia zwie-
rzat oraz wielko$¢ produkcji zywca i mleka. Obecnie widoczne s silnie postepujace
procesy koncentracji i polaryzacji produkcji. Niewatpliwie decydujacy wptyw na te
procesy maja zmiany cen surowcow i produktow pochodzenia zwierzgcego, wynika-
jace z relacji migdzy ich popytem i podaza. Sa one pochodna sytuacji dochodowej
ludnosci oraz potrzeb i upodoban konsumentow. Rozne jest jednak tempo tych zmian
w poszczegolnych wojewodztwach. W ciagu ostatnich 5 lat nastapit znaczacy wzrost
pogtowia bydta i trzody chlewnej w grupach obszarowych gospodarstw rolnych po-
wyzej 50 ha UR, z duza juz obsada zwierzat. W wyniku koncentracji chowu bydta
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Tabela 14

Wydajnos¢ roczna krow mlecznych w wojewddztwach w latach 20022008

Roczna wydajno$¢ mleka od krowy | Dynamika zmian (%) Relacje
(1- szt. - rok™) lata poprzednie = 100% (W regionach
oW . ) - wg roku
Wojewodztwo srednia srednia srednia 2008
w latach wlatach [ rok 2008 | wlatach | rok 2008 | pyika =
2002-200412005-2007 2005-2007 100%
Dolnoslaskie 4051 4437 4275 109,5 96,4 99,5
Kujawsko-pomorskie 4074 4476 4724 109,8 105,6 109,9
Lubelskie 3917 3951 4020 100,9 101,7 93,5
Lubuskie 4445 4315 4482 97,1 103,9 104,3
Lodzkie 4219 4409 4349 104,5 98.6 101,2
Matopolskie 3562 3048 3561 85,6 116,8 82,8
Mazowieckie 3738 4023 4206 107,6 104,6 97,8
Opolskie 5369 5409 5118 100,7 94,6 119,1
Podkarpackie 3788 3639 3933 96,1 108,1 91,5
Podlaskie 3860 4200 4291 108,8 102,2 99,8
Pomorskie 4274 4056 4405 94,9 108,6 102,5
Slaskie 4439 4133 4165 93,1 100,8 96,9
Swigtokrzyskie 3964 3435 3791 36,7 110,4 38,2
Warminsko-mazurskie 4432 4221 4311 95,2 102,1 100,3
Wielkopolskie 4348 4899 4823 112,7 98,4 112,2
Zachodniopomorskie 4515 4346 4467 96,3 102,8 103.,9
Polska 4033 4158 4298 103,1 1034 100,0
Warto$¢ min. 3562 3048 3561 85,6 94,6 82,8
Wartos¢ max. 5369 5409 5118 112,7 116,8 119,1
Wsptezynnik 10,2 13,1 9,0 8,3 5.4 9,0
zmiennosci (%)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS z lat 20022009 (12).

mlecznego nastepuje systematyczny wzrost wydajnosci mlecznej krow, ale wystepuja
duze réznice wartos$ci tego wskaznika pomiedzy wojewddztwami (tab. 14).

W grupie wojewodztw w poludniowo-wschodniej Polsce, o duzym rozdrobnieniu
rolnictwa, postepuje spadek obsady zwierzat w tempie okoto 2% rocznie. Natomiast
w wojewddztwach w zachodniej Polsce obserwujemy tendencje odwrotna, z postg-
pujaca koncentracja bezinwentarzowej produkcji roslinnej (gtdéwnie zbdz i rzepaku).

Odzwierciedleniem zmian w strukturze zasiewow i obsadzie zwierzat jest inten-
sywnos$¢ organizacji produkcji wyrazona w punktach, wedlug metody Kopcia (7).
W analizowanych latach zmienno$¢ intensywnosci organizacji produkcji roslinnej byta
wzglednie niska (tab. 15). Utrzymywaty si¢ natomiast duze réznice migdzy woje-
wodztwami, bedace w pewnym stopniu konsekwencjami zmian w strukturze zasie-
wow (specjalizacji produkcyjnej) oraz zrdznicowania struktury gospodarstw rolnych.
Znacznie wigkszym zrdznicowaniem regionalnym charakteryzuje si¢ intensywnos¢
organizacji produkcji zwierzecej (tab. 16). Na stosunkowo niskim poziomie wskaznik
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Tabela 15

Wskaznik intensywnosci organizacji produkcji roslinnej w wojewodztwach w latach 2002-2009

zmiennosci (%)

Poziom intensywno$ci organizacji | Dynamika zmian (%) Relacje
produkc;ji roslinnej (pkt) lata poprzednie = 100% |W regiqnach

wg §r.

Wojewodztwo $rednia $rednia srednia $rednia srednia w latach

w latach w latach w latach w latach w latach |2008-2009

2002-2004 [ 2005-2007 | 2008-2009 | 2005-2007 | 2008—-2009 P(l)i)s(l)(;:
0
Dolnoslaskie 112,7 121,3 121,3 107,7 100,0 103,0
Kujawsko-pomorskie 134,3 137,4 1349 102,3 98,2 114,6
Lubelskie 130,2 132,9 129,5 102,0 97,4 110,0
Lubuskie 94,2 105,2 105,4 111,6 100,2 89,5
Lodzkie 126,5 125,8 124,0 99,5 98,6 105,4
Matopolskie 116,7 120,3 116,9 103,1 97,2 99,3
Mazowieckie 1153 117,8 117,1 102,2 99,3 99,4
Opolskie 1244 125,0 122,9 100,5 98,3 104,4
Podkarpackie 108,4 111,8 107,7 103,1 96,4 91,5
Podlaskie 99,1 97,5 95,6 98,4 98,0 81,2
Pomorskie 110,8 117,9 116,7 106,4 99,0 99,1
Slaskie 103,3 106,1 103,0 102,7 97,2 87,5
Swigtokrzyskie 128,3 133,1 130,1 103,8 97,7 110,5
Warminsko-mazurskie 93,0 96,2 96,5 103,5 100,3 82,0
Wielkopolskie 126,0 126,9 124,6 100,8 98,2 105,8
Zachodniopomorskie 101,6 112,4 115,7 110,7 102,9 98,3
Polska 115,5 119,1 117,7 103,1 98,8 100,0
Warto$¢ min. 93,0 96,2 95,6 98,4 96,4 81,2
Warto$¢ max. 134,3 137.4 134,9 111,6 102,9 114,6
Wspiczynnik 11,7 10,5 10,2 3,6 1.6 10,2

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).
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Tabela 16

Wskaznik intensywnosci organizacji produkcji zwierzgcej w wojewodztwach w latach 20022009

Poziom intensywnosci organizacji | Dynamika zmian (%) Relacje
produkcji zwierzgcej (pkt) lata poprzednie = 100% |W regio’nach
wg §r.
Wojewodztwo srednia srednia $rednia srednia $rednia w latach
w latach w latach w latach w latach w latach |2008-2009
2002-2004 [ 2005-2007 | 2008-2009 | 2005-2007 | 2008—2009 P%Sé(; =
0
Dolno§laskie 48,3 48,7 42,7 100,9 87,8 36,7
Kujawsko-pomorskie 166,4 173.,4 156,6 104,2 90,3 1345
Lubelskie 96,4 96,9 78,4 100,6 80,8 67,3
Lubuskie 56,4 55,5 48,0 98,3 86,6 41,3
Lodzkie 140,6 141,6 135,8 100,7 95,9 116,7
Matopolskie 111,1 1154 92,8 103,8 80,4 79,7
Mazowieckie 130,0 138,0 130,1 106,1 94,3 111,8
Opolskie 107,4 102,4 91,3 95,3 89,2 78,5
Podkarpackie 74,4 71,5 63,9 96,0 89,4 54,9
Podlaskie 165,0 176,8 182,4 107,1 103,2 156,7
Pomorskie 102,4 109,8 101,6 107,2 92,5 87,3
Slaskie 97,4 101,9 1034 104,7 1014 88,8
Swigtokrzyskie 94,5 109,5 96,3 115,8 88,0 82,7
Warminsko-mazurskie 108,9 124,8 122,7 114,6 98,3 105.4
Wielkopolskie 190,3 214,2 204,1 112,6 95,3 175,4
Zachodniopomorskie 52,5 474 42,7 90,3 90,2 36,7
Polska 117,5 124,6 116,4 106,0 93,4 100,0
Warto$¢ min. 48,3 474 42,7 90,3 80,4 36,7
Warto$§¢ max. 190,3 2142 204,1 115,8 103,2 1754
Wspolezynnik 38,1 414 45,1 6,8 7,1 45,1
zmiennosci (%)

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).

ten ksztaltuje si¢ w wojewodztwach: dolnoslaskim, zachodniopomorskim i lubuskim,
specjalizujacych si¢ w towarowej produkcji zboz i rzepaku, ale rowniez w wojewodz-
twach podkarpackim i lubelskim, charakteryzujacych si¢ duzym udzialem gospodarstw
bardzo matych. Intensywno$¢ organizacji produkcji rolniczej, ktora jest pochodna in-
tensywno$ci organizacji obu glownych dziatow, rowniez charakteryzuje si¢ zréznico-
waniem regionalnym (tab. 17).

Warunki przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne znajduja tez odzwierciedlenie
w specjalizacji regionéw (makroregionéw) w produkcji wybranych ziemioptodow.
Zroznicowanie specjalizacji makroregionow w powierzchni zasiewow zbdz, roslin ole-
istych, buraka cukrowego i ziemniaka przedstawiono w tabelach 18-21. Poréwnanie
danych wyraznie wskazuje, Ze istniejaca specjalizacja w produkcji wybranych ro$lin
ma charakter wzglednie trwaly. Jest ona konsekwencja istniejacego zréznicowania
warunkow produkcji rolniczej w Polsce, ktora wywiera istotny wptyw takze na towa-
rowos¢ produkcji i sytuacje ekonomiczna gospodarstw rolniczych.
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Tabela 17

Wskaznik intensywnosci organizacji produkcji rolniczej w wojewodztwach w latach 2002-2009

zmiennosci (%)

Poziom intensywnosci organizacji | Dynamika zmian (%) Relacje
produkc;ji rolniczej (pkt) lata poprzednie = 100% |W regio’nach

wg §r.

Wojewodztwo srednia $rednia Srednia $rednia Srednia w latach

wlatach | wlatach | wlatach | wlatach | wlatach [2008-2009

2002-2004 [2005-2007 [ 20082009 | 2005-2007 | 2008—-2009 P%%‘Qj:
0
Dolno§laskie 160,9 170,0 164,0 105,7 96,5 70,1
Kujawsko-pomorskie 300,7 310,8 291,5 103,3 93,8 124,5
Lubelskie 226,6 229.9 207,9 101,4 90,4 88,8
Lubuskie 150,7 160,7 153,5 106,6 95,5 65,5
Lodzkie 267,1 2673 259.,8 100,1 97,2 111,0
Matopolskie 227.8 235,7 209,7 103,5 89,0 89,6
Mazowieckie 2453 255,8 2472 104,3 96,6 105,6
Opolskie 231,8 2274 2142 98,1 94,2 91,5
Podkarpackie 182,8 183,2 171,6 100,2 93,6 73,3
Podlaskie 264,1 2743 278,0 103,9 101,3 118,7
Pomorskie 2132 2277 2182 106,8 95,9 93,2
Slaskie 200,6 207,9 206,4 103,6 99,3 88,2
Swigtokrzyskie 222.8 242.,6 226,4 108,9 93,3 96,7
Warminsko-mazurskie 201,9 221,0 219,2 109,5 99,2 93,6
Wielkopolskie 316,2 341,1 3287 107,9 96,4 140,4
Zachodniopomorskie 154,1 159,8 158,4 103,7 99,1 67,7
Polska 233,1 243,7 234,1 104,6 96,1 100,0
Warto$¢ min. 150,7 159,8 153,5 98,1 89,0 65,5
Warto$¢ max. 316,2 341,1 328,7 109,5 101,3 1404
Wspdlezynnik 21,8 22,0 22,3 3,1 3.4 223

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z lat 2002-2009 (12).
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Tabela 18

Powierzchnia zasiewow i udziat regiond6w w powierzchni krajowej zb6z w latach 2007-2009

Lata
Regiony 2007 2008 2009 $rednio 2007-2009

tys. ha % tys. ha % tys. ha % tys. ha %
Centralny 1678,2 20,1 1708,2 19,9 1730,4 20,2 1705,6 20,0
Potudniowy 478,8 5,7 497,6 5,8 485,0 5,7 487,1 5,7
Wschodni 1982,1 23,7 2065,7 24,0 2056,8 24,0 2034.,9 239
Pin.-zach. 1873,3 224 1913,1 22,2 1878,2 21,9 1888,2 22,2
Pld.-zach. 866,0 10,4 8974 10,4 899,2 10,5 887,5 10,4
Poinocny 1469,7 17,6 15225 17,7 15329 17,9 1508.4 17,7
Ogoélem - Polska| 8348,1 100,0 8604,4 100,0 8582,6 100,0 | 8511,7 100,0
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS z lat 2007-2009 (12).

Tabela 19

Powierzchnia zasiewow i udziat regionow w powierzchni krajowej rzepaku i rzepiku

w latach 2007-2009

Lata
Regiony 2007 2008 2009 $rednio 20072009
tys. ha % tys. ha % tys. ha % tys. ha %
Centralny 42,2 5,3 44,3 5,7 45,7 5,6 44,1 5,5
Potudniowy 242 3,0 22,6 29 24,1 3,0 23,6 3,0
Wschodni 78,3 9,8 64,2 8,3 65,7 8,1 69,4 8,8
Pin.-zach. 243.,5 30,6 236,8 30,7 257,6 31,8 246,0 31,0
Pld.-zach. 184,0 23,1 187,6 243 181,0 224 184,2 23,3
Pohocny 224.,6 28,2 215,5 28,0 235,9 29,1 2253 28,4
Ogoélem - Polska| 796,8 100,0 771,1 100,0 810,0 100,0 792,6 100,0
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS z lat 2007-2009 (12).
Tabela 20

Powierzchnia zasiewow i udziat regionéw w powierzchni krajowej buraka cukrowego

w latach 2007-2009

Lata
Regiony 2007 2008 2009 $rednio 2007-2009

tys. ha % tys. ha % tys. ha % tys. ha %
Centralny 30,5 12,3 22,8 12,2 21,2 10,6 24,8 11,7
Potudniowy 3,2 1,3 2,5 1,3 2,7 1.4 2,8 1,3
Wschodni 53,0 214 39,7 21,2 39,5 19,8 44,1 20,8
Pin.-zach. 62,9 25,4 49,6 26,4 53,6 26,8 55,3 26,2
Pid.-zach. 41,9 16,9 30,7 16,4 34,2 17,1 35,6 16,8
Péinocny 55,9 22,6 42,2 22,5 48,8 244 49,0 232
Ogolem - Polska | 247,4 100,0 187,5 100,0 199,9 100,0 | 211,6 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS z lat 2007-2009 (12).
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Tabela 21

Powierzchnia zasiewow i udziat regiondéw w powierzchni krajowej ziemniaka w latach 2007-2009

Lata
Regiony 2007 2008 2009 $rednio 2007-2009
tys. ha % tys. ha % tys. ha % tys. ha %
Centralny 145,6 25,6 145,0 26,4 133,1 26,7 141,2 26,4
Potudniowy 67,0 11,8 61,3 11,2 52,7 11,1 60,3 11,3
Wschodni 157,0 27,6 149,0 27,1 130,1 27,2 145,4 27,1
Pin.-zach. 88,1 15,5 83,7 15,2 78,0 15,7 83,3 15,5
Pid.-zach. 42,1 7,4 42,1 7,7 34,4 7,0 39,5 7,4
Pénocny 69,8 12,2 67,8 12,4 60,4 12,3 66,0 12,3
Ogolem - Polska | 569,6 100,0 | 5489 100,0 508,0 100,0 | 535,7 100,0

Zrédo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS z lat 2007-2009 (12).

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza ukazuje regionalne zréznicowanie warunkow produkcji
rolniczej w Polsce oraz dynamiki zmian zachodzacych w rolnictwie. Wskazuje na
koniecznos¢ réznicowania systemow gospodarowania oraz dziatan o charakterze do-
radczym w zalezno$ci od regionu, a zwtaszcza dostosowania ich do specyfiki gospo-
darstw rolnych o roznej skali i kierunkach produkcji. Istniejace zroznicowanie warun-
koéw produkceji rolniczej, obok sity ekonomicznej gospodarstw, bedzie decydowato
o perspektywach rozwoju poszczegodlnych regionow i niezbgdnych kierunkach wspie-
rania rolnictwa.
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ZROZNICOWANIE GOSPODARSTW ROLNICZYCH W POLSCE
WEDLUG KIERUNKOW PRODUKCIT*

Wstep

Kierunek produkcji rolniczej jest wyznacznikiem rodzaju dziatalnosci, ktora prze-
waza w danym gospodarstwie lub regionie i uznawany jest za podstawowa, samo-
dzielna ceche gospodarstwa okreslajaca jego typ. Kierunek produkcji rolniczej okre-
$la si¢ wedtug kryteriow naturalnych (np. udziatu grup roslin w strukturze uzytkow
rolnych, obsadzie i strukturze pogtowia zwierzat) lub warto$ciowych (strukturze war-
tosci produkcji towarowej lub koncowe;j brutto); (9).

Ukierunkowanie produkcji w gospodarstwie powinno prowadzi¢ do racjonalizacji
wykorzystania zasobéw czynnikow wytworczych (ziemi, pracy, kapitatu). Ich efekty
w duzym stopniu zaleza od tego, w jaki sposob kierujacy gospodarstwem potrafi wy-
korzystac istniejace przyrodnicze i ekonomiczno-organizacyjne uwarunkowania funk-
cjonowania gospodarstwa (6, 8). Niezaleznie od realizowanego kierunku produkcji
gospodarstwa powinny dazy¢, zgodnie z zasadami zrownowazonego rozwoju, do har-
monijnej realizacji celow produkcyjnych, ekonomicznych, spotecznych i ekologicznych
(1,2, 7).

W Polsce funkcjonuja gospodarstwa zardwno o wielokierunkowej organizacji pro-
dukcji, jak 1 wyspecjalizowane, ukierunkowane na jeden rodzaj produkcji. Gospodar-
stwa wielokierunkowe charakteryzuja sig¢ relatywnie nizszym ryzykiem gospodaro-
wania, jednakze gospodarstwa wyspecjalizowane dzialajq efektywniej (5, 13).

Wystepowanie roznic regionalnych w zakresie realizowanego przez gospodarstwa
kierunku produkc;ji jest konsekwencja dostosowania ich wewnegtrznej struktury (pro-
dukcji roslinnej i zwierzecej) 1 intensywno$ci do istniejacego w regionie potencjatu
wytworczego, tak aby uzyskana skala i efektywnos$¢ produkeji rolniczej zapewniaty
najbardziej oczekiwany dochdd (3).

Celem opracowania byto scharakteryzowanie zroznicowania gospodarstw rolni-
czych w Polsce w zaleznosci od realizowanego kierunku produkcji.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.1 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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Material i metody

Materiat Zrodtowy wykorzystany w pracy stanowity dane statystyki masowej pu-
blikowane przez Gtowny Urzad Statystyczny (GUS), przedstawiajace stan polskiego
rolnictwa w 2008 roku (10, 11, 12). Na potrzeby opracowania uszeregowano woje-
wodztwa wedtug udziatu danego kierunku produkcji w strukturze produkcji towaro-
wej. Analiz¢ zréznicowania gospodarstw rolniczych w Polsce wedhug kierunkow pro-
dukcji przeprowadzono réwniez na podstawie wynikéw zgromadzonych przez IERiGZ-
PIB w ramach systemu FADN (4). Rachunkowoscia rolna objgtych byto w Polsce
w 2008 roku 12 477 gospodarstw rolnych, a proba ta byla reprezentatywna dla
753 253 gospodarstw o wielkosci ekonomicznej wigkszej lub rownej 2 ESU. Gospo-
darstwa te stanowity 31% z ponad 2 mln gospodarstw rolniczych w Polsce, ale ich
udziat w towarowej produkcji naszego rolnictwa byt znaczacy.

Omowienie wynikéw

Jednym z elementow opisujacych regionalne zréznicowanie polskiego rolnictwa
w zalezno$ci od realizowanego kierunku produkcji jest struktura produkcji towarowej,
w ktorej na poziomie ogdlnokrajowym zdecydowanie wigkszy udziat (63%) w 2008 r.
miata produkcja zwierzeca (rys. 1).

Sytuacja jest jednak w znacznym stopniu zréznicowana regionalnie i tak np.
w wojewoOdztwach: podkarpackim, wielkopolskim, warminsko-mazurskim i podlaskim
udziat produkcji zwierzecej w strukturze produkcji towarowej byt wigkszy w stosunku
do $redniej krajowej 1 w przypadku woj. podlaskiego przekraczat 90%. Natomiast
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Rys. 1. Struktura produkcji towarowej w 2008 r. wedtug wojewodztw
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.
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w wojewodztwach: $wigtokrzyskim, pomorskim, opolskim, zachodniopomorskim, lu-
belskim i dolno$laskim udzial produkcji zwierzecej jest mniejszy od sredniej krajowe;.
W wojewodztwie dolnoslaskim udziat ten wynosit tylko 33%.

Duze zréznicowanie regionalne wystepuje rowniez w wewngtrznej strukturze pro-
dukcji towarowej zardwno roslinnej, jak i zwierzecej. Najwigkszym udziatlem produk-
cji zywca wolowego w strukturze produkcji towarowej charakteryzuja si¢ wojewodz-
twa malopolskie i podlaskie, najmniejszym natomiast pomorskie, dolnoslaskie i lubu-
skie (rys. 2). Podobnie w przypadku zywca wieprzowego woj. dolno$laskie charakte-
ryzuje si¢ najmniejszym jego udziatem w strukturze produkcji towarowej. Odmiennie
przedstawia si¢ sytuacja w woj. wielkopolskim, gdzie udziat zywca wieprzowego
w strukturze produkcji towarowej jest najwigkszy w krajuio 11,5% przewyzsza $red-
nig krajowa (rys. 3).
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Rys. 2. Udziat zywca wotowego w strukturze produkcji towarowej w 2008 r. wedtug wojewodztw
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 3. Udzial zywca wieprzowego w strukturze produkcji towarowej w 2008 r.
wedlug wojewodztw
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Najbardziej zréznicowana regionalnie jest produkcja mleka krowiego, a roznica
pomiegdzy wojewodztwem dolnoslaskim o najmniejszym udziale mleka w strukturze
produkcji towarowej w kraju i podlaskim o najwigkszym jego udziale przekracza 45%
(rys. 4). Rowniez wojewodztwa warminsko-mazurskie i mazowieckie charakteryzuja
si¢ duzym udziatem mleka w strukturze produkcji. Czynnikami, ktére w znacznym
stopniu wptynely na tak duza regionalna specjalizacje w produkcji mleka sa naturalne
warunki przyrodnicze i klimatyczne.

Roéwniez produkceja jaj kurzych jest w znaczacy sposob zrdéznicowana pomigdzy
wojewddztwami. Najmniejszym udzialem tego produktu w strukturze produkcji towa-
rowej charakteryzuja si¢ wojewodztwa warminsko-mazurskie i podlaskie, najwigk-
szym natomiast matopolskie, podkarpackie, slaskie i wielkopolskie (rys. 5).
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Rys. 4. Udziat mleka krowiego w strukturze produkcji towarowej w 2008 r. wedtug wojewodztw
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 5. Udziat jaj kurzych w strukturze produkcji towarowej w 2008 r. wedtug wojewodztw
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Udzial poszczegolnych kierunkow produkeji roslinnej w strukturze produkcji towa-
rowej jest takze w znacznym stopniu zréoznicowany regionalnie. Duzym udzialem zb6z
charakteryzuja si¢ wojewodztwa: dolnoslaskie, opolskie, zachodniopomorskie i pomor-
skie (rys. 6). Natomiast w wojewodztwach podlaskim, ¥6dzkim, matopolskim i wielko-
polskim udziat zbdz w strukturze produkcji towarowej nie przekracza 5%, co wynika
z wykorzystania produktow roslinnych na potrzeby produkcji zwierzecej oraz niskiej
efektywnosci produkcji (woj. matopolskie).

Towarowa produkcja roslin przemystowych ma znaczacy udziat (16-22%) w wo-
jewodztwach: zachodniopomorskim, kujawsko-pomorskim, dolno$laskim i opolskim,
natomiast w woj. matopolskim, podlaskim, t6dzkim i mazowieckim nie przekracza 3%
(rys. 7). Udzial towarowej produkcji ziemniaka w strukturze jest najwigkszy w woje-

35
30
25
20
15 +
10 +
5,
04
L g g g g o 9 T2 <€ 2 82 N 2 : g .8
x.&xxx.&xgxmx-&ﬁxgxx
g 3 £ 2 %2 g2 8 & 4 »w & 5 8 72 a 2 2
3 228 Ef L2395 ¢ : &t
s - & & £ 5 z = O 2 E g £ & ¢
=9 = =2 5 £ g =z - &~ 5 o o =)
“T)Tr"jg} gmo °
E‘_‘.ﬁoa = <
A 8

Rys. 6. Udzial zb6oz w strukturze produkcji towarowej w 2008 r. wedlug wojewodztw
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 7. Udzial roslin przemystowych w strukturze produkcji towarowej w 2008 r.
wedhug wojewodztw
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 8. Udziat ziemniaka w strukturze produkcji towarowej w 2008 r. wedlug wojewodztw
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

wodztwach t6dzkim (17%), pomorskim i mazowieckim, a w opolskim, podkarpackim,
wielkopolskim, warminsko-mazurskim i podlaskim wynosi nie wigcej niz 2%.

Owoce 1 warzywa maja najwigkszy udzial w strukturze produkcji towarowe;j
w wojewoOdztwach §wigtokrzyskim, matopolskim i lubelskim, duze znaczenie odgry-
waja roéwniez w mazowieckim, 16dzkim i matopolskim. W wojewodztwach podlaskim
1 warminsko-mazurskim udziat warzyw w strukturze produkcji wynosi ponizej 1%,
a owocOow w granicach 1,9-2,4%.
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Rys. 9. Udzial warzyw w strukturze produkcji towarowej w 2008 r. wedtug wojewodztw
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 10. Udziat owocow w strukturze produkcji towarowej w 2008 r. wedtug wojewodztw
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Znacznego zasobu informacji pozwalajacych scharakteryzowac gospodarstwa rol-
nicze wedtug kierunkdéw produkeji dostarczaja wyniki standardowe polskiego FADN.
Zgodnie z metodyka prowadzonych w tym systemie badan wyroznia si¢ 7 zasadni-
czych typow rolniczych:

e uprawy polowe,
uprawy ogrodnicze,
uprawy trwate,
krowy mleczne,
zwierzeta zywione w systemie wypasowym,
zwierzeta ziarnozerne,
gospodarstwa mieszane.

W ramach tego systemu kraj zostat podzielony na 4 makroregiony (Mazowsze
i Podlasie, Wielkopolska i Slask, Pomorze i Mazury, Matopolska i Pogérze) skupiajace
po 4 wojewodztwa o zblizonej charakterystyce strukturalnej i organizacyjnej rolnic-
twa.

Podstawowym wyznacznikiem charakteryzujacym potencjat ekonomiczny i mozli-
wosci rozwojowe gospodarstw jest ich wielko$¢ ekonomiczna wyrazona w ESU (Eu-
ropean Standard Unit). W oparciu o opublikowane dla roku 2008 wyniki standardowe
mozna stwierdzi¢, ze najwigksza wielkoscia ekonomiczna we wszystkich typach, poza
uprawami ogrodniczymi, charakteryzowaty si¢ gospodarstwa potozone w regionach
Wielkopolska i Slask oraz Pomorze i Mazury (rys. 11). Sposrod poréwnywanych ty-
pow rolniczych gospodarstwa o najwigkszej sile ekonomicznej znajdowaty si¢ w gru-
pach: uprawy ogrodnicze i trwale oraz zwierzgta zywione w systemie wypasowym
1 ziarnozerne.
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Rys. 11. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw w 2008 r. wedlug typoéw rolniczych i regionow FADN
Zrddto: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Naktady pracy na gospodarstwo wyrazone w osobach petnozatrudnionych (AWU
— Adult Work Unit) byty zblizone w ramach tych samych typow rolniczych we wszyst-
kich regionach. Najwigksze naktady pracy ponosity gospodarstwa ukierunkowane na
uprawy ogrodnicze i trwale (rys. 12).

3,5 1 AWU

RAZEM uprawy uprawy uprawy krowy  zwierz.zyw  zwierz. mieszane
polowe  ogrodnicze trw ate mleczne W sys.  ziarnozerne
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O Mazowsze i Podlasie @ Wielkopolska i Slask @ Pomorze i Mazury Mafopolska i Pogérze

Rys. 12. Naktady pracy na gospodarstwo w 2008 r. wedtug typow rolniczych i regionow FADN
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Najwigksze zasoby ziemi we wszystkich typach rolniczych, oprocz upraw ogrodni-
czych, posiadaty gospodarstwa potozone w regionie Pomorze i Mazury, najmniejsze
gospodarstwa znajdowaly si¢ natomiast w regionie Malopolska i Pogorze (rys. 13).
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polow e ogrodnicze trw ate mleczne W Sys.  ziarnozerne
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Rys. 13. Powierzchnia UR na gospodarstwo w 2008 r. wedtug typow rolniczych i regionéw FADN
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN.

Ze wzgledu na charakter prowadzonej produkcji najwigksza powierzchnig uzyt-
kow rolnych w regionach Wielkopolska i Slask oraz Pomorze i Mazury posiadaly
gospodarstwa z uprawami polowymi, a w regionach Matopolska i Pogdrze oraz Ma-
zowsze 1 Podlasie gospodarstwa utrzymujace zwierzegta w systemie wypasowym.

Najwigksza srednia obsada zwierzat charakteryzowaly si¢ gospodarstwa potozo-
ne w regionie Wielkopolska i Slask, najmniejsza natomiast gospodarstwa z regionu
Pomorze i Mazury (rys. 14).

Efektywnos¢ gospodarowania wyrazona srednim poziomem uzyskiwanych plo-
néw pszenicy byta nieznacznie wicksza w regionach Wielkopolska i Slask oraz Pomo-
rze i Mazury (rys. 15).

Najwigksze plony pszenicy uzyskiwaty gospodarstwa w typie rolniczym uprawy
polowe i utrzymujace zwierzeta ziarnozerne oraz zywione w systemie wypasowym.

Najwigksza srednig wydajnos¢ mleczna kréw uzyskiwaly gospodarstwa potozone
w regionie Wielkopolska i Slask, najmniejsza natomiast gospodarstwa z regionu Mato-
polska i Pogorze (rys. 16). Sposrod wszystkich analizowanych typow najwigksza
wydajno$¢ mleczng osiagaly gospodarstwa w typie rolniczym krowy mleczne i zwie-
rzgta zywione w systemie wypasowym. Wigksze plony pszenicy i wigksza wydajnosé
mleczna krow w gospodarstwach wyspecjalizowanych w tych kierunkach produkc;ji
wynikaja z lepszego wykorzystania przez nie zasobdéw czynnikow produkcji (ziemia,
praca, kapitat).
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Rys. 14. Obsada zwierzat w 2008 r. wedtug typow rolniczych i regionéw FADN
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Rys. 15. Plony pszenicy w 2008 r. wedlug typow rolniczych i regionoéw FADN
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN.

Wskaznikiem, ktory pozwala w sposob syntetyczny scharakteryzowaé zréznico-
wanie efektow ekonomicznych uzyskiwanych przez gospodarstwa w zaleznosci od
realizowanego kierunku produkcji jest dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolniczego
na osobg pelnozatrudnionag (rys. 17). Najwigkszy dochod na osobg petnozatrudniona
w przypadku wigkszo$ci typow rolniczych uzyskiwaly gospodarstwa potozone w re-
gionach Wielkopolska i Slask oraz Pomorze i Mazury. Najmniejsze dochody, z wyjat-
kiem typu zwierzgta ziarnozerne, uzyskiwalty gospodarstwa z regionu Matopolska
i Pogorze. Najwigkszy dochod na osobg pelnozatrudniona rodziny pozwalata uzyskaé
produkcja ukierunkowana na chow zwierzat ziarnozernych, a najmniejsze dochody
generowaly gospodarstwa o mieszanym kierunku produkc;ji.
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Rys. 16. Wydajno$¢ mleczna kréw w 2008 r. wedtug typow rolniczych i regionow FADN
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Rys. 17. Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg petnozatrudniona rodziny w 2008 r.
wedhug typow rolniczych i regionow FADN
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

Przedstawiona analiza wynikoéw standardowych dla regionow FADN nie upraw-
nia do wnioskowania o zroznicowaniu wedtug kierunkéw produkcji catego polskiego
rolnictwa. Pozwala jednak scharakteryzowac t¢ jego czg$¢, ktora w duzej mierze
generuje produkcje towarowa.
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Podsumowanie

Gospodarstwa rolnicze w Polsce sa w znacznym stopniu zréoznicowane regionalnie
pod wzgledem realizowanego kierunku produkcji. W wojewddztwach podlaskim, war-
minsko-mazurskim i wielkopolskim gospodarstwa sa zdecydowanie czgsciej ukierun-
kowane na towarowa produkcje zwierzeca. Przy czym wojewoddztwo wielkopolskie
charakteryzuje si¢ najwigkszym udzialem zywca wieprzowego i jaj kurzych w struk-
turze krajowej produkcji towarowej, a wojewddztwo podlaskie wyroznia sig pod wzgle-
dem udziatu mleka krowiego. Produkcja towarowa o profilu ro$linnym przewaza
natomiast w wojewodztwach pomorskim, opolskim, zachodniopomorskim i dolnosla-
skim, gdzie szczegdlnie duzy udziat maja zboza i rosliny przemystowe.

Na podstawie danych polskiego FADN mozna stwierdzi¢, ze w regionach Pomo-
rze i Mazury oraz Wielkopolska i Slask zlokalizowane sa gospodarstwa silniejsze eko-
nomicznie (ESU) i posiadajace wigksze zasoby ziemi wyrazone powierzchnig UR.
Charakteryzuja si¢ one roéwniez wysokim poziomem gospodarowania i efektywnosci
produkcji, co pozwala im osiagac najwigksze dochody w przeliczeniu na osobg pelno-
zatrudniona rodziny.

Analiza danych FADN potwierdza tezg, ze realizowany kierunek produkcji (typ
rolniczy) jest konsekwencja dostosowania si¢ gospodarstw do lokalnych uwarunko-
wan przyrodniczych, klimatycznych i ekonomiczno-organizacyjnych (3). W zwiazku
z tym dywersyfikacja kierunkow produkcji pozwala osiagnaé zblizone efekty ekono-
miczne w roznych warunkach, przy jednoczesnym zaspokojeniu zréznicowanego po-
pytu konsumentow ptodow rolniczych. Dzigki réznicowaniu kierunkow produkeji go-
spodarstwa potozone w regionach o gorszych uwarunkowaniach lub posiadajace mniej-
sze zasoby ziemi, poprzez lepsze wykorzystanie pozostatych czynnikéw produkcji osia-
gaja efekty ekonomiczne zblizone do gospodarstw o lepszych warunkach produkc;ji.

Duzy wptyw na réznicowanie kierunkéw produkceji ma réwniez wieloletnia trady-
cjauprawy wybranych gatunkow roslin w danym regionie, co przektada si¢ na wysoki
poziom specjalistycznej wiedzy i rozbudowe sektora dostawcow Srodkdéw produkeji
oraz odbiorcow i przetworcow wytworzonych ptodow. Jest to jednak czynnik trudny
do skwantyfikowania i wyrazenia w mierniku ilosciowym.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze zréoznicowanie gospodarstw rolniczych
w Polsce wedtug kierunku produkcji jest procesem korzystnym i pozwala na optymal-
ne wykorzystanie potencjatu produkcyjnego i dostosowanie si¢ do warunkdéw gospo-
darowania.
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ZROZNICOWANIE GOSPODARSTW ROLNICZYCH W POLSCE
WEDLUG SILY EKONOMICZNE]J

Wstep

W opracowaniu uwzgledniono tylko problematyke gospodarstw rolniczych beda-
cych w posiadaniu 0s6b fizycznych. Poza zasiggiem zainteresowania znalazlo si¢ za-
tem okoto 8 tys. gospodarstw publicznych, komunalnych i spotdzielni produkcyjnych,
ktore dostarczaja okoto 13% krajowej wartosci produkcji rolniczej. Gospodarstwa te
maja swoja specyfike, ktora wyraza sig gtéwnie w kosztach produke;ji i dlatego zastu-
guja na odrgbne potraktowanie.

Uwagg skupiono na trzech zagadnieniach. Pierwsze z nich bezposrednio nawiazu-
je do tytutu i przedstawia analizg sytuacji dochodowej 0séb pracujacych oraz mozli-
wosci rozwojowych gospodarstw rozniacych sig sita ekonomiczng w latach 2006—
—2008. Drugie zagadnienie natomiast wskazuje na mozliwoS$ci ograniczenia zréznico-
wania gospodarstw w ramach jednej grupy gospodarstw wyodrebnionej nie tylko wedtug
sity ekonomicznej, ale takze wedhug typu produkcyjnego, trzecie za§ na wptyw obec-
nego swiatowego kryzysu gospodarczego na réznicowanie sig polskich gospodarstw
rolniczych. Zrédtem materiatéw empirycznych wykorzystanych w tekscie byty wyniki
monitoringu Polskiego FADN.

Sytuacja dochodowa rolnikow i mozliwosci rozwojowe gospodarstw
réznigcych sie sila ekonomiczna

Zrédtem danych liczbowych wykorzystanych do oceny sytuacji dochodowej rolni-
kow i mozliwos$ci rozwojowych ich gospodarstw staty si¢ wyniki monitoringu Polskie-
go FADN z lat 2006-2008. Zrodto to ogranicza si¢ do gospodarstw prowadzacych
produkcje rolnicza (aktywnych) o wielko$ci 2 1 wigeej ESU; wige, aby dysponowac
charakterystyka wszystkich gospodarstw sporzadzono szacunki dotyczace bardzo licz-
nej i mocno zroéznicowanej grupy czynnych gospodarstw o wielko$ci ponizej 2 ESU.
Sktada si¢ na nia okoto 1040 tys. gospodarstw o powierzchni 1 i wigcej ha (w tym
okoto 38% takich, ktore w charakteryzowanym okresie nie ztozyly wnioskow o dopta-
ty bezposrednie) i okoto 580 tys. gospodarstw o powierzchni do 1 ha. W szacunkach
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wykorzystano dane liczbowe zaczerpnigte nie tylko z monitoringu Polskiego FADN,
ale takze z rachunkow ekonomicznych dla rolnictwa (RER) i wynikow spisu czastko-
wego GUS z 2007 roku. Rachunki ekonomiczne dla rolnictwa (RER), bedace rachun-
kami satelitarnymi wzgledem rachunkéw narodowych, sa przygotowywane
w IERiGZ-PIB na potrzeby Komisji Europejskiej w Brukseli.

Dochody gospodarstw 0sob fizycznych o wielko$ci do 2, 2-4, 4-8 1 8-16 ESU sko-
rygowano o kwoty doptat bezposrednich pobieranych nie przez faktycznych uzytkow-
nikow gospodarstw, a przez wlascicieli ziemi. Dochody gospodarstw dzierzawiacych
ziemig zostaly tym samym pomniejszone o taczng kwote 1221 min zt, tj. o 10,8%.
Nalezy doda¢, ze dochody te w wigkszos$ci przypadkoéw bezprawnie przejmuja wila-
sciciele, gdy umowy o dzierzawe ziemi zawierane sa w sposob nieformalny.

W tekscie wykorzystano pojgcie ,,wynagrodzenia pracy wlasnej” osob pracuja-
cych w posiadanych gospodarstwach. Wielko$¢ tego rodzaju wynagrodzenia oblicza-
no jako réznicg¢ dochodu rolniczego brutto i kwoty zainwestowanych w gospodarstwo
srodkow wiasnych rolnikow (po potraceniu warto$ci inwestycji brutto o kwoty srod-
kéw pochodzacych z planu rozwoju obszarow wiejskich — PROW). W 2006 roku byty
to srodki pochodzace z sektorowego planu operacyjnego (SPO) o nazwie ,,Restruktu-
ryzacja i modernizacja sektora zywnosciowego oraz rozwoju obszarow wiejskich”.
Kwote tak obliczonego wynagrodzenia przeliczono nastepnie na jednostke naktadow
pracy wlasne;j.

Wigkszo$¢ wykorzystanych §rodkoéw zostata ustalona jako $rednie roczne warto-
$ci pochodzace z trzylecia 2006—2008. Liczby charakteryzujace natomiast udziat wy-
odregbnionych grup gospodarstw w krajowej wartosci produkcji rolniczej zostaty usta-
lone na podstawie danych z 2006 roku.

Zgromadzone dane empiryczne wykorzystano wstepnie do opracowania tabeli 1.
Zawiera ona liczby charakteryzujace kilka najwazniejszych cech opisujacych gospo-

Tabela 1

Wazniejsze cechy charakteryzujace gospodarstwa rolne 0séb fizycznych zestawione wedlug sity
ekonomicznej (w przeliczeniu na 1 gospodarstwo)

Wielko$¢ ekonomiczna Obszar uzytkow b Wartos¢
a Dochod . ..
gospodarstwa rolnych’ (1) inwestycji
(ESU) (ha) netto® (z1)
do 2° 2,0 1428 -1842
2-4 7,9 13327 -5319
4-8 12,5 18255 -4193
8-16 21,3 37257 1831
16-40 38,3 71141 19947
40-100 73,7 149129 70322
100 i wigcej 193,0 413080 160881

? dane z polskiego FADN z 2007r.;  érednie dane z lat 2006-2008; © warto$é inwestycji brutto (facznie z kupnem
ziemi) pomniejszona o kwotg amortyzacji; @ wielkosci ustalone szacunkowo na podstawie danych Polskiego
FADN, RER oraz wynikow tzw. matego spisu GUS z 2007 roku.

Zrodto: obliczenia whasne sporzadzone na podstawie danych liczbowych Polskiego FADN i RER.
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darstwa z poszczegdlnych podgrup wyodrebnionych wedtug sity ekonomicznej liczo-
nej w ESU.

Na tej podstawie wida¢ ewidentnie, Ze sita ekonomiczna gospodarstw skorelowa-
na jest dodatnio z obszarem uzytkow rolnych, uzyskanym dochodem rolniczym
1z wartoscia inwestycji netto. Te ostatnie wielkosci wyrazone liczbami ujemnymi wska-
zuja, ze gospodarstwa nie odtwarzaja majatku trwatego zuzywajacego si¢ w procesie
produkcyjnym. Niekorzystna sytuacja w tym zakresie wystepuje w gospodarstwach
0 mniejszej sile ekonomicznej, a wigc 1 0 mniejszym obszarze uzytkéw rolnych i o
mniegjszych dochodach.

Liczby z tabeli 1 nie informuja o poziomie wynagrodzenia rolnikéw i cztonkow ich
rodzin pracujacych w posiadanych gospodarstwach, ani tez o stopniu odtwarzania
majatku trwatego. Dane liczbowe, ktdore na to wskazuja zestawiono w tabeli 2.

Podgrupy gospodarstw wyodrebnione wedhug sity ekonomicznej podzielono na dwie
duze grupy (tab. 2). Jedna objeta gospodarstwa o wielkosci do 8 ESU. Charakteryzuje
je mniejsze, Srednio o0 28,5%, wynagrodzenie pracy wlasnej w stosunku do minimalne;
ptacy krajowej i o okoto 65% mniejsze od poziomu parytetowego, tj. wynagrodzenia
rownego Sredniemu wynagrodzeniu w kraju, otrzymywanemu na zasadzie umow
o pracg. Owo wynagrodzenie bylo co prawda nieco wigksze od placy minimalnej

Tabela 2
Liczba i udzial gospodarstw, ocena wynagrodzenia pracy wlasnej i poziom reprodukcji majatku

trwatego w gospodarstwach o0so6b fizycznych schytkowych i rozwojowych
($rednio z lat 2006—2008)

Wielkosé Liczba Udziat Udzial |y finimalna | Stopa
. W wytworzonej Wynagrodzenie |reprodukcji
ekonomiczna |gospodarstw| gospodarstw . ptaca .
produkcji ; parytetowe majatku
gospodarstwa | aktywnych | aktywnych . krajowa ~100° %
(ESU) (tys.) %) kr?.]owego — 100% = % trwalego
: rolnictwa (%) (%)

Do 2 1623,7 68,0 3,6 48,0 25,0 8,9
2-4 299,6 12,6 12,0 144.,6 65,0 32,0
4-8 2213 9.3 17,7 144.8 63,1 61,0
Razem/$rednio
gospodarstwa 2144.6 89,9 333 71,5 34,7 17,2
schytkowe
8-16 146,1 6,1 23,1 210,0 94,3 110,6
16-40 79,9 3,3 19,1 299,6 134,1 175,8
40-100 14,0 0,6 6,6 431,7 195,7 243,6
100 i wigcej 2,6 0,1 5,0 1413,9 635,1 238,3
Razem/$redniof
gospodarstwa 2426 10,1 53,8 239,7 119,1 141,0
rOZWOjOowe
Ogélem/ 2387,2 100,0 87, 1% 88,6 433 29,8
Srednio

* relacja warto$ci inwestycji brutto do kwoty amortyzacji
** reszta (12,9%) to produkcja z gospodarstw publicznych i spotdzielni rolniczych
Zrodto: obliczenia wlasne sporzadzone na podstawie danych liczbowych Polskiego FADN i RER.
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w gospodarstwach o wielkosci 2-4 1 4-8 ESU, ale trzeba podkresli¢, ze w obu tych
przypadkach byto ono znaczaco mniejsze (o okoto 35%) od poziomu parytetowego.

Wyrazona w procentach $rednia relacja wartosci inwestycji brutto do kwoty amor-
tyzacji (wskaznik reprodukcji majatku trwatego) wyniosta jedynie okoto 17%, a wigc
byta ona mniejsza o okoto 83% od poziomu 100%, ktory wskazywatby na reprodukcje
prosta $wiadczaca o odtwarzaniu $rodkoéw trwatych. Rdéznica ta byta mniejsza od
poziomu 100% we wszystkich trzech grupach wielkoSciowych najmniejszych naszych
gospodarstw, odpowiednio o okoto 91, 68 1 39%. Oznacza to bardzo szybka deprecja-
cje (zmniejszanie warto$ci) majatku trwatego w wigkszosci tych gospodarstw.

Te duza liczbe polskich gospodarstw mozna zatem nazwaé schytkowymi, ponie-
waz ich istnienie w dtuzszej perspektywie jest problematyczne z powodu niedosta-
tecznego poziomu inwestycji. Co wigcej, nie byly one nawet w stanie wykorzystac
okresu dobrej koniunktury po 2004 roku, aby inwestowanie doprowadzi¢ do poziomu
zapewniajacego przynajmniej reprodukcje prosta. Wystgpowaé zatem beda rowniez
drobne gospodarstwa dysponujace tylko ziemia oraz wolnymi zasobami pracy rodzin
rolniczych, prowadzace produkcj¢ truskawek, agrestu, porzeczek itd. Gospodarstwa
schytkowe dominuja (blisko 90%) w ogodlnej liczbie gospodarstw aktywnych, beda-
cych w posiadaniu 0sob fizycznych. Wytwarzaja one jednak zaledwie 1/3 krajowej
wartosci produkcji rolnicze;.

Druga duza grupe stanowia natomiast gospodarstwa, ktére mozna nazwaé rozwo-
jowymi. Cechowato je w latach 2006-2008 wynagrodzenie pracy wiasnej ponad dwu-
krotnie wigksze od minimalnej ptacy krajowej. Wynagrodzenie to byto zarazem zblizo-
ne lub wigksze od poziomu parytetowego. Wszystkie podgrupy wielkosciowe gospo-
darstw rozwojowych miaty ponadto wskaznik reprodukcji majatku trwatego wigkszy
od 100%, co $wiadczy o reprodukcji rozszerzonej tego majatku. Co wigcej, wyniki
innych badan wskazuja (3), ze czg$¢ tych gospodarstw (o wielkosci 16 1 wigcej ESU)
charakteryzowata zdolno$¢ konkurowania z gospodarstwami rolnymi innych krajow
unijnych, a przynajmniej z gospodarstwami rolnymi Danii, Niemiec, Szwecji i Wegier.

Liczba gospodarstw rozwojowych bedacych w posiadaniu 0s6b fizycznych wyno-
sita w 2007 roku okoto 243 tys. (nieco ponad 10% ogotu gospodarstw aktywnych);
dostarczyty one 54% krajowej wartosci produkcji rolniczej. Lacznie gospodarstwa
0s6b fizycznych (schylkowe i rozwojowe) wytwarzaty w okresie objetym analiza oko-
to 87% krajowej wartosci produkcji rolniczej. Pozostata cz¢$é tej produkcji dostarcza-
ty gospodarstwa publiczne, komunalne i rolnicze spotdzielnie produkcyjne.

W powyzszym aspekcie warto poswigci¢ czas na refleksje nad ksztalttem polskie-
go rolnictwa, na przyktad w perspektywie najblizszego ¢wieréwiecza, czyli do roku
2035. Jest prawdopodobne, ze w warunkach polityki dochodowej sprzyjajacej obroto-
wi rynkowemu ziemig istnie¢ bedzie zdecydowanie mniej gospodarstw rolnych niz
obecnie. Beda to gldwnie gospodarstwa o sile ekonomicznej co najmniej 8 ESU.
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MozliwoS$ci ograniczenia zréznicowania dochodow gospodarstw
poprzez poprawe efektywnosci ich funkcjonowania

Nawet w ramach jednej grupy gospodarstw wyodrebnionej wedtug sity ekono-
micznej istnieja gospodarstwa o duzym zréznicowaniu efektywnos$ci gospodarowania,
a to oznacza, ze r6zniq si¢ one wielko$cia kosztow ponoszonych na pozyskanie jed-
nostki wartosci produkcji (6). Informuje o tym wskaznik efektywnosci technicznej
VRS (Variable Return to Scale) ustalany metoda DEA (Data Envelopment Analysis).
Wielkos$¢ wskaznika rowna 100% informuje, Ze oceniane gospodarstwo pracuje naj-
efektywniej w ramach analizowanej proby. Natomiast mniejsza wielkos¢ wskaznika
(np. 76%) wskazuje, ze gospodarstwo funkcjonuje w sposob nie w petni efektywny
i ze mogtoby ograniczy¢ koszty produkcji o 24%, pozyskujac produkcje o tej samej
wartosci, pod warunkiem jednak prowadzenia produkcji w sposdb stosowany przez
gospodarstwo w pelni efektywne. Wazne znaczenie moze mie¢ zatem udzielenie od-
powiedzi na pytanie o przyczyny tego zroznicowania. W tej cze$ci opracowania pod-
jeto zatem probe wskazania przyczyn nieefektywnosci w funkcjonowaniu gospodarstw
rolnych.

Do realizacji tak rozumianego przedsiewzigcia wykorzystano probe 235 specjali-
stycznych gospodarstw zbozowych o wielkosci 8-16 ESU, ktore prowadzity rachun-
kowos¢ rolng w ramach Polskiego FADN w 2007 roku. Probg te podzielono na trzy
podgrupy, kierujac si¢ wielkoscia wskaznika VRS obliczonego oddzielnie dla kazdego
z gospodarstw. Do pierwszej grupy zaliczono 31 gospodarstw (13,2% ogoétu), zwa-
nych dalej wzorcowymi, o wielko$ci wskaznika VRS wigkszej badz rownej 95,0%
(oznacza to, ze w gospodarstwach tych mozna co najwyzej zmniejszy¢ o 5% kwote
naktadow bez wptywu na rozmiar wartosci produkc;ji), do drugiej 173 (73,6% ogotu)
gospodarstwa problemowe o wielkosci tego wskaznika zawierajacego si¢ w grani-
cach 94,9-64,0%. Natomiast trzecia grupa, obejmujaca 31 jednostek (13,2% ogotu
analizowanej proby), objeta gospodarstwa zagrozone, o wskazniku efektywnosci tech-
nicznej wynoszacym ponizej 64,0%. Przecigtna wielko$¢ wskaznika VRS w pierw-
szej grupie wyniosta 99,5%, w drugiej 79,0%, a w trzeciej 56,9%. Z powyzszych
danych wynika, ze az okoto 87% analizowanej proby gospodarstw odbiega znaczaco
od wzorcowego poziomu efektywnos$ci funkcjonowania.

Dla wskazania przyczyn zréznicowania wielko$ci wskaznika efektywnosci tech-
nicznej ustalono wstgpnie mierniki i wskazniki mozliwe do obliczenia na podstawie
materialdw zrodtowych zaczerpnigtych z Polskiego FADN. Statystycznag istotnosé¢
roéznic uzytych miernikdéw i wskaznikow oceniono testem istotnosci roznicy dwoch
srednich na poziomie o = 0,15 i przy 202 stopniach swobody po to, aby w dalszych
analizach uzywac¢ tylko miernikow i wskaznikow, ktore sprostaty temu testowi.

Analiza wykazata, ze najwickszym wskaznikiem efektywnosci technicznej cha-
rakteryzowaly si¢ gospodarstwa, ktore:

e  wnajwickszym stopniu korzystaty z obcych czynnikéw produkciji, tj. obcego
kapitatu (kredyty i pozyczki), pracy najemnej i dzierzawy ziemi;
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e  mialy najmniejsze zatrudnienie, ale za to najwigksze techniczne wyposazenie
pracy (Srednia warto$¢ $§rodkow produkcji bez wartosci ziemi na jedna
w pelni zatrudniona w gospodarstwie osobg), co informuje o wlasciwym sub-
stytuowaniu (zastgpowaniu) drozszego czynnika produkcji czynnikiem tan-
szym;

e  wyrdznialy si¢ najwigksza powierzchnia uzytkéw rolnych w przeliczeniu na
jedna w pelni zatrudniong osobe 1 glebami o jako$ci powyzej Sredniej krajo-
wej;

e charakteryzowaty si¢ najwigkszym udziatem wartosci produkcji nasion roslin
oleistych i innych towarowych upraw niezbozowych w tacznej warto$ci pro-
dukgji;

e  miatly bliski zeru udziat warto$ci produkcji zwierzecej w tacznej wartosci pro-
dukgji;

e  mialy najwigksze plony roslin uprawnych;
wyroznialy si¢ najwigksza produktywnoscia srodkoéw produkeji pochodza-
cych z zakupu, na co najprawdopodobniej wywarlty wptyw umiejetno$ci mar-
ketingowe producentéw zwiazane ze sprzedaza gotowych produktow i zaku-
pem $rodkoéw produkeji, a takze umiejgtnosci producentow w zakresie tech-
nologii produkc;ji, jak np. wiasciwy dobdr odmian, utrzymywanie obojetnego
odczynu gleby, nawozenie mineralne dostosowane do potrzeb pokarmowych
ro$lin i zawarto$ci w glebie makro- i mikrosktadnikow;

e  wyrdznialy si¢ najwigksza wielkoScia wskaznika zwiazania aktywow (rela-
cja wartosci aktywow obrotowych do aktywow trwatych), co informuje
0 dobrym poziomie wykorzystania posiadanych srodkow trwatych;

o  mialy najwickszy udziat kosztow ustug w tacznej kwocie kosztéw ogdlnogo-
spodarczych, co wskazuje, Ze rolnicy posiadali na wtasnos¢ gtéwnie lub tylko
te maszyny, ktorych eksploatacja byla tansza niz wynajem ustug.

Charakterystyka gospodarstw rolnych o najmniejszej efektywnos$ci gospodarowa-
nia (zagrozonych) jest odwrotno$cia podanej wyzej charakterystyki gospodarstw wzor-
cowych. Warto tu jednak doda¢, ze udzial tzw. zuzycia (obrotu) wewngtrznego
w lacznej wartosci produkcji byt w gospodarstwach zagrozonych okoto czterokrotnie
wigkszy niz udziat wartosci produkcji zwierzecej. Owo zuzycie wewngetrzne to przede
wszystkim pasze dla zwierzat, wigc relacja taka $wiadczy o ogromnym marnotraw-
stwie czesci produkcji wytwarzanej w gospodarstwie. Spostrzezenie to potwierdza
raz jeszcze znang od dawna prawde o znikomej efektywnos$ci (w analizowanym przy-
padku nawet o stratach) produkcji dobr w gospodarstwach rolnych prowadzonej na
mala skale. Jest tez prawdopodobna teza, ze specjalizacja w produkcji zboz nie jest
zasadna w gospodarstwach z glebami zlej jakosci, a wlasnie takimi glebami cechuja
si¢ gospodarstwa zagrozone.

Analiza gospodarstw problemowych wskazata natomiast, ze przyczyny mniejszej
ich efektywnos$ci byly w analizowanym roku zblizone do probleméw wystepuja-
cych w gospodarstwach zagrozonych, cho¢ ich nasilenie byto nieco mniejsze. Osza-
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cowano na podstawie przeprowadzonej analizy i danych liczbowych odnoszacych si¢
do wszystkich gospodarstw zbozowych funkcjonujacych w Polsce w 2007 roku, ze
poprawa efektywnos$ci funkcjonowania gospodarstw problemowych do poziomu wzor-
cowych i zagrozonych przyniostaby podwojenie warto$ci dodanej netto. Wdrazanie
zasad gospodarki prowadzonej w sposob efektywny przyniostoby zarazem znaczace
ograniczenie zroznicowania dochodow w gospodarstwach rolnych o zblizone;j sile eko-
nomicznej. Zasady te to nic innego niz zalecenia wynikajace ze wspolczesnej wiedzy
w zakresie zarzadzania, marketingu i technologii produkcji rolnicze;j.

Roznicowanie si¢ polskich gospodarstw rolnych w warunkach kryzysu

Swiatowy kryzys gospodarczy spowolnit tempo wzrostu gospodarczego w naszym
kraju i ograniczyt eksport produktéw rolno-spozywczych poczawszy od drugiej poto-
wy 2008 roku (1). Znalazto to negatywne odbicie w cenowych warunkach gospoda-
rowania w rolnictwie, powstaje wigc pytanie czy nie wywarlo to wplywu na réznico-
wanie si¢ polskich gospodarstw rolnych. Ta czg$¢ opracowania jest proba ustosunko-
wania si¢ do tej kwestii w odniesieniu do gospodarstw rolnych rézniacych sig sita
ekonomiczna, ale o jednym typie produkcji. Rozwazania koncentruja si¢ na roku 2013,
tj. na ostatnim roku biezacego okresu finansowo-rozliczeniowego w Unii Europej-
skiej. Prawdopodobne jest, ze w roku tym skutki §wiatowego kryzysu gospodarczego
beda nadal odczuwalne.

Zasygnalizowana problematyka nie jest nowa, gdyz istnieja na jej temat co naj-
mniej trzy opracowania (2, 5 1 8). Wskazuja one na pogarszanie si¢ sytuacji polskich
gospodarstw rolnych w warunkach panujacego obecnie §wiatowego kryzysu gospo-
darczego.

Realizujac ten cel uzyto metody modelowej. Modelowano sytuacj¢ specjalistycz-
nych gospodarstw zbozowych o wielkosci 8-16 1 40-100 ESU. Gospodarstwa obu
tych grup sa — zgodnie z tym co przedstawiono wyzej — zaliczane do gospodarstw
rozwojowych. Pojawia si¢ pytanie, czy przedtuzajaca si¢ sytuacja kryzysowa nie zr6z-
nicuje tego zaszeregowania?

Prace modelowe poprzedzita analiza. Wykazata ona, ze w latach poprzedzajacych
sytuacj¢ kryzysowa warunki cenowe gospodarowania roéwniez byly mato korzystne
zarowno przed akcesja (Iata 2000-2003), jak i po tym zdarzeniu (latach 2004—2008).
W latach 2000-2007 nominalne ceny niektorych produktow rolniczych utrzymywaty
si¢ na niezmienionym poziomie, w cz¢s$ci przypadkdéw nawet si¢ obnizaty w srednim
rocznym tempie si¢gajacym nawet 4,4 punktu procentowego (p.p.), ale w przewadze
tempo przyrostu cen miescito si¢ w granicach 0,9-8,3 p.p. Biorac $rednio, ceny pro-
duktéw rolniczych rosty jednak w latach 2000-2008 wolniej od cen Srodkdéw do pro-
dukcji rolniczej. Rosty one bowiem w $rednim tempie 5,8 p.p., ale juz np. ceny paliw
i nawozow mineralnych wzrastaly corocznie w graniach 5,6-9,1 p.p. Jest bardzo praw-
dopodobne, ze taka niekorzystna tendencja utrzyma si¢ do 2013 roku. Trzeba doda¢,
ze rownolegle nastgpowaty zmiany plonoéw roslin uprawnych i wydajnosci jednostko-
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wej zwierzat, ktore poglebialy badz tagodzity zjawiska spowodowane ewolucja ceno-
wych warunkoéw gospodarowania. Na przyktad w latach 1997-2007 obnizyty si¢ plo-
ny owsa, mieszanki zbozowej jarej i straczkowych jadalnych, natomiast pszenicg ozima
i rzepak cechowalo szybkie tempo przyrostu plonow.

Do modelowania zachowan rolnikow wobec zmienionych warunkow gospodaro-
wania wykorzystano metodg programowania liniowego. U jej podstaw tkwia zatoze-
nia 0 maksymalizowaniu dochodéw z posiadanego gospodarstwa i liniowosci relacji
naktadow oraz dochodow w stosunku do powierzchni poszczegdlnych upraw i liczby
zwierzat poszczegdlnych gatunkow i grup wiekowych.

Maksymalizowano dochod z gospodarstwa rolniczego, biorac pod uwage: ekstra-
polowane na 2013 rok kwoty nadwyzek bezposrednich (7); (uwzgledniajace doptaty
bezposrednie, wyzej opisane ruchy cen i zmiany poziomu plondéw), obszar i strukture
posiadanych gruntéw i celowo$¢ ich dodzierzawienia, zasoby pracy w pigciu okre-
sach agrotechnicznych, celowos¢ zatrudnienia pracy najemnej i konieczno$¢ zapew-
nienia co najmniej minimalnego poziomu nawozenia organicznego. L.aczna kwota nad-
wyzek bezposrednich uzyskana z rozwiazania optymalnego pomniejszona o ekstrapo-
lowane na 2013 rok koszty state pozwalata oszacowa¢ dochod z gospodarstwa rolne-
go w roku docelowym. Modele poddano weryfikacji na podstawie danych liczbowych
zroku wyjsciowego (Srednie roczne wartosci z lat 2005-2007). Obliczone optymalne
dochody byly wigksze 0 4,2-8,4% od dochodow rzeczywistych modelowanych gospo-
darstw. Gospodarstwa te dysponowaty wigc rezerwami, ktérych wykorzystanie po-
zwolitoby poprawi¢ efekty ekonomiczne. Prawdziwos¢ tego spostrzezenia potwier-
dzaja wyniki innych badan (3).

Zweryfikowane modele wykorzystano do sporzadzenia projekcji dochodéw w roku
docelowym ($rednie roczne warto$ci z lat 2012-2014) dla dwoch gospodarstw spe-
cjalizujacych si¢ w produkcji zbdz (gospodarstwa zbozowe), ktore roznity si¢ wielko-
$cia. Jedno z nich miescito si¢ w grupie o sile ekonomicznej 8-16, drugie natomiast
40-100 ESU (rys. 1).

Dziatalno$¢ gospodarstwa o wielkosci 11,7 ESU prowadzona byta w okresie wyj-
sciowym na 50 ha dobrej jakosci uzytkéw rolnych (wskaznik bonitacji gleb w tym
gospodarstwie wynidst 1,1). Uprawiane byty gtownie zboza. Rozwiazanie modelowe
sporzadzone dla roku wyjs$ciowego dostarczyto informacji, ze dochod wynosit 76,2 tys. zt.
Oznacza to, ze po optaceniu pracy wlasnej w gospodarstwie rolnika i cztonkdw jego
rodziny na poziomie parytetowym (27,1 tys. zt) powstawata nadwyzka srodkow, ktora
pozwalata nie tylko zapewni¢ prosta reprodukcj¢ majatku trwatego (inwestycje
w kwocie 20 tys. z1), ale takze $rodki na reprodukcj¢ rozszerzona w kwocie 29,1 tys. zt.
Sytuacje gospodarstwa mozna zatem oceni¢ jako dobra. Sporzadzona dla roku doce-
lowego projekcja modelowa wykazata natomiast, ze Sredni roczny dochdd rolniczy
brutto wzro$nie do 79,2 tys. zl, czyli bedzie wigkszy o 4,1% od dochodu w roku wyj-
sciowym. Tak wigc nawet w warunkach kryzysu gospodarczego dochdd wystarczy
zarowno na oplacenie pracy rolnika i jego rodziny na poziomie parytetowym (za optate
parytetowa w 2013 roku przyjeto stawke 11,72 zt za 1 godz., podczas gdy w 2005 roku
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Rys. 1. Dochody rolnicze brutto z rozwiazania modelowego w 2005 roku i projekcja na rok 2013
sporzadzona dla gospodarstw zbozowych o wielkosci 11,7 1 60,7 ESU (w zt na 1 gospodarstwo)

Zrodto: Jozwiak i Zielinski, 2010 (4).

wynosita ona 8,66 zt (5)), jak i na rozszerzona reprodukcj¢ majatku trwatego. Na
realizacjg tego ostatniego celu pozostanie jednak kwota mniejsza niz w roku wyjscio-
wym, bo jedynie 6,1 tys. zt.

Czy w takiej sytuacji celowe bedzie na przyktad zakupienie agregatu do bezorko-
wej uprawy gleby ograniczajacej koszty paliwa? Ustalenia wynikajace z odpowied-
niego rachunku modelowego wskazuja, ze inwestycja taka spowoduje spadek docho-
du 0 4,7% w pordéwnaniu z sytuacja z okresu wyjsciowego. W modelu przyjeto, ze
gospodarstwo nie posiada wystarczajacej kwoty srodkow wlasnych na zakup agrega-
tu do uprawy bezorkowej i w zwiazku z tym zaciaga kredyt w kwocie odpowiadajace;j
80% wartosci inwestycji o oprocentowaniu w wysokosci 1,5 stopy redyskonta weksli.
W tej sytuacji gospodarstwo bedzie musiato bowiem skorzysta¢ z kredytu, aby sfinan-
sowa¢ zakup, a odsetki wywra ujemny wplyw na dochdd. Mimo to dochod bedzie
nadal na tyle duzy, Ze zapewni parytetowy poziom wynagrodzenia za prac¢ wlasna
w gospodarstwie, ale nie zapewni wlasnych srodkow finansowych na petne odtwo-
rzenie wartosci $rodkow trwatych (tj. prosta ich reprodukcje). Srodkow finansowych
wystarczy bowiem tylko na odtworzenie 86% zuzywajacych si¢ w procesie produkcji
srodkow trwalych, a to oznaczac bedzie postgpujaca deprecjacje majatku. Sytuacja
taka bedzie trwata do chwili splacenia kredytu.

Z powyzszych ustalen wynika, ze w sytuacji niekorzystnych warunkow rynko-
wych $miale decyzje inwestycyjne finansowane z duzym udziatem srodkoéw obcych
nie poprawia, a pogorsza sytuacje ekonomiczng gospodarstwa zbozowego o wielkosci
8-16 ESU. Gospodarstwo takie bedzie sta¢ jedynie na niewielkie inwestycje finanso-
wane $rodkami wlasnymi.

Sita ekonomiczna drugiego gospodarstwa zbozowego wynosita 60,7 ESU. Podob-
nie jak pierwsze dysponowalo ono w roku wyjsciowym gruntami dobrej jakosci i upra-
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wiano w nim gtéwnie zboza, ale posiadato grunty orne o powierzchni 206,5 ha, czyli
okoto czterokrotnie wigkszej. Rozwiazanie modelowe sporzadzone dla roku wyjscio-
wego tego gospodarstwa dostarczyto informacji, ze dochdd rolniczy brutto wynosit
293,3 tys. zt. Pozwolilo to realizowac¢ optate pracy wlasnej na poziomie parytetowym,
sfinansowa¢ wlasnymi srodkami inwestycje zapewniajace prosta reprodukcje majat-
ku trwalego i zgromadzi¢ $rodki na reprodukcj¢ rozszerzona w kwocie okoto
188,7 tys. zt. Sytuacja ekonomiczna tego gospodarstwa byta wigc wyjatkowo dobra.

Sporzadzona dla roku docelowego projekcja modelowa wykazata, ze dochod rolni-
czy brutto gospodarstwa bedzie o 15,5 tys. zt (o 5,3%) wigkszy niz w rozwiazaniu
modelowym z roku wyj$ciowego. Zapewni to $rodki na optacenie pracy wlasnej rolni-
ka i cztonkow jego rodziny w prowadzonym gospodarstwie na poziomie parytetowym
1 na inwestycje umozliwiajace prosta reprodukcje. Mimo tego pozostanag $rodki
w kwocie okoto 163 tys. zk, ktore gospodarstwo moze przeznaczy¢ na reprodukcje
rozszerzona majatku.

Zakup agregatu do bezorkowej uprawy gleby pozwolilby powickszy¢ dochdd
04,7 tys. zt, wiec w sumie dochdd brutto gospodarstwa w roku docelowym moze by¢
wigkszy o okoto 20 tys. zl, tj. 0 6,9%, niz w roku wyjsciowym. Racjonalne decyzje
inwestycyjne moga zatem poprawic¢ sytuacj¢ ekonomiczna duzego gospodarstwa spe-
cjalizujacego si¢ w produkcji zbdz, nawet w warunkach kryzysu ekonomicznego.

Z analizy obu opisanych przypadkoéw plynie wniosek, ze trudne warunki cenowe
narzucone §wiatowym kryzysem gospodarczym wywierajg znaczacy wplyw na roz-
nicowanie sytuacji gospodarstw rolnych o tym samym typie produkcji, lecz rézniacych
sie sita ekonomiczna.

Podsumowanie

Analiza danych empirycznych zgromadzonych w ramach Polskiego FADN w la-
tach 2005-2008 wskazata na:

e  znaczace zréznicowanie kondycji ekonomicznej i mozliwosci rozwojowych
polskich gospodarstw rolniczych o rdznej sile ekonomicznej, ktore byly
w posiadaniu 0s6b fizycznych. Okoto 90% sposrod tych gospodarstw miato
cechy gospodarstw schytkowych, na co wskazuje deprecjacja majatku trwa-
tego 1 bardzo mate wynagrodzenie pracy wlasnej rolnikdw oraz cztonkow ich
rodzin. W tej sytuacji w posiadaniu takich rolnikow predzej czy pozniej pozo-
stanie tylko ziemia i zasoby pracy wlasnej, co ograniczy prowadzenie pro-
dukcji do wybranych kierunkéw. Dzieci takich rolnikéw — potencjalni nastep-
cy —tylko wyjatkowo wiaza oraz beda wiaza¢ swe plany zyciowe wylacznie
z prowadzeniem gospodarstwa rolnego, a ich ziemia bedzie zapewne w wigk-
szo$ci dzierzawiona przez inne gospodarstwa rolnicze;

e dostatecznie duze wynagrodzenie za prac¢ wlasng w gospodarstwie i repro-
dukcje rozszerzona majatku trwatego tylko w okoto 10% gospodarstw 0sob
fizycznych, w ktorych prowadzona jest produkcja rolnicza. Gospodarstwa te
wyroznia sita ekonomiczna co najmniej 8 ESU i to one sg oraz beda w przy-
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sztosci producentami surowcow potrzebnych do wytwarzania polskiej zyw-
nosci, mozna je wigc nazwac gospodarstwami rozwojowymi;

e istnienie w ponad 3/4 gospodarstw, ktére sa w posiadaniu 0sob fizycznych
znaczacych rezerw spowodowanych ich mala obecnie efektywnosScia pro-
wadzenia produkcji rolniczej. Uruchomienie rezerw tego rodzaju pozwolitoby
srednio okoto dwukrotnie zwigkszy¢ dochody takich gospodarstw. Wymaga-
toby to jednak stosowania wiedzy z zakresu zarzadzania, marketingu i tech-
nologii produkcji rolniczej na poziomie, jaki wystgpuje obecnie w gospodar-
stwach wzorcowych, czyli tych o najwigkszej efektywnosci produkcji;

e  wzrost tempa roznicowania si¢ gospodarstw rolniczych w warunkach §wia-
towego kryzysu gospodarczego. W tej sytuacji tylko najwigksze gospodar-
stwa sg w stanie zyskownie inwestowac w srodki stuzace obnizaniu kosztow
produkcji. Poprawa efektywnos$ci funkcjonowania gospodarstw rolnych mo-
glaby jednak zmniejszy¢ negatywne skutki kryzysu.
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W GOSPODARSTWACH ROLNICZYCH O ROZNYCH
KIERUNKACH PRODUKCIJT*

Wstep

W Polsce pojecie zrbwnowazonego rozwoju zdefiniowano w ustawie o ochronie
i ksztaltowaniu srodowiska (27). Zapis artykutu 3.3a w tej kwestii brzmi: ,,rozw6j zrow-
nowazony to taki rozwdj spoteczno-gospodarczy, w ktorym w celu zrownowazenia
szans dostgpu do srodowiska poszczegolnych spoteczenstw lub ich obywateli — za-
rowno wspotczesnego, jak i przysztych pokolen —nastgpuje proces integrowania dzia-
fan politycznych, gospodarczych i spotecznych z zachowaniem rownowagi przyrodni-
czej oraz trwalo$ci podstawowych proceséw przyrodniczych.” W przypadku rolnic-
twa wdrazanie i upowszechnianie koncepcji zrownowazonego rozwoju odbywa si¢ na
ro6znych poziomach zarzadzania, poczawszy od gospodarstwa, poprzez poziom lokal-
ny (gmina, powiat) i regionalny (wojewddztwo) oraz krajowy, a takze w porowna-
niach migdzynarodowych. Podejmowanie prac nad oceng zrownowazonego rozwoju
rolnictwa na wymienionych poziomach uzasadniaja krajowe akty prawne i inne doku-
menty, gtownie prawo ochrony srodowiska (28) i strategia zrbwnowazonego rozwoju
Polski do 2025 1. (25) oraz kodeks dobrej praktyki rolniczej (4). Istota gospodarowania
zrownowazonego w rolnictwie jest dazenie do uzyskiwania stabilnej, a zarazem opta-
calnej ekonomicznie i akceptowanej spotecznie produkcji, w sposob niezagrazajacy
srodowisku przyrodniczemu.

Celem opracowania byto przedstawienie oceny zrownowazonego rozwoju rolnic-
twa, ze szczeg6lnym uwzglednieniem gospodarstw rolniczych o roznych kierunkach
produkcji.

Metodyka badan

Waznym aspektem metodycznym jest dobor i konstruowanie odpowiednich wskaz-
nikow stuzacych do oceny zrownowazonego rozwoju rolnictwa na réznych pozio-

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.1 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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mach zarzadzania (w roznych skalach przestrzennych). Liczba i zakresy kryteriow
oceny zrdwnowazonego rozwoju sa rozne. W szerokim uj¢ciu koncepcj¢ zrownowa-
zonego rozwoju mozna rozpatrywa¢ w aspekcie harmonii czterech tadow: ekono-
micznego, ekologicznego, spotecznego i przestrzennego (3). W konkretnych ocenach
uwzglednia si¢ najczesciej dwa lub trzy kryteria. Przeprowadzane sa rowniez oceny
wedlug jednego kryterium, np. fadu spotecznego (1, 15).

Kryteria i liczebno$¢ wskaznikow oraz zrodta danych dla poszczegdlnych pozio-
méw oceny sa zréznicowane (tab. 1). W przypadku oceny na poziomie krajowym
i regionalnym stosuje si¢ kryteria ekonomiczne, ekologiczne (rolnosrodowiskowe)
i spoteczne z wykorzystaniem 18-58 wskaznikoéw analitycznych. Natomiast w ocenie
zrownowazenia gospodarstw rolniczych dobor kryteridw jest zréznicowany, podobnie
jak liczba wskaznikow (tab. 1).

Tabela 1

Kryteria i liczebno$¢ wskaznikow stosowanych do oceny zrownowazonego rozwoju rolnictwa

Wskazniki analityczne
Poziom oceny Kryteria oceny (szczegolowe, czastkowe)

liczba autor/zrodto

18 Faber i in. (7)

Gemere. | 20 |0
Kraj, region, e 34 | ECNC: ELISA (5)
wojewodztwo, P 35 | IRENA (13), MAFF (21)
powiat, gmina ekonomiczne,
rolno$rodowiskowe 58 Toczynski 1 in. (26)
i spoleczne
ekonomiczne, 12 Hani (12)
ekologiczne 45 Baum (2)
i spoleczne 56 Majewski (22)
6 Krasowicz (17)
ckonomiczne 8 Fotyma i Kus$ (9 Harasim i Wtodarczyk (11),
Gospodarstwo ekolog Kopinski (16), Krasowicz (18),
rolnicze 1 ekologiczne Kus i Krasowicz (20),

24 Harasim i Madej (10)

produkcyjno-
srodowiskowe
i ekonomiczno-
spoteczne

19 Wilk (29)

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z literatury.

Wskazniki powinny by¢ reprezentatywne, proste i tatwe w interpretacji, powiaza-
ne z istotnymi dla rolnictwa problemami, zrozumiate dla uzytkownikow i tatwo dostep-
ne (6). Oceng poziomu zrdwnowazonego rozwoju gospodarstw przeprowadza si¢ na
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podstawie wskaznikow zarowno analitycznych (szczegdétowych), jak i syntetycznych
o réznym stopniu agregacji. Jednym z najtrudniejszych metodologicznie problemow
jest stosowanie wskaznikow syntetycznych, umozliwiajacych charakterystyke zbioru
cech za pomoca jednej wartos$ci liczbowe;.

Faber iin. (7) do oceny stopnia zrownowazenia rolnictwa w przekroju gmin,
powiatow 1 wojewddztw zaproponowali formulg zintegrowanego wskaznika opraco-
wanego na podstawie 15 wskaznikdéw czastkowych. Do oceny zrownowazonego roz-
woju gospodarstw rolniczych proponowane sa wskazniki syntetyczne z punktacja
w roznych skalach (tab. 2). W metodzie Bauma (2) oceng realizacji zasad zréwno-
wazonego rozwoju przeprowadza si¢ z uwzglednieniem trzech kryteriow: ekonomicz-
nego, ekologicznego i spotecznego. Aspekt ekonomiczny jest charakteryzowany
14 wskaznikami analitycznymi, a spoteczny oceniany jest za pomoca 13 wskaznikow;
w obu obszarach oceny mozna przyzna¢ maksymalnie po 50 punktow. Aspekt ekolo-
giczny zostat okreslony przez 18 wskaznikdéw analitycznych ujetych w 100-punktowe;j
skali zrownowazenia. Lacznie wszystkie wskazniki daja mozliwosé osiagnigcia
200 punktow, co jest rOwnoznaczne z pelnym zaangazowaniem gospodarstw w reali-
zacje zasad zrownowazonego rozwoju.

Tabela 2

Przedziaty liczbowe punktow do oceny stopnia zrownowazenia gospodarstw przy stosowaniu
wskaznikow syntetycznych

Stopien zrownowazenia
Autorzy petny _ ) _ o ' brak. _
(b. wysoki) wysoki Sredni niski zréwnowazenia
' (b. niski)
Baum (2) 191-200 171-190 141-170 101-140 100 i mniej
Harasim
i Madej (10) 2,4-3,0 1,8-2,4 1,2-1,8 0,6-1,2 0-0,6

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z literatury.

Harasim i Madej (10) w ocenie zgodnos$ci praktyk rolniczych z zasadami
gospodarowania zrownowazonego wyrozniaja wskazniki ilosciowe i jakosciowe, wy-
korzystywane do obliczania wskaznika syntetycznego. Przy tej metodzie uwzglednia
si¢ dwa kryteria oceny — ekonomiczne i ekologiczne, a liczba wskaznikow analitycz-
nych (cech) nie jest stata, zalezy kazdorazowo od dostgpnosci danych zroédtowych.
Poszczegdlnym cechom (zmiennym) przypisano wartosci w przedziale 0-1 punktu.
W przypadku gdy wyniki badan znamionowaty niekorzystny wpltyw gospodarowania
na $rodowisko przyrodnicze badz na efekty produkcyjne i ekonomiczne (niezgodnosé
z zasadami gospodarowania zrownowazonego), to dla takich cech stosowano punkta-
cj¢ minimalng (0). Natomiast zmienne zgodne z zasadami rozwoju zrOwnowazonego
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otrzymaty oceng +1. W konstrukeji syntetycznego wskaznika przyjeto, ze sita oddzia-
tywania pojedynczego wskaznika ilo§ciowego jest 2-krotnie wigksza niz wskaznika
jako$ciowego. Zakres skali syntetycznego wskaznika zgodnos$ci praktyk rolniczych
miesci si¢ w granicach od 0 do 3 punktow.

Nieco inne podejscie metodyczne wystepuje w pracy Majewskie go (22),
ktory przedstawil koncepcje syntetycznego wskaznika trwatoSci gospodarstwa rolni-
czego z uwzglednieniem w obliczeniach metody wag wielokrotnych. Poprzez system
przyjetych wag pojedyncze wskazniki odnoszace si¢ do zréznicowanych zjawisk
o cechach ilosciowych i jakoSciowych sprowadza do postaci syntetycznego wskazni-
ka trwatosci. W tej koncepcji trwalosci wyroznia sig trzy obszary: ekonomicznej zywot-
nosci, spotecznej akceptowalnosci i przyjaznosci dla sSrodowiska. Na podstawie wskaz-
nika trwaloSci mozna wnioskowaé¢ o mozliwosciach doskonalenia gospodarstwa.
W obliczeniach tego wskaznika uwzglednia si¢ pig¢ kategorii zmiennych, grupujacych
parametry: ekonomiczne, spoteczne, ekologiczne, organizacje produkcji i zarzadzanie
oraz jakosc¢ przestrzeni produkcyjnej. Syntetyczny wskaznik trwaloSci przybiera war-
tosci niemianowane w przedziale od 0 do 1. Natomiast w modelu RISE wyniki oceny
stopnia zrownowazenia gospodarstw rolniczych, scharakteryzowane 12 wskaznikami
czastkowymi, sg przedstawiane w postaci tzw. wiclokata zrownowazenia (8).

Jankowiak i Bienkowski (14) proponuja syntetyczna oceng
zroOwnowazonego rozwoju gospodarstw z wykorzystaniem do tego celu nieparame-
trycznej metody optymalizacyjnej DEA. Do tej oceny wlaczono cztery grupy wskaz-
nikow zbiorczych, uwzgledniajacych efektywnos¢ srodowiskowa, przestrzenna, eko-
nomiczna i produkcyjna, okreslana na podstawie 14 wskaznikow analitycznych. Wskaz-
nik syntetyczny jest wyrazany w liczbach wzglednych, zawierajacych si¢ w przedzia-
le 0-1. Wartos¢ wskaznika nizsza od 1 oznacza, ze dane gospodarstwo jest gorsze od
wzorca i nie spetnia w czesci kryteridéw zrdwnowazonego rozwoju.

W badaniach IUNG-PIB wykorzystuje si¢ gtownie wskazniki analityczne powia-
zane z ekonomicznymi i ekologicznymi celami gospodarowania zréwnowazonego.
Najczesciej uwzglednia sig takie wskazniki, jak: dochdd rolniczy, parytet dochodu,
bilanse sktadnikéw mineralnych (NPK) sporzadzane metoda na powierzchni pola, bi-
lans substancji organicznej w glebie z wykorzystaniem wskaznikow reprodukcji i de-
gradacji prochnicy oraz indeks pokrycia gleby roslinnos$cia (9-11, 16-20).

Nalezy podkresli¢, ze wazna cecha kazdego zestawu wskaznikow analitycznych
powinna by¢ mozliwos¢ szybkiego pozyskiwania danych z dostepnych i miarodajnych
zrddel informacji oraz powszechnos¢ stosowania w ocenach przeprowadzanych przez
szerokie grono odbiorcow (urzedy, decydenci, pracownicy naukowi, producenci itp.).

Wyniki badan
W badaniach nad stopniem zrownowazenia najczesciej uwzglednia si¢ gospodar-

stwa towarowe o roznych kierunkach produkcji, gtownie bydlece, trzodowe, roslinne
1 mieszane.
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Gospodarstwa bydlece specjalizujace si¢ w produkcji mleka cechuja sig korzyst-
niejszymi wskaznikami ekonomicznymi, ale stwarzaja potencjalne zagrozenie dla srodo-
wiska spowodowane gtdéwnie duzymi dodatnimi saldami sktadnikow nawozowych (16,
19). Nalezy doda¢, ze takie wskazniki osiagnigto przy powierzchni gospodarstw po-
nad 35 ha UR i obsadzie zwierzat okoto 1,4 SD - ha!' UR, natomiast w gospodar-
stwach o powierzchni okoto 10 ha UR i obsadzie kréw 1,2 SD - ha! UR oceniane
wskazniki mialy warto$ci zblizone do normatywnych (9). Wystepowaty jednak od-
stgpstwa od wielkosci uznanych za normatywne, objawiajace si¢ ujemnym saldem
potasu i niskim indeksem pokrycia gleby roslinnoscia. W strukturze uzytkdéw rolnych
gospodarstw bydlecych wystepuje na ogdt dos¢ duzy udziat trwatych uzytkow zielo-
nych (10, 11). Badania wykazaty, ze wysoki stopien zgodnosci praktyk rolniczych
z zasadami zrownowazonego rozwoju miaty gospodarstwa, w ktorych udziat powierzchni
TUZ nie przekraczat 60% UR (10). W ocenie ekologicznej tych gospodarstw najko-
rzystniejsze salda sktadnikow nawozowych i substancji organicznej w glebie oraz
wysoki wskaznik pokrycia uzytkow rolnych roslinno$cia w ciagu roku wykazaty go-
spodarstwa z ponad 60% udziatem TUZ. Ponadto wykazano, ze wraz ze wzrostem
udziatu TUZ nastepowalo obnizenie intensywnosci nawozenia, co prowadzito do ob-
nizki sald azotu i fosforu, natomiast w ocenie ekonomicznej korzystniej wyrdznialy si¢
gospodarstwa z matym (<20%) i bardzo duzym (>60%) udziatem TUZ.

Gospodarstwa trzodowe, podobnie jak mleczne, umozliwiaja osiagni¢cie dobrych
wynikow ekonomicznych, lecz w zakresie oceny ekologicznej cechuja si¢ niekorzyst-
nymi wskaznikami (4, 9, 16). W porownaniu z gospodarstwami bydlgcymi maja duzy
udziat zbdz w strukturze zasiewOw oraz wieksza obsade zwierzat na 1 ha UR. Ponad-
to cechuja si¢ wyzszym syntetycznym wskaznikiem trwatosci (22).

Gospodarstwa roslinne, w odréznieniu od zwierz¢cych specjalizujacych sig
w produkcji mleka i tuczu trzody chlewnej, osiagaja niezbyt korzystne wskazniki za-
rowno ekonomiczne, jak i ekologiczne (4, 9, 17). Z powodu zbyt matego dochodu
rolniczego oraz intensywniejszej ochrony roslin stanowiacej zagrozenie dla sSrodowi-
ska przyrodniczego badZ ujemnego bilansu sktadnikéw nawozowych (zwtaszcza P
i K), przyczyniajacego si¢ do degradacji zyznosci gleby na ogét nie realizuja zasad
rozwoju zrownowazonego. Jedynie gospodarstwa o duzej powierzchni (ok. 100 ha)
oraz potozone na glebach lepszych sa efektywniejsze ekonomicznie od prowadzacych
produkcjg roslinna na glebach lekkich (19). Gospodarstwa roslinne, zwlaszcza cechu-
jace si¢ wicksza intensywnoscia produkcji, wykazuja rowniez wigksza emisj¢ azotu
do $rodowiska (23, 24).

Gospodarstwa mieszane (wiclostronne), podobnie jak specjalizujace si¢ w cho-
wie bydla, na ogot osiagaja parametry rozwoju zrownowazonego, z wyjatkiem niskie-
go wskaznika pokrycia gruntdw ornych roslinnoscia (9). Cechuja si¢ jednak nizszymi
wskaznikami ekonomicznymi oraz mniejszymi saldami sktadnikow nawozowych i sub-
stancji organicznej w glebie niz gospodarstwa wyspecjalizowane w produkcji zwie-
rzecej (11, 16).

Specyficzng grupe stanowia gospodarstwa bezinwentarzowe, ktore czgsto wy-
roézniaja si¢ duza powierzchnig uzytkow rolnych (w tym duzym odsetkiem gruntow
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dzierzawionych) i bardzo duzym udzialem gruntow ornych (19). Wsrdd nich sa gospo-
darstwa sadownicze, ktére odznaczaja si¢ duzymi naktadami na $rodki ochrony roslin
1 nawozy mineralne oraz wysokimi wskaznikami produkcji towarowej i dochodu rolni-
czego (11). Mimo korzystnych efektow ekonomicznych ta grupa gospodarstw nie
osiaga optymalnych wskaznikéw ekologicznych, gdyz wystepuje duze zagrozenie $ro-
dowiska spowodowane intensywna ochronag roslin. WedlugM ajewskiego (22)
gospodarstwa sadownicze cechujg si¢ zdecydowanie wyzszym syntetycznym wskaz-
nikiem trwato$ci w porownaniu z innymi typami gospodarstw rolniczych.

BadaniaJankowiakai Bienkowskiego (14) przeprowadzone metoda
DEA wskazuja, ze relatywnie w najwyzszym stopniu zasade zrOwnowazonego roz-
woju realizujg gospodarstwa typu mlecznego i mieszane (zwierzg¢co-roslinne),
a w najnizszym — gospodarstwa roslinne.

Podsumowanie

Analiza porownawcza gospodarstw o roznych kierunkach produkcji wskazuje, ze
zaden z typow specjalistycznych gospodarstw nie realizuje w petni zasad zrownowa-
zonego rozwoju. Blizsze spetnienia wigkszosci kryteridow rozwoju byly gospodarstwa
prowadzace mieszana produkcje zwierzeca przy obsadzie okoto 0,8 SD - ha! UR. Ze
wzgledu na wskazniki ekonomiczne korzystniej przedstawiajq si¢ gospodarstwa sa-
downicze i zwierzece ukierunkowane na produkcje mleka lub chow trzody chlewne;.
W przypadku wskaznikéw ekologicznych kazdy typ gospodarstw stwarzat okre§lone
(jednostkowe) zagrozenia wzgledem srodowiska przyrodniczego. Natomiast pod wzgle-
dem trwatosci ocenianej na podstawie pigciu kryteridw wyrozniaja si¢ gospodarstwa
sadownicze.

Oproécz kierunku produkcji znaczaca role w realizacji zasad rozwoju zrdwnowazo-
nego odgrywaja takie czynniki, jak: powierzchnia gospodarstwa, jako$¢ gleb, skala
1 intensywno$¢ produkcji. Gleby lekkie w porownaniu z lepszymi stwarzaja wigksze
trudno$ci w osiaganiu zrOwnowazenia gospodarstw. Badania i praktyka wskazuja, ze
gospodarstwa wyspecjalizowane funkcjonuja efektywniej niz inne o wielostronnej pro-
dukcji. Specjalizacja gospodarstw ma jednak co najmniej dwie stabe strony — prowa-
dzi do wzrostu ryzyka gospodarowania, jak i zagrozenia dla srodowiska.

Przedstawione wyniki badan pozwalaja stwierdzi¢, ze idea rozwoju zrdwnowazo-
nego w odniesieniu do gospodarstwa rolniczego w praktyce jest trudna do zrealizowa-
nia. Nalezy jednak dazy¢ do upowszechniania i stosowania w praktyce zasad zrowno-
wazonego rozwoju rolnictwa i zrobwnowazonego gospodarowania zasobami Srodowi-
ska przyrodniczego.
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Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

PRODUKCYINE I SIEDLISKOWE KONSEKWENCIJE ZMIAN
W PRODUKCIJI ROLNICZEJ W POLSCE*

Wstep

W ostatnim okresie w rolnictwie europejskim nastgpuja szybkie zmiany ekono-
miczno-organizacyjne. W nastgpstwie nadprodukeji artykutow zywnosciowych nie-
korzystnie ksztattuja sig relacje cen srodkoéw produkcji nabywanych przez rolnikéw do
cen produktow rolniczych. W konsekwencji tego rolnicy dla uzyskania odpowiedniego
poziomu dochodéw musza systematycznie zwigkszac¢ skalg produkcji. Nastgpuje to
poprzez powigkszanie gospodarstw oraz postgpujaca specjalizacje produkcji. Ograni-
czaniu ulega asortyment uprawianych roslin w gospodarstwie do 2-3 gatunkow (rosli-
ny technologicznie podobne), a w produkcji zwierzecej upowszechnia si¢ fermowy
chow duzych stad jednego gatunku zwierzat, czgsto zywionych paszami pochodzacy-
mi z zakupu. Czynniki te powoduja rowniez, ze liczne gospodarstwa maja problemy
z racjonalnym wykorzystaniem posiadanych zasobow czynnikow wytworczych, tj.
ziemi, pracy i kapitatu. Dodatkowo praktyczne znaczenie utracity tradycyjne elementy
agrotechniki: zmianowanie, zrGwnowazone nawozenie organiczno-mineralne, trady-
cyjny system uprawy roli itp. Ich brak musi by¢ kompensowany zuzyciem wigkszej
ilosci nawozow mineralnych i chemicznych srodkéw ochrony roslin, co nasila nega-
tywne oddziatywania rolnictwa na srodowisko przyrodnicze (3, 14).

Wyniki analiz ekonomiczno-organizacyjnych (10, 32, 33) wskazuja, ze gospodar-
stwo specjalizujace si¢ w produkcji mleka dla zapewnienia parytetowego dochodu,
przy obecnych relacjach cenowych, powinno produkowac okoto 100 tys. litrow mleka
rocznie (20 kréw o wydajnosci 5000 litréw). W przypadku chowu trzody roczna sprzedaz
powinna wynosi¢ od 500 do 1000 tucznikow. Powierzchnia takich gospodarstw musi
wynosi¢ co najmniej 20-40 ha. Natomiast powierzchnia gospodarstw specjalizujacych
si¢ w produkcji roslinnej, a szczegdlnie w uprawie zb6z, musi by¢ znacznie wigksza,
przy jednoczesnym utrzymaniu niskiego zatrudnienia. Dla rolnictwa zachodnioeuro-
pejskiego wskazniki te sa odpowiednio wyzsze (5, 25). Taka organizacja gospodarstw
stwarza zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego i zyznosci gleb. Gospodarstwa

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.2 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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specjalizujace si¢ w produkcji zwierzecej posiadaja na ogot zbyt duza ilo§¢ nawozow
naturalnych, aby je racjonalnie zagospodarowac, natomiast gospodarstwa bezinwen-
tarzowe sa catkowicie pozbawione takich nawozow, co moze prowadzi¢ do obnizenia
zyznosci gleb (15, 17).

Rolnictwo europejskie, zgodnie z przyjeta koncepcja rozwoju, poza podstawowa
funkcja jaka jest produkcja artykuldw rolnych, pelni wazne zadania w zakresie ochro-
ny srodowiska i krajobrazu, zachowania potencjatu produkcyjnego gleby oraz bogac-
twa siedlisk (31). Za $wiadczenia te rolnik otrzymuje rekompensaty w ramach pro-
gramow rolnosrodowiskowych oraz doptat bezposrednich.

Celem opracowania byto dokonanie oceny produkcyjnych i siedliskowych konse-
kwencji zmian w produkcji rolniczej w Polsce na przyktadzie gospodarstw o roznych
kierunkach produkcji: ro§linnym (bezinwentarzowym), mieszanym, mlecznym i trzo-
dowym.

Zalozenia metodyczne

W opracowaniu wykorzystano trzy zrodta informacji: 1 —wyniki potprodukcyjnego
doswiadczenia prowadzonego od 1994 r. w Stacji Doswiadczalnej [IUNG-PIB Osiny
(woj. lubelskie), 2 — wyniki badan ekonomiczno-organizacyjnych prowadzonych
w latach 2001-2004 w grupie indywidualnych gospodarstwach rolnych oraz 3 —dane
z gospodarstw o roznych kierunkach produkcji objetych rachunkowoscia FADN
w2008 1.

Ad. 1. Pole doswiadczalne o powierzchni okoto 20 ha podzielono na czgsci,
z ktorych kazda reprezentuje inny system gospodarowania — ekologiczny, integrowa-
ny i konwencjonalny wyst¢pujacy w dwoch wariantach: uproszczone zmianowanie
i monokultura pszenicy ozimej. Doswiadczenie zalozono na glebie ptowej z niewielki-
mi fragmentami czarnej ziemi zdegradowanej o sktadzie granulometrycznym piasku
gliniastego mocnego, przechodzacego w gling lekka. Na powierzchni pola dominuje
kompleks 4 (zytni bardzo dobry) z pewnymi fragmentami kompleksu 2 (pszenny do-
bry). Do$wiadczenie prowadzone jest w jednym powtorzeniu, polami wszystkich ro-
slin rownoczes$nie, a powierzchnia kazdego pola wynosi okoto 1 ha. Pelniejsza charak-
terystyke obiektu doswiadczalnego podano we wczesniejszych opracowaniach
(18-20).

W kazdym systemie stosuje si¢ inny ptodozmian i caloksztalt agrotechniki dostoso-
wany do jego specyfiki:

System ekologiczny obejmuje 5-polowy ptodozmian: ziemniak — zboza jare
z wsiewka koniczyn (czerwona z domieszka biatej) z trawami — koniczyna z trawami
uzytkowana 2 lata — pszenica ozima + mi¢dzyplon Scierniskowy (mieszanka roslin
krzyzowych ze straczkowymi). Nawozenie organiczne: kompost — 30 t - ha'! i bioma-
sa migdzyplonu. Od 2002 r. stosuje si¢ po 50 kg - ha' K,O, a od 2008 r. réwniez
30kg- ha"1 P,O, w nawozach dopuszczonych do wykorzystania w rolnictwie ekolo-
gicznym. Srodki ochrony ro$lin — Nowodor i perytryna do zwalczania stonki ziemnia-
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czanej oraz w ostatnich latach preparaty miedziowe do zwalczania zarazy ziemniaka.
Zasiewy sa odchwaszczane mechanicznie oraz dodatkowo ziemniak pielony jest reczne
przed ostatnim obredlaniem.

System integrowany prowadzony jest w zmianowaniu: ziemniak — zboza jare +
mig¢dzyplon z gorczycy biatej — straczkowe (bobik lub tubin biaty) — pszenica ozima +
migdzyplon z gorczycy bialej. Nawozenie ograniczone: kompost —30 t - ha' i biomasa
migdzyplonow. Dawki fosforu i potasu okreslane sa wedlug pobrania sktadnikow
z plonem, a azotu koryguje si¢ na podstawie zawartosci jego form mineralnych
w glebie wczesng wiosna. Celowosé stosowania chemicznych $srodkéw ochrony ro-
slin okresla si¢ na podstawie progow szkodliwosci agrofagéw oraz wykorzystujac
komputerowe systemy doradcze.

System konwencjonalny prowadzi si¢ w uproszczonym zmianowaniu: rzepak ozi-
my — pszenica ozima — zboza jare. Wszystkie rosliny uprawiane sa wedtug technologii
charakteryzujacych si¢ wysokimi dawkami nawozow mineralnych i pelnym wykorzy-
staniem $rodkow ochrony roslin w walce z agrofagami i wyleganiem. Nawozenie
organiczne ogranicza si¢ do przyorywania stomy rzepaku i pszenicy ozime;j.

W polu zbdz jarych do 2004 roku wysiewano jgczmien jary, a w pdzniejszych la-
tach pszenice jara.

Monokultura pszenicy ozimej, w ktorej stosuje si¢ intensywna technologi¢ pro-
dukcji, a nawozem organicznym jest stoma przyorywana co drugi rok.

W niniejszym opracowaniu omoéwiono:

e  produkcyjnos$¢ porownywanych systemoéw na podstawie plonowania pszeni-
cy ozimej, zbdz jarych (jeczmien do 2004 i pszenica od 2005), ziemniaka oraz
wydajnos$ci catych zmianowan (systemow) w jednostkach zbozowych;

e  wplyw systemOw na zyznos$¢ i biologiczna aktywno$¢ gleby, ocena obejmo-
wata: zawarto$s¢ materii organicznej, zasobno$¢, odczyn oraz wskazniki biolo-
giczne: ogolna biomasa mikroorganizméw, liczebno$¢ grzybow i bakterii, od-
dychanie glebowe oraz jej aktywno$¢ enzymatyczna (3, 22, 23);

e  zagrozenia dla srodowiska na podstawie strat azotu z gleby w okresie jesien-
no-zimowym oraz jego zawarto$ci w roztworze glebowym (9), a takze wskaz-
nikow biordznorodnosci flory segetalnej (1, 2).

Ad. 2. Dane pozyskano z dwdch grup gospodarstw indywidualnych:

e  gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji zwierzgcej zlokalizowane byty
na terenie wojewodztw lubelskiego i podlaskiego. Badaniami prowadzonymi
przez IUNG w latach 2002—2004 objeto 23 gospodarstwa, ktorych petna cha-
rakterystyke zawiera inne opracowanie (12, 13);

e  gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji roslinnej byty zlokalizowane na
terenie wojewodztw wielkopolskiego, zachodniopomorskiego i dolnoslaskie-
go. Analiza prowadzona w latach 2001-2003 objeto 25 gospodarstw, ktorych
pelniejsza charakterystyke zawiera inne opracowanie (26).

Podstawe oceny stanowity zapisy prowadzone przez rolnikow w formie specjalne;j

ankiety. Nastepnie wszystkie wskazniki obliczono oddzielnie dla gospodarstw i lat, za$
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w opracowaniu podano $rednie dla wydzielonych grup gospodarstw. Jako wskazniki
oceny przyjeto:

e  bilans sktadnikow nawozowych (NPK) na powierzchni pola obliczony wedtug
programu komputerowego MACROBIL —wysokie dodatnie salda, szczegdl-
nie azotu i fosforu, wskazuja na niebezpieczenstwo zanieczyszczenia wod
gruntowych;

e bilans glebowej substancji organicznej okreslony na podstawie wspotczynni-
kow jej degradacji i reprodukeji (11);

e indeks pokrycia gleby ros§linnoscia w okresie zimy (powierzchnia obsiana ozi-
minami, ro§linami wieloletnimi oraz mi¢dzyplonami w stosunku do catkowitej
powierzchni gruntow ornych);
zuzycie chemicznych srodkow ochrony roslin w przeliczeniu na ha zasiewow;
wielkos$¢ nadwyzki bezposredniej (roznica pomigdzy wartoscia uzyskanej pro-
dukcji a poniesionymi kosztami bezposrednimi) w przeliczeniu na 1 ha uzyt-
kow rolnych i gospodarstwo.

Ad. 3. Udziat i charakterystyke gospodarstw o roznych kierunkach produkcji okre-
slono na podstawie danych rachunkowosci FADN za 2008 1. (6, 7). Zgodnie z meto-
dologia FADN wydzielono siedem typdw produkcyjnych gospodarstw: uprawy polo-
we, uprawy ogrodnicze, uprawy trwale, mleczne, zwierzgta zywione w systemie wy-
pasowym, zwierzeta ziarnozerne (trzoda i drob) oraz gospodarstwa mieszane. Anali-
zowane wskazniki zestawiono $rednio dla kraju, a w niektorych przypadkach podano
rowniez wartosci dla wydzielonych regionéw FADN (Pomorze i Mazury, Wielkopol-
ska i Slask, Mazowsze i Podlasie oraz Matopolska i Pogorze).

Omowienie wynikéw
Wyniki do$§wiadczen

Plonowanie roslin. W systemie integrowanym, w warunkach stosowania po-
prawnego zmianowania oraz ograniczonych dawek nawozoéw mineralnych i chemicz-
nych $rodkow ochrony roslin uzyskano najwigksze plony pszenicy ozimej, zb6z jarych
(jeczmienia i pszenicy) oraz ziemniaka, a takze wydajnos$¢ catego zmianowania
w jednostkach zbozowych (tab. 1-4). Plon pszenicy ozimej na tym obiekcie, §rednio za
okres 11 lat, wyniost 6,36 t - ha i byl nieco wigkszy niz w systemie konwencjonalnym
oraz az 0 28-29% wigkszy niz w uprawie ekologicznej i monokulturze (tab. 1). Zboza
jare (jeczmien 1998-2004 i pszenica 2005-2008) w systemie integrowanym wysie-
wane po ziemniaku plonowaty o okoto 10% wyzej niz w uprawie konwencjonalnej,
gdzie uprawiano je po pszenicy ozimej (tab. 2). W systemie ekologicznym, w analo-
gicznym porownaniu, plon jeczmienia jarego byt mniejszy srednio o 13%, za$ pszenicy
jarej 0 24%.

Podkresli¢ nalezy, ze w monokulturze, w warunkach stosowania intensywnej agro-
techniki, pszenica ozima plonowata na poziomie zblizonym, jak w systemie ekologicz-
nym (tab. 1). Ponadto w monokulturze wstgpowaty najwigksze wahania jej plonow
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Tabela 1

Agrotechnika i plon ziarna pszenicy ozimej* w réznych systemach produkcji (Srednio 1998-2008)

W s System produkcji
yszczegblnienie - - -
integrowany | konwencjonalny ekologiczny
) . Z** _Jj/Pj S T Z-Ji/ Pj - Ko~ Ko | monckultura
Zmianowanie Po Rz —Po. - Jj/Pj Po Po)
Zaprawianie nasion + + - +
Nawozenie N (kg - ha™) 85 140 - 120-140
Herbicydy 1-2x 1-3x - 1-3x
Fungicydy 1-2x 2-3x - 2-3x
Regulator wzrostu - 1-2x - 1-2x
Bronowanie 1x 1x 2 lub 3x 1x
$rednio (t - ha) 6,36 6,21 4,51 4,58
Plon min.-max. 3,99-8,68 3,18-7,41 3,09-6,18 2,14-7,53
% 100 98 71 72
Wspotczynnik  zmienno-| 21 21 23 28
sci plonu (%)
Obsada ktosow (szt. - m?) 593 560 457 489
MTZ (g) 44,1 45,0 41,6 39,5
* odmiana: Kobra lub Kobra Plus, ** Z — ziemniak; Jj / Pj — jeczmien j./pszenica jara (od 2005 r.);
) Kc —koniczyna z trawami; Po — pszenica 0z.; Rz — rzepak oz.; S — straczkowe
Zrodto: Kus, 2008 (18) oraz Kué i in. (20).
Tabela 2
Agrotechnika i1 plony zbdz jarych
Wyszczegdlnienie - System.produkc ! -
integrowany konwencjonalny ekologiczny
Zmianowanie Z* — Jj/Pj — S — Po*| Rz— Po—Jj/Pj |Z—Jj/Pj— Kc—Kc—Po
Nawozenie N (kg - ha™) 55-70 90 -
Herbicydy 1x 1x -
Fungicydy 1x 2x -
Insektycydy 1x 1x
Regulator wzrostu 0 lub 1x 1x -
Bronowanie 0 lub 1x 1x -
Jeczmien jary 1998-2004 (odmiana Start)
$rednio (t - ha™) 4,76 4,36 4,13
Plon min. — max. 4,10-5,90 3,79-5,62 2,51-5,80
% 100 92 87
Wspblcz. zmiennosci plonu (%) 16 17 24
Obsada klosow (szt. - m™) 683 666 584
Masa 1000 ziarn (g) 46,7 47,0 45,9
Pszenica jara 2005-2008 (odmiana Vinjett)
$rednio (t - ha™) 4,67 4,22 3,55
Plon min. — max. 3,28-6,71 2,30-5,98 2,27-4,52
% 100 90 76
Obsada klosow (szt. - m?) 521 475 450
Masa 1000 ziarn (g) 37,9 35,8 349

*jak w tabeli 1

Zrédto: Kus, 2008 (18) oraz Kus i in. (20).
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w latach. W skrajnie suchym 2006 r. zebrano tyko 2,1 t - ha'! posladu, zas§ w bardzo
korzystnym dla zb6z 2004 r. plon wyniost 7,5 t - ha'.

Pomimo stosowania na wszystkich obiektach jednakowej ilosci wysiewu nasion
w systemie ekologicznym i monokulturze obsada ktoséw byta wyraznie mniejsza oraz
gorsze byto wypeienie ziarna (tab. 112). W uprawie ekologicznej mniejsza zwartos¢
tanu wynikata ze stabego rozkrzewienia zb6z spowodowanego niedostatecznym za-
opatrzeniem roslin w azot, szczegdlnie wiosna (30), natomiast gorsze wypelnienie ziarna
nalezy wiaza¢ z wickszym nasileniem chordb grzybowych (septoriozy i rdze) na li-
Sciach i ktosie, a takze pewne znaczenie moglo mie¢ wigksze zachwaszczenie (tab.
3). W monokulturze pszenicy ozimej pomimo stosowania odpowiednich fungicydow
nie udato si¢ skutecznie ograniczy¢ nasilenia chorob podstawy zdzbta (tab. 3).

Stosowanie w systemie ekologicznym wielostronnego ptodozmianu, odpowiedniej
mechanicznej pielggnacji zasiewow (brona chwastownik, opielacz itp.) oraz recznego
pielenia ziemniaka przed ostatnim obredlaniem umozliwiato skuteczne ograniczenie
zachwaszczenia (1, 2). Sucha masa chwastow w lanie pszenicy ozimej przed zniwa-
mi, $rednio za caly okres badan, wynosita 55 g - m?i tylko w 3 latach dochodzita do
100 g - m?, za§ w pozostatych latach oscylowata w granicach 20-50 g - m? (tab. 3).
W monokulturze natomiast stosowanie odpowiedniego doboru herbicyddéw pozwolito
ograniczy¢ sucha mas¢ chwastow Srednio do 16 g - m?2. W zbozach jarych w uprawie
ckologicznej sucha masa chwastow wynosita srednio okoto 30 g - m?, a czynnikiem
ograniczajacym wzrost chwastow bylto konkurencyjne oddzialywanie udanej wsiewki
(2).

Ziemniak uprawiany w systemie ekologicznym plonowal, Srednio za 11 lat, 0 32%
nizej niz w uprawie integrowanej (tab. 4). W poszczegolnych latach réznica ta wahata
si¢ od 10 do 50%, a o jej rozmiarach decydowat glownie termin infekcji oraz stopien
opanowania ro$lin przez zaraz¢ ziemniaczang (27, 28). W systemie integrowanym
chemiczna ochrona przed ta choroba obejmujaca od 2 do 4 zabiegéw wydtuzyta okres
wegetacji ziemniaka, w zalezno$ci od odmiany i roku o 2-4 tygodni, co powodowato
duze przyrosty plonu bulw. Rowniez zachwaszczenie ziemniaka w obu systemach
w calym okresie badan byto stosunkowo mate i nie wywierato wigkszego wplywu na

Tabela 3

Czynniki ograniczajace plonowanie pszenicy ozimej w réznych systemach produkcji
($rednio z lat 1997-2008)

TR System produkcji rolniczej
Wyszczegolnienie - - -
integrow. | konwencjonal. | ekologicz. [ monok.

Sucha masa chwastow (g - m™); (GS 70-75) 7 13 55 16
i(r);)d)eks porazenia podstawy zdzbta (GS 70-75); 23 23 20 46
Udzial roélin z nekrozami na korzeniach (%) 23 25 14 49
Indeks porazenia lisci (1. podflagowy);

(GS 58-60) 17 30 56 36

Zrédto: Feledyn-Szwezyk, 2007 (2) oraz Ku$ i in. (16).
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Tabela 4
Agrotechnika i plonowanie ziemniaka ($rednio z lat 1998-2008 z kilku odmian)
Wyszczegdlnienie - System produkeji -
integrowany ekologiczny
Zmianowanie Z*-Jj/Pj—S —Po Z—Jj/Pj—Kc—Kc—Po
o kompost — 30 t - ha™! -1
Nawozenie NPK (80 + 50 + 80) kompost —30 t - ha
Regulacja zachwaszczenia mechaniczne + herbicydy | mechaniczne + 1x pielenie rgczne
Zwalczanie stonki insektycydy (2-3 zabiegi) | 2 x Novodor, perytryna
Zwalczanie Phyophthora infestans | fungicydy (2-4 zabiegi) Funguran (2-3 zabiegi od 2001 r.)
$rednio (t - ha'!) 39,2 26,5
Plon min.-max. 21,2-56,7 16,4-40,6
% 100 68
Wspotcz. zmiennoscei plonu (%) 25 30

* jak w tabeli 1
Zrodlo: Kus, 2008 (18) oraz Sawicka i in., 2007 (28).

wielko$¢ plonu. W systemie ekologicznym, obok mechanicznych zabiegéw pielggna-
cyjnych, przed ostatnim obredlaniem ziemniaka opielono recznie, co skutecznie ogra-
niczato zachwaszczenie. Naktad robocizny wynosit od 40 do 80 rbh - ha! w zaleznosci
od stanu zachwaszczenia i przebiegu pogody.

Wydajnos¢ w jednostkach zbozowych. Zblizona wydajno$¢ 56-58 jednostek
zbozowych/ha/rok, $rednio za 10 ostatnich lat, uzyskano w systemach integrowanym,
konwencjonalnym i ekologicznym, natomiast wydajno$¢ monokultury pszenicy ozimej
byta o okoto 20% mniejsza (tab. 5). Na produkcyjnosc systemu ekologicznego silnie
oddziatywaly bardzo duze plony koniczyny z trawami, szczegdInie w pierwszym roku
uzytkowania (okoto 100 jedn. zboz./ha).

Zyzno$é i biologiczna aktywnosé gleby. Odnotowano korzystny wplyw ekolo-
gicznego sposobu produkcji na aktywno$¢ biologiczna gleby (4, 22, 23). Analizy gleby
pod zbozami wykonane kilkukrotnie w okresie prowadzenia badan wykazaty, ze
w systemie ekologicznym wskazniki charakteryzujace aktywnos¢ biologiczna i enzy-
matyczna gleby zdecydowanie czgséciej osiagaly maksymalne warto$ci niz na pozo-
statych obiektach (tab. 6). Nalezy przyja¢, ze glownym czynnikiem réznicujacym bio-
logiczna aktywno$¢ gleby jest ilo$¢ i jakos¢ resztek pozniwnych, stosowanie nawo-
z6w organicznych (kompostu) oraz oddzialywanie chemicznych §rodkéw ochrony roslin.

W systemie ekologicznym juz po 5-6 latach zasobnos$¢ gleby w potas dostgpny dla
ro$lin zmniejszyta sig¢ z poziomu $redniego do niskiego (rys. 1B). Fizjologiczne objawy
niedoboru tego sktadnika obserwowano na roslinach ziemniaka, a przeprowadzone
badania szczegbtowe wykazaly rowniez niedostateczne odzywienie zbdz potasem (30).
Czynnikiem decydujacym byto odprowadzanie bardzo duzych ilo$ci potasu z plonem
mieszanki koniczyny z trawami (29). Od 2002 r. proces ubozenia gleby w potas zostat
zahamowany, gdyz zaczg¢to stosowaé dopuszczone w tym systemie produkcji nawozy
potasowe w dawce okoto 50-55 kg K - ha'!, a dodatkowo wskutek niedoboru opadow
w kolejnych latach uzyskiwano mniejsze plony koniczyny z trawami.
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Tabela 5

Wydajnos¢ poszczegodlnych upraw i catych zmianowan w jednostkach zbozowych na 1 ha

. . . Lata : .

System produkcji Zmianowanie 19992003 | 20042008 Srednio
ziemniak 98 98 98
jgczmien j. lub pszenica j. 45 51 48
Integrowany straczkowe 36 35 36
pszenica ozima 61 71 66
Srednio 60 55 58
rzepak ozimy 69 70 70
Konwencjonalny : pszepica ozima _ 60 62 61
jgczmien j. lub pszenica j. 41 40 41
Srednio 57 55 56
ziemniak 59 73 66
jgczmien j. lub pszenica j. 38 39 39
. koniczyna z trawa — I rok uzytkow. 102 96 99
Ekologiczny koniczyna z trawa — II rok uzytkow. 53 59 56
pszenica ozima 45 45 45
Srednio 59 51 56
Monokultura pszenica ozima 43 50 47

Zrédto: Joficzyk i in., 2007 (9) oraz Kus, 2008 (18).

Tabela 6

Wskazniki biologicznej aktywnosci gleby (czgstotliwo$¢ wystepowania najwyzszych warto$ci)

Wskazniki Licz}?a . System perukcji '
analiz ekologiczny | konwencjonalny | integrowany
Biomasa mikroorganizméow 11 10 1 0
Liczebno$¢ bakterii 12 7 4 1
Liczebno$¢ grzybow 12 7 2 3
Oddychanie gleby 10 5 2 3
Aktywno$¢ dehydrogenazy 12 10 2 0
Aktywno$¢ fosfatazy kwasnej 12 9 3 0
Aktywno$¢ fosfatazy zasadowej 12 11 1 0

Zrédio: Martyniuk i in., 2001, 2007 (22, 23).

W przypadku fosforu rowniez wystapila tendencja ubozenia gleby, jednak w syste-
mie ekologicznym zasobnos¢ gleby utrzymuje si¢ na dolnej granicy zasobnosci $red-
niej (rys. 1 A), a stan zaopatrzenia wybranych roslin w fosfor nie wykazat niedoborow
(30).

W dotychczasowym okresie badan stwierdzono stosunkowo maty wptyw poréw-
nywanych systemow produkcji na zawarto$¢ wegla organicznego w glebie (rys. 1C).
Na polach systemu ekologicznego byta ona nieco wyzsza w poréwnaniu z systemem
konwencjonalnym i monokultura, nie stwierdzono jednak wyraznych zmian w stosun-
ku do stanu wyj$ciowego odnotowanego przed zatozeniem do§wiadczenia. W literatu-
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Zrédto: Kus i Joficzyk, 2008 (19).
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rze (8, 21, 24) wskazuje si¢ na wzrost zawartosci prochnicy w glebie w warunkach
ckologicznego systemu gospodarowania. Brak wyrazniejszego wptywu ekologiczne-
g0 gospodarowania na ilo$¢ wegla organicznego w glebie w naszych badaniach moze
by¢ spowodowany przys$pieszona mineralizacja materii organicznej w nastepstwie
zwicgkszonej ilosci mechanicznych zabiegow uprawowych i pielggnacyjnych w celu
ograniczenia zachwaszczenia. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze w systemie konwen-
cjonalnym i monokulturze przyorywano od 40 do 60% plonu stomy.

Stosowanie nawozow wapniowo-magnezowych jeden raz w rotacji zmianowania
umozliwiato utrzymanie na wszystkich obiektach optymalnego odczynu i zasobnosci
gleby w magnez.

Oddzialywania §rodowiskowe. Jako wskazniki oceny srodowiskowej porowny-
wanych systemow przyjeto zawarto$¢ azotu mineralnego w glebie oraz bior6znorod-
nos$¢ flory segetalnej. Pozna jesienia najmniejsza ilo$¢ — 85 kg - ha! azotu mineralne-
20 (N-NO, +N-NH,) w warstwie gleby 0-90 cm, $rednio dla 5-polowego ptodozmia-
nu, stwierdzono w systemie ekologicznym (tab. 7). W warunkach gospodarowania
konwencjonalnego lub integrowanego ilo$¢ ta byta wigksza, Srednio dla wszystkich
p6l obejmujacych te systemy, o 18-21 kg - ha'!, zas zdecydowanie wigksza, bo az
0 87 kg - ha! w monokulturze pszenicy ozimej. W systemie ekologicznym najwigksze
ilosci azotu oznaczono w stanowisku po koniczynie z trawa uzytkowanej dwa lata
oraz po ziemniaku, w systemie konwencjonalnym po rzepaku ozimym, za$ w integro-
wanym po roslinach straczkowych. Wiosna stwierdzano mniejsze ilo$ci azotu mine-
ralnego w analizowanej warstwie gleby, a r6znica ta wahata si¢ od 7 kg - ha'!
w systemie ekologicznym do 80 kg - ha'! w monokulturze pszenicy ozimej, zas$
w systemach integrowanym i konwencjonalnym réznica ta wynosita odpowiednio 16
130 kg - ha'l. Wyniki te jednoznacznie wskazuja, ze potencjalnie najwigksze zagroze-
nie przemieszczaniem azotu do wod gruntowych stwarza monokulturowa uprawa psze-
nicy ozimej. ROwniez w roztworze glebowym najwigksza koncentracjg azotu znajdo-
wano pod monokultura pszenicy ozimej, szczegolnie jesienia (rys. 2). Najwigksze rozni-
ce notowano w latach o bardzo niskich plonach pszenicy na tym obiekcie (np. 2,1 t - ha'!
w 2006 r.) 1 stabym wykorzystaniu azotu zastosowanego w nawozach.

Tabela 7

Zawarto$¢ azotu mineralnego ( Ny, N-NO; + N-NH,) w kg - ha! ($rednio z lat 1999-2008)

Glebokosé : ' System produkcji :
(cm) : 1pt?gr0wapy 'kOI.m,/enqon.alny : gk?lo iczny : II.IO,nOkultl?I‘a
jesien | wiosna | jesien | wiosna | jesien | wiosna | jesien | wiosna
0-30 50 30 44 27 44 32 73 24
30-60 33 26 36 22 27 26 56 25
60-90 21 31 25 26 14 21 43 43
0-90 103 87 106 76 85 78 172 92

Zrédto: Jonczyk i in., 2007 (9).
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Zrédto: Jonczyk i in., 2007 (9).

Najwigksza liczebno$¢ chwastow i najwigksza bioréznorodno$¢ flory segetalne;j
stwierdzono w systemie ekologicznym, gdyz wystgpowalo tam 38 gatunkow chwa-
stow (rys. 3 14). W systemach integrowanym i konwencjonalnym liczba gatunkéw

wynosita 25-28, a w monokulturze pszenicy ozimej wystgpowato jedynie 8 gatunkow
chwastow.
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Rys. 3. Liczba gatunkéw chwastéw w roslinach wysiewanych w porownywanych
systemach produkcji (rednio z lat 2004—-2006)
Zrédto: Feledyn-Szewczyk i in., 2007 (1).
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Rys. 4. Indeks réznorodnosci Shanonnona (H) i dominacji Simpsona (S1) flory segetalnej w r6znych
systemach produkcji: E — ekologiczny, I — integrowany, K — konwencjonalny, M — monokultura
Zrédto: Feledyn-Szewczyk i in., 2007 (1).

Grupy gospodarstw o réznych kierunkach produkcji

Wybor kierunku produkcji w ocenianych gospodarstwach byt uwarunkowany przede
wszystkim arealem posiadanych uzytkéw rolnych. Przecigtna wielko$¢ gospodarstw
prowadzacych produkcj¢ zwierzeca wynosita okoto 36 ha i byly to gtéwnie grunty
wlasne rolnikéw (tab. 8). Natomiast powierzchnia gospodarstw bezinwentarzowych
wynosita $rednio 84 ha, w tym ponad 50% stanowily grunty dzierzawione (tab. 9).
Mozna zalozy¢, ze mozliwos¢ dzierzawy gruntow zadecydowata o wprowadzeniu
uproszczonego sposobu gospodarowania.

Gospodarstwa prowadzace produkcj¢ zwierzgca wyrdznialy si¢ wigksza biordzno-
rodnoscia, gdyz utrzymywaty trwate uzytki zielone, a asortyment uprawianych roslin
na gruntach ornych byt wigkszy (tab. 8). Nawet w gospodarstwach specjalizujacych
si¢ w tuczu trzody chlewnej, w warunkach bardzo duzego udziatu zb6z w strukturze
zasiewOw, wysiewano rozne ich gatunki oraz mieszanki zbozowe i zbozowo-straczko-
we. W gospodarstwach specjalizujacych si¢ w produkcji roslinne;j (tab. 9) trwate uzyt-
ki zielone zostaty przeksztatcone w grunty orne, ktorych udziat wynosit okoto 97% lub
byly odtogowane. W strukturze zasiewow jednoznacznie dominowaly zboza towaro-
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Tabela 8

Charakterystyka ekonomiczno-organizacyjna gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkeji
zwierzecej (Srednio z lat 2002-2004)

A Kierunek produkcji Zakres
Wyszczeg6lnienie - ,
mieszany | mleczny | trzodowy wahan
1. Liczba gospodarstw 6 10 7 -
2. Powierzchnia UR (ha) 31,7 36,6 37,9 8,7-77,0
3. Udziat TUZ (%) 26,0 332 6,2 0,0-59.3
4. Wskaznik bonitacji gleb 0,80 0,87 0,88 0,49-1,49
5. Struktura zasiewow (%)
T N .7 ] 308 1 914 | 0100
__..tpastewne | 70 ] o18 |0 | . 0-99 .
ootrzepak | 07 .0 f. 0 | 041
_.chburakcukrowy | 64 150 1 0 | 0-247
ooo.cZemniak o f 18 )] L1 ]! 05 ... 098 ...
oo...tjagodowe .. 23 05 | 03 ... 089 ...
- pozostale 1,4 0,5 0,5 0-12,5
6. Wydajno$¢ w jedn. zboz./ha 40,9 47,8 44,4 15-79
7. Zielone pola* (%) 33 38 53 0-73
8. Obsada zwierzat (DJP - ha™) 0,85 1,35 1,46 0,1-3,7
w tym: bydlo (%) 54 100 2 0-100
- trzoda (%) 27 0 97 0-100
- pozostate 19 0 1 0-82
9. Nawozenie NPK (kg - ha™) 221 220 167 0-459
10. Saldo NPK (MACROBIL)
N T e T IR 76| 39232
RO, T s a6 1T N (28)-107 "
K,0 66 84 30 (-28)-138
11. Srodki ochrony roélin (zt - ha”! GO) 186 138 138 0-480
12. Sa'ldo k?llansu_%lebowej materii RE 1.82 1,56 0,1-4,0
organicznej (t - ha™)
13. Warto$¢ produkciji (zt - ha! UR) 4275 6 862 6 986 1215-16 756
14. Koszty bezposrednie (zf - ha”' UR) 1486 2393 3340 57-14 644
15. Nadwyzka bezposrednia:

-ztna 1 ha UR 2 624 4459 3538 856-9780

- tys. zt na 1 gospodarstwo 83,3 163,1 133,9 23-314

* grunty orne obsiane oziminami, roslinami wicloletnimi lub migdzyplonami
Zrédto: Kopinski, 2006 i 2009 (12, 13) oraz Kus, 2000 (17).

we ($rednio 77%, a w poszczegolnych gospodarstwach do 100%). W rejonie zachod-
niopomorskim byly to same ktosowe, za$ w Wielkopolsce i na Dolnym Slasku znacza-
cy udzial miata kukurydza zbierana na ziarno. Z ro$lin niezbozowych najwigkszy byt
udziat rzepaku, szczegolnie w rejonie zachodniopomorskim oraz buraka cukrowego

w rejonie dolnoslaskim.

We wszystkich porownywanych grupach gospodarstw saldo bilansu sktadnikow
nawozowych bylo wyraznie dodatnie, co wskazuje na niebezpieczenstwo zanieczysz-
czenia wod zwiazkami azotu i fosforu. W przypadku azotu dodatnie saldo, zgodnie
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Tabela 9
Charakterystyka ekonomiczno-organizacyjna gospodarstw bezinwentarzowych
(Srednio z lat 2001-2003)
Wyszczegblnienic Wojewddztwo Zakres
wielkopolskie [zachodniopom.| dolno$laskie wahan
1. Liczba gospodarstw 10 10 5 -
2. Powierzchnia UR (ha) 84 113 117 33-225
3. Grunty orne (%) 97,5 95,5 98,5 89-100
4. Grunty dzierzawione (%) 59 56 76 0-100
5. Wskaznik bonitacji gleb 0,88 0,80 1,15 0,5-1,5
6. Struktura zasiewow (%)
R - N B 797 ] 50-100__
) w_tym kukurydza (ziamo) | 20 [ O _____| 32 .. 0-100 _
T mepak T e X L 039
. cburakcukrowy | LS ] 00 | 97 ! 020
__.cziemniak | 07 {57 ] 0 ... 0-27 .
- pozostale 3,6 0,4 0 0-16
7. Wydajno$¢ w jedn. zboz./ha 444 38,7 65,2 33-77
8. Zielone pola* (%) 47 62 57
9. Nawozenie NPK (kg - ha™) 248 261 338 100-444
10.Saldo (MACROBIL: N | 51| 56 | 65| 1104 _
RO, Ty T EET 3R
K,O 34 60 78 (-12)-111
11. Srodki ochrony rolin (zt - ha! GO) 244 183 312 60-400
12. Substancja aktywna (zt - ha”' GO) 1,08 1,31 1,65 0,1-2,7
13. Liczba zabiegéw ochr. roslin 2,2 2,8 2,6 1,0-4.3
(1t4.. }il_lla;ns glebowej materii organicznej 0.15 0.39 0.35 0.1-1.0
15. Pola z przyorang stoma (%) 64.4 80,8 85,5 27-100
16. Warto$é produkeji (zt - ha UR) 2419 1780 2873 950-7800
17. Koszty bezposrednie (zt - ha™") 1512 1287 1 884
18. Nadwyzka bezpo$rednia
-ztna 1 haUR 841 496 993 159-2850
- tys. zl na 1 gospodarstwo 70,7 56,1 116,7 22-185

Zrodto: Kus, 2006 (17) oraz Ryszkowski i in., 2005 (26).

z zasadami dobrej praktyki rolniczej (11), nie powinno przekraczaé¢ 30-50 kg - ha! -
rok™', natomiast w gospodarstwach z produkcja zwierzgca jego wielko$¢ wahata sig
od 60 do 90 kg - ha!, a w gospodarstwach bezinwentarzowych od 50 do 65 kg - ha''.
Rowniez wyraznie dodatnie byto saldo bilansu fosforu (20-60 kg - ha™ P,0.) i potasu
(50-110 kg - ha' K O). W pojedynczych gospodarstwach nadwyzki te byty zdecydo-

wanie wieksze.

Wyniki te wskazuja, ze rolnicy nie uwzgledniaja w nalezyty sposob sktadnikow
nawozowych zawartych w nawozach naturalnych (obornik i gnojowka) oraz przyory-
wanej stomie i stosuja zbyt duze dawki nawozéw mineralnych w stosunku do uzyski-
wanych plonéw, co moze stwarzaé zagrozenia srodowiskowe. Srednio w wydzielo-
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nych grupach gospodarstw z produkcja zwierzgca dawki te wynosity 170-220 kg - ha'l,
w gospodarstwach bezinwentarzowych 250-340 kg - ha™!, za$ w niektorych przypad-
kach przekraczaty nawet 400 kg - ha' NPK.

Bilans glebowej substancji organicznej we wszystkich grupach gospodarstw byt
zrobwnowazony. W gospodarstwach z produkcja zwierzeca osiagano to dzigki stoso-
waniu obornika, gdyz srednia obsada zwierzat wynosita 0,8—1,5 DJP - ha'!, czyli byta
2-3-krotnie wigksza niz przecig¢tnie w kraju, za§ w gospodarstwach bezinewtarzo-
wych przyorywano okoto 60-80% plondéw stomy zb6z, kukurydzy i rzepaku.

Indeks pokrycia gleby roslinnoscia w okresie zimy, czyli tzw.,,zielone pola”, w go-
spodarstwach bezinwentarzowych dochodzit do 60%, co jest zgodne z zalozeniami
dobrej praktyki rolniczej dla terenéw nizinnych. Natomiast w gospodarstwach prowa-
dzacych produkcje zwierzeca jego wartos¢ byta nizsza. W celu poprawy sytuacji ko-
nieczne jest zwigkszenie udziatu ozimin lub miedzyplondéw w strukturze zasiewow.

Gospodarstwa bezinwentarzowe uproszczenie zmianowan kompensowaty intensyw-
niejsza ochrona roslin. Zuzywaty one od 1,08 w zachodniopomorskim do 1,65 kg - ha'!
GO w dolnos$laskim substancji aktywnej chemicznych srodkow ochrony roslin, czyli
odpowiednio 2- i 3-krotnie wigcej niz srednio w kraju. Ponosily one prawie dwukrotnie
wigksze naktady na zakup chemicznych $§rodkow ochrony roslin, w poréwnaniu
z gospodarstwami prowadzacymi produkcje zwierzeca.

Jako wskaznik oceny ekonomicznej przyjeto wielko$¢ nadwyzki bezposredniej, sta-
nowiacej roznicg pomigdzy warto$cia produkcji a kosztami bezposrednimi, w przeli-
czeniu na 1 ha UR i gospodarstwo. Sposrdd gospodarstw prowadzacych produkcje
zwierzgca najmniejsze nadwyzki (2600 zt - ha! UR) osiagaty gospodarstwa mieszane,
utrzymujace rozne gatunki zwierzat, natomiast zdecydowanie najwicksze (4500 zt - ha!)
gospodarstwa mleczne (tab. 8). Posrednie miejsce zajely gospodarstwa specjalizuja-
ce si¢ w tuczu trzody, ktore w przeliczeniu na 1 ha UR uzyskiwaty produkcj¢ o naj-
wigkszej warto$ci, ale ponosity wysokie koszty na zakup pasz. Z kolei gospodarstwa
bezinwentarzowe generowaty kilkakrotnie mniejsze nadwyzki bezposrednie w przeli-
czeniu na 1 ha UR (tab. 9). Ich wielko$¢ wahata si¢ srednio od 500 zt - ha'! UR
w rejonie zachodniopomorskim do 1000 zt - ha' UR na Dolnym Slasku. Roznice te
byty spowodowane warunkami siedliskowymi (gleby i klimat), co rzutowato na dobor
uprawianych ro$lin i poziom uzyskiwanych plonow.

Oceniajac sytuacj¢ ekonomiczng analizowanych grup gospodarstw, nalezy stwier-
dzi¢, ze gospodarstwa beziwentarzowe w rejonie zachodniopomorskim o $redniej po-
wierzchni 113 ha UR nie zapewniaty parytetowego dochodu dla dwoch 0sob petnoza-
trudnionych. Nadwyzka bezposrednia wynosita tu 56 tys. z na gospodarstwo, ale
dopiero pomniejszenie tej wartosci o koszty posrednie rzeczywiste i szacunkowe (ener-
gia, remonty, ubezpieczenia i podatki oraz amortyzacja) stanowi dochod rolniczy netto,
ktoéry moze by¢ poréwnywany z wynagrodzeniem uzyskiwanym w innych dziatach
gospodarki narodowej, ktore w tych latach wynosito okoto 25 tys. zt na osobg petnoza-
trudniona. Mozna natomiast przyjac, ze dochody uzyskiwane przez gospodarstwa
o powierzchni okoto 37 ha UR, specjalizujace si¢ w produkcji mleka lub tuczu trzody
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oraz gospodarstwa bezinwentarzowe o powierzchni ponad 110 ha gospodarujace na
dobrych glebach (rejon dolnoslaski) pozwalaja na pokrycie kosztow pracy oraz inwe-
stowanie w dalszy rozw0j gospodarstw, czyli ze jedynie te grupy gospodarstw reali-
zuja ekonomiczne kryteria rozwoju zrOwnowazonego.

Gospodarstwa w systemie FADN

Rachunkowo$¢ rolng w ramach systemu FADN prowadzito w Polsce w 2008 r.
12 477 gospodarstw rolnych, a proba ta byta reprezentatywna dla 745 023 gospo-
darstw o wielkosci ekonomicznej wigkszej lub rownej 2 ESU. Gospodarstwa te stano-
wity 31% z ponad 2 mln gospodarstw rolniczych w Polsce, ale ich udziat w towarowe;j
produkcji naszego rolnictwa byt dominujacy. W ujeciu regionalnym udziat takich go-
spodarstw wahat si¢ od 11-14% w woj. podkarpackim, matopolskim i §laskim do okoto
50% w woj. podlaskim, kujawsko-pomorskim i wielkopolskim.

Przecigtna wielko$¢ gospodarstwa objgtego rachunkowos$cia wynosita 17,7 ha
1 wahala si¢ w zaleznoSci od typu produkcji od niespetna 4 ha dla gospodarstw ogrod-
niczych do 23 ha w przypadku gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polo-
wych (tab. 10). Wystepowato réwniez duze regionalne zréoznicowanie wielkosci go-
spodarstw w wydzielonych regionach FADN, gdyz wahato si¢ od 10,4 ha w regionie
Matopolska i Pogorze do 34,1 ha w regionie Pomorze i Mazury. Najwigksze byty
gospodarstwa o polowym typie produkeji, ktorych srednia powierzchnia w podanych
powyzej regionach wynosita odpowiednio: 11,71 50,3 ha.

Oceniajac organizacj¢ gospodarstw pod katem ich potencjalnych oddzialywan na
srodowisko przyrodnicze i zyznos$¢ gleb, mozna wydzieli¢ trzy ich grupy o zblizonej
wielkosci:

1. Gospodarstwa prowadzace mieszana produkcj¢ rolnicza (roslinng i zwierzeca),
stanowiace 34% ogolnej liczby gospodarstw 1 posiadajace 48% ogotu UR w kraju.
W tych gospodarstwach $rednia obsada zwierzat wynosita 0,7 DJP - ha! UR, co
pozwolito na systematyczne stosowanie nawozow naturalnych, a zuzycie przemysto-
wych $§rodkéw produkcji (nawozy i chemiczne srodki ochrony roslin) byto stosunkowo
male. ROwniez zréznicowanie gatunkowe uprawianych roslin byto w tej grupie gospo-
darstw duze (6, 7), a produkcja zwierzgca bazowata na wlasnych paszach.

2. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji zwierzgce] stanowily 32%.
W tej grupie zagrozenia dla srodowiska generuja przede wszystkim gospodarstwa
specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych ziarnem (trzoda i drob), korzystajace
gléwnie z pasz pochodzacych z zakupu. Gospodarstwa tej grupy na zakup pasz prze-
znaczaly przecigtnie 7,2 tys. zt w przeliczeniu na 1 ha UR. Obsada zwierzat wynosita
srednio 2,6 DJP - ha! UR, co wskazuje na nadmiar nawozow naturalnych i niebezpie-
czenstwo zanieczyszczenia wod zwiazkami azotu i1 fosforu. W zbiorowosci gospo-
darstw objetych rachunkowoscia FADN udziat tej grupy gospodarstw wynosi §rednio
11,7%, z wahaniami od 7,9% w regionie Matopolska i Pogorze do 17,4% w regionie
Wielkopolska i Slask (6, 7). Srednio w kraju gospodarstwa o tym kierunku produkcji
wykorzystywaly niespetna 6% UR. Z kolei gospodarstwa mleczne i prowadzace chow
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Tabela 10
Charakterystyka gospodarstw objgtych rachunkowoscia FADN w 2008 roku
Typ rolniczy gospodarstwa
Wyszczegdlnienie ogolem | UPEAWY | uprawy | uprawy krowy | zwierz.w | trzoda/ | .
polowe |ogrodnicze| trwale | mleczne | syst. wypas. [ drob
Liczba 12477 3241 446 494 891 837 1456 4288
gospodarstw* 1424-4628 | 407-1274 | 34-166 19-300 | 65-508 160-915 116-784 (528-1705
Udzial gosp. (%) 100 26,0 36 20 71 133 117 | 344
Powierzchnia 17,7 23,1 4,0 7,7 16,7 21,5 16,0 16,4
gospod. (ha UR)* | 104-34.1| 11.7-503| 2.1-59 |6.0-194]10823.7| 160292 [100-27,0[10.0-29.2
golzpw%%pow 100 31,1 0.6 1.4 48 7.6 59 | 485
. 0
Obsada zwierzat 0,68 0,16 0,07 0,02 1,01 0,93 2,63 0,74
(DJP - ha! UR¥) | 053075 [ 009023 | - - los7-112] 0,77-1,02 [2,33-4,1200,61-0,86
frfdﬁil‘_cﬂ;;g)"lem 5144 | 4055 | 37627 | 10393 | 4987 | 4614 | 14743 | 4219
71 -
Produkcja rosl.:
-7t ha' UR 2502 | 3458 | 37245 | 10173 | 961 969 2080 | 1854
YA 50,4 85,3 99,0 97,9 19,2 21,0 14,1 439
Koszty bezposred.
(zt - ha' UR) 2412 1559 10 262 2 063 1 896 1931 10 021 2077
w tym:
- Nnawozy 2333 601 316 312 439 371
879 978 72 85 175 145
J299%2 ) 156 | 15 | ] 19 ] 179 ] 170
- - 437 511 7198 426
. g:zzgst;iiiﬁ;sm 163 92 3843 | 265 | 220 231 415 113
Koszty
?Zg;’lﬁ;’%oé%) 1024 969 9988 | 1730 | 973 959 1413 | 898
wtym: .
- energia 478 432 7473 811 396 412 727 399
Dochéd
z rodzinnego gosp.
rolnego na:
. ‘l’sﬁb%ﬁhlozam‘d' 16198 | 18926 | 22396 | 13211 | 20174 | 20330 | 30267 |12 160
) a 1390 1198 8 850 2294 2072 1475 2844 | 1137

* zakres wahan w poszczeg6lnych regionach FADN
Zrodto: Goraj i in., 2009 12010 (6, 7).

zwierzat w systemie wypasowym nie stwarzaty takich zagrozen, gdyz obsada zwie-
rzat dochodzita do 1,0 DJP - ha! UR. Matle bylo rowniez zuzycie przemystowych
srodkow produkcji w tej grupie gospodarstw, co moze wskazywac na poprawne zago-
spodarowanie nawozow naturalnych.

3. Gospodarstwa specjalistyczne o roslinnym kierunku produkcji (uprawy polo-
we, ogrodnicze i trwale) stanowity 34% ogotu gospodarstw i posiadaty 33% UR. Bar-
dzo intensywna produkcj¢ prowadzity specjalistyczne gospodarstwa ogrodnicze i sa-
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downicze (uprawy trwate), w ktorych naktady na przemystowe Srodki produkcji byty
bardzo duze, jednak te dwie grupy gospodarstw wykorzystywaty tylko 2% UR
w Polsce, w zwiazku z tym ich ujemne oddziatywania srodowiskowe moga si¢ ujaw-
nia¢ jedynie w niektorych regionach. Z kolei gospodarstwa o polowym profilu produk-
cji wykorzystywaty az 31% UR Polski. W gospodarstwach tych w zasiewach domi-
nowaly zboza towarowe oraz rosliny przemystowe (rzepak i burak). Uproszczenie
zmianowania kompensowano nieco wigkszym zuzyciem nawozow mineralnych i che-
micznych §rodkéw ochrony roslin. Mozna zaktadaé, ze taki sposdb gospodarowania
bedzie w dtuzszym okresie czasu prowadzit do spadku zyznosci gleb oraz ograniczenia
wskaznikow biordéznorodnosci.

Kierunek gospodarstwa (typ rolniczy gospodarstwa) decydowat o poziomie uzy-
skiwanych dochoddw (tab. 10). Gospodarstwa z mieszana produkcja ro§linng i zwie-
rzeca, ktore uzyskaty najwyzsza oceng pod wzgledem oddziatywania na sSrodowisko
1 zyznos¢ gleby, generowatly jednak najmniejsze dochody w przeliczeniu na 1 ha UR
lub osobg pelnozatrudniona. W tym typie gospodarstw dochdd na osobe pelnozatrud-
niong wynosit §rednio w skali roku okoto 12,2 tys. zt, co stanowito tylko 52% srednie-
g0 rocznego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej, wynoszacego w 2008 r.
23 330 zt (7). Wyraznie wigksze dochody na osobg pelnozatrudniona (ok. 19 tys. zt)
uzyskiwaty gospodarstwa specjalizujace si¢ uprawach polowych, co byto uwarunko-
wane wigksza ich powierzchnia oraz wyzsza wydajnoscia pracy. W 2008 r. sposrod
wszystkich porownywanych typow gospodarstw jedynie gospodarstwa specjalizujace
si¢ w chowie zwierzat zywionych ziarnem (trzoda i drob) osiagaty dochody przewyz-
szajace $rednie roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowe;.

Wielko$¢ dochodoéw uzyskiwanych z rodzinnego gospodarstwa rolnego zalezata
bardzo silnie od poziomu doptat. Doptaty stanowity od niespelna 10% w gospodar-
stwach ogrodniczych do okoto 80% dochod6w uzyskiwanych z rodzinnego gospodar-
stwa rolnego w gospodarstwach o mieszanym i polowym kierunku produkcji. Decy-
dujace znaczenie miaty tu ptatnosci obszarowe zwiazane z powierzchnig UR (7).

Podsumowanie

Uwarunkowania ekonomiczne b¢da wymuszaty postepujaca specjalizacje gospo-
darstw rolnych, ktorej konsekwencja bedzie nasilone ujemne oddziatywanie rolnictwa
na $§rodowisko przyrodnicze oraz niebezpieczenstwo spadku zyznosci gleb i bior6zno-
rodnosci siedlisk rolniczych. Na podstawie analizy wskaznikow produkcyjnych i sie-
dliskowych uzyskanych w wieloletnich dos§wiadczeniach polowych, gospodarstwach
wdrozeniowych 1 wynikéw rachunkowosci rolnej mozna sformutowac nastepujaca
oceng roznych kierunkoéw produkeji rolniczej (typow gospodarstw):

e Gospodarstwa o mieszanym roslinno-zwierzecym kierunku produkcji, ktore
obecnie wykorzystuja w Polsce okoto 48% UR, generuja stosunkowo mate zagroze-
nia dla srodowiska przyrodniczego i zyznosci gleb, jednak z uwagi na niskie dochody
z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na 1 ha UR lub osobg petnozatrudniong ich
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konkurencyjno$¢ jest mata. Warunkiem dalszego funkcjonowania tych gospodarstw
bedzie pewna specjalizacja w produkc;ji.

o Gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych ziarnem (trzo-
da chlewna i drob), ktore stanowia okoto 10% ogotu gospodarstw sa efektywne pod
wzgledem ekonomicznym, generuja jednak duze zagrozenia dla sSrodowiska przyrod-
niczego. Gospodarstwa tej grupy korzystaja gtownie z pasz pochodzacych z zakupu,
a obsada zwierzat przekracza dopuszczalne normy. Konsekwencja jest wysokie do-
datnie saldo bilansu sktadnikéw nawozowych, co stwarza niebezpieczenstwo zanie-
czyszczenia wod gruntowych i powierzchniowych zwiazkami azotu i fosforu.

o Gospodarstwa mleczne i prowadzace chow zwierzat w systemie wypasowym,
stanowiace okoto 20% ogdlnej liczby gospodarstw w kraju, nie stwarzaja zagrozen dla
srodowiska przyrodniczego. Posiadaty one srednig obsadg zwierzat okoto 1,0 DJP - ha'!
UR oraz osiagaty dochody z gospodarstwa w przeliczeniu na osobg petnozatrudniona
lub 1 ha UR wyraznie wigksze niz gospodarstwa mieszane i o polowym profilu pro-
dukcji. Wyr6zniaty si¢ one rOwniez matym zuzyciem przemystowych srodkow pro-
dukcji, co moze wskazywac na poprawne zagospodarowanie nawozow naturalnych.

e Gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych wykorzystywaty 31%
UR kraju. Zagrozenia srodowiskowe zwigzane z tym sposobem gospodarowania wiaza
si¢ z ograniczeniem bioréznorodnosci (transformacja TUZ na grunty orne, waski asor-
tyment uprawianych roslin itp.) oraz zwigkszonym zuzyciem nawozow i chemicznych
srodkow ochrony roslin, ktdre traktuje si¢ czesto jako czynniki kompensujace uprosz-
czenie zmianowania. Stosowanie wigkszych dawek nawozoéw azotowych moze za-
graza¢ przemieszczaniem si¢ tego sktadnika do wod gruntowych. Przyorywanie okoto
60% plondéw stomy umozliwia utrzymanie zrownowazonego bilansu glebowej materii
organicznej. Gospodarstwa tej grupy uzyskiwaty mate dochody w przeliczeniu na 1 ha
UR, szczegodlnie na glebach 1zejszych, gdzie nie mozna uprawiaé roslin o wyzszej
wartosci gospodarczej (burak cukrowy, rzepak, pszenica). Ten kierunek specjalizacji
umozliwia uzyskanie duzej wydajnosci pracy oraz wzglednie duzych dochodéw na
osobg petnozatrudniona, jednak pod warunkiem posiadania odpowiedniego areatu grun-
tow ornych i wysokiego stopnia zmechanizowania prac. Jednoznacznie negatywnie
nalezy natomiast oceni¢ monokulturowa uprawe roslin, przy ktorej uzyskuje si¢ mate
i zmienne w latach plony oraz nasilaja si¢ wielostronne ujemne oddziatywania na $ro-
dowisko przyrodnicze.
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MOZLIWOSCI ROZWOJU ROZNYCH SYSTEMOW
PRODUKCJI ROLNICZEJ W POLSCE*

Wstep

Rolnictwo wspotczesne przechodzi okres intensywnych przemian, wiaza si¢ one
z poszukiwaniem drog rozwoju, ktore gwarantowac bgda osiaganie celow ekonomicz-
nych i srodowiskowych. Dominujacym obecnie sposobem gospodarowania jest sys-
tem oparty na intensywnej produkcji rolniczej charakteryzujacej si¢ angazowaniem
duzego kapitatu w mechanizacj¢ i inne przemystowe $rodki produkcji oraz uproszcze-
niami obejmujacymi uprawg roli i zmianowanie roslin. W efekcie tych procesow za-
czely pojawiac si¢ z réznym nasileniem takie niepokojace zjawiska, jak:

e degradacja $§rodowiska przyrodniczego (eutrofizacja wod, degradacja gleb,
zanik naturalnych ekosystemow);

e nadprodukcja zywnosci (coraz wigksze koszty likwidowania nadwyzek pro-
duktoéw rolnych, bezposrednia interwencja w formie doptat do produkc;ji, spadki
cen produktoéw rolniczych, bankructwa gospodarstw);

e spadek zaufania konsumentow do produktow zywnosciowych wytwarzanych
intensywnymi metodami, presja na przestrzeganie zasad dobrostanu w cho-
wie zwierzat, afera dioksynowa, BSE, epidemia pryszczycy itd.

Obecnie coraz czgsciej mowi si¢ o potrzebie rozwoju zrownowazonego, ktorego
idea jest stabilny rozw¢j ekonomiczny z zachowaniem walorow i wartosci srodowiska
przyrodniczego (2, 11, 17). Koncepcja ta zaktada, iz kazda dzialalno$¢ gospodarcza
powinna by¢ efektywna ekonomicznie, bezpieczna ekologicznie i akceptowana spo-
ecznie. Konieczne staje si¢ wypracowanie koncepcji Trwatego Rolnictwa, czyli po-
szukiwanie systemow rolniczych, ktére moga by¢ upowszechniane w praktyce w XXI
wieku. Nawiazujac do tych idei, coraz wigksza popularno$cia i wsparciem ze strony
mechanizméw Wspolnej Polityki Rolnej ciesza si¢ alternatywne systemy gospodaro-
wania w rolnictwie, do ktorych naleza systemy integrowany i ekologiczny (11, 14, 15).

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.2 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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Stan i perspektywy rozwoju systemoéw ekologicznego i integrowanego

System ekologiczny jest to sposob gospodarowania 0 mozliwie zrbwnowazonej
produkcji roslinnej i zwierzecej, bazujacy na srodkach naturalnych, nieprzetworzo-
nych technologicznie. W systemie tym wyklucza si¢ stosowanie syntetycznych nawo-
zO6w mineralnych, pestycydow, regulatorow wzrostu i syntetycznych dodatkow do pasz.
System ekologiczny to sposob gospodarowania oparty na wykorzystaniu naturalnych
procesOw zachodzacych w agroekosystemie.

Od kilkudziesigciu lat obserwuje si¢ wyrazny wzrost zainteresowania rolnictwem
ekologicznym i zywoscia produkowang metodami ekologicznymi (8, 13, 19, 20). Sta-
tus rolnictwa ekologicznego w UE od poczatku lat 90. zostal uregulowany ustawowo
i wprowadzono odpowiednie dotacje do tego sposobu produkcji. Integracja Polski
z UE istotnie zwigkszyta zainteresowanie tym sposobem gospodarowania, przede
wszystkim ze wzgledu na subwencje, a takze lepsze mozliwosci zbytu zywnoS$ci pro-
dukowanej metodami ekologicznymi.

Rolnictwo ekologiczne w Europie. Powierzchnia uzytkow rolnych wykorzy-
stywanych przez gospodarstwa ekologiczne w krajach UE zwigkszyta si¢ z okoto
700 tys. ha w 1993 r. do nieco ponad 8 min ha w 2008 r. (19). Oznacza to, ze
w analizowanym okresie wzrosta ona ponad 10-krotnie. W sumie w powigkszonej UE
w 2008 r. gospodarstwa ekologiczne wykorzystywaly okoto 4% ogétu uzytkow rol-
nych (rys. 1).

Nalezy zauwazy¢, ze w krajach o gorszych warunkach przyrodniczych (Austria,
Wiochy, Szwecja, Finlandia) praktyczne znaczenie rolnictwa ekologicznego jest wigk-

EU B 4>
Polska _|=I 2
Francja Ee===—== 2,1
Holandia BE=—==—=26
Hiszpania _|. 14,5
W. Bryt. E 14,6
Niemcy =2 154
Dania [t 15,6

Finlandia =2 1 6,6

01993 I 2008

179
18

19,6
Szwecja | 1 10,8
Szwajcaria 0l 111,1

Austria "1 1159

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
% uzytkow rolnych

Rys. 1. Udzial (%) powierzchni gospodarstw ekologicznych w catkowitej powierzchni UR
w wybranych krajach Europy w 1993 1 2008 r.
Zrédto: Willer, 2009 (19).
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sze, gdyz gospodarstwa ekologiczne wykorzystuja tu 6-16% UR (rys. 1). Natomiast
w krajach posiadajacych korzystniejsze warunki siedliskowe do intensywnej produkcji
rolnej (Francja, Holandia, zachodnie landy Niemiec) znaczenie rolnictwa ekologiczne-
go jest mniejsze (rys. 2). Wynika to stad, iz wsparcie finansowe tego sposobu gospo-
darowania ma szczegdlnie duze znaczenie dla rolnikéw gospodarujacych w gorszych
warunkach i uzyskujacych nizsza wydajno$¢, gdzie efektywno$¢ intensywnej produk-
cjijest mniejsza (6, 7).

Rolnictwo ekologiczne w Polsce. Do roku 1998 rozwdj rolnictwa ekologiczne-
go byt bardzo powolny, gdyz ten sposob gospodarowania nie korzystal z zadnego wspar-
cia finansowego ze strony panstwa, a mozliwosci uzyskania wyzszej ceny zbytu za
produkty byly ograniczone z uwagi na staba organizacj¢ rynku. W 1998 r. kontrola
objete byly 182 gospodarstwa, ktore wykorzystywaty okoto 5,5 tys. ha UR. Po wpro-
wadzeniu w 1998 r. dotacji do kosztow kontroli gospodarstw oraz w 1999 r. doptat

Waiunki do produkc) ekologiczne)

I niekorzystne (=110 - 0)
korzystne Z ograniczeniami (0 - 75)
korzystne (75 - 150)

Bl bardzo koczysine (> 150)

| terany miajskie

Rys. 2. Przestrzenne zroéznicowanie syntetycznego Srodowiskowego wskaznika przydatnosci
obszarow do produkcji ekologicznej (SSWP) w gminach
Zrodto: Stuczynski i in., 2007 (16).
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bezposrednich do powierzchni, a nastgpnie po ustawowym uregulowaniu statusu rol-
nictwa ekologicznego odnotowano szybszy jego rozwdj (tab. 1); (8, 15). Podstawa
prawna funkcjonowania rolnictwa ekologicznego w UE jest Rozporzadzenie Rady nr
834/2007 z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania
produktéw ekologicznych. Na poziomie krajowym najwazniejszym aktem prawnym
dotyczacym rolnictwa ekologicznego jest ustawa z dnia 25 czerwca 2009 r. o rolnic-
twie ekologicznym (Dz. U. 2009 r. Nr 116, poz. 975).

Tabela 1
Liczba i powierzchnia UR gospodarstw ekologicznych w Polsce
Rok Liczba Uzytki rolne Srednia wielko$¢ gospodarstwa
gospodarstw (tys. ha) (ha)
1999 513 7,0 13,6
2000 949 11,7 12,3
2001 1787 38,7 21,6
2002 1977 43,8 22,2
2003 2286 49,9 21,8
2004 3760 82,7 22,0
2005 7182 167,0 23,2
2006 9194 216,8 23,6
2007 11870 287,5 24,2
2008 14 896 3149 21,1
2009 17138 okoto 330 -

Zrédio: dane IWHARS (15) i obliczenia wiasne.

Wyrazny wzrost zainteresowania ekologicznym sposobem gospodarowania wy-
stapit po integracji Polski z UE. Wspo6lna Polityka Rolna UE umozliwita znaczne wspar-
cie finansowe rolnictwa ekologicznego w ramach programéw rolnosrodowiskowych
bedacych elementem PROW (Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich). W konse-
kwencji w 2004 r. kontrolowanych gospodarstw ekologicznych byto 3760, zas w 2008 r.
juz 14 896 1 wedtug wstepnych danych gospodarowaty one na okoto 2% powierzchni
UR w kraju. Powstato rowniez okoto 280 zaktadow przetwarzajacych produkty eko-
logiczne (15).

Rolnictwo ekologiczne jako system gospodarowania, ktory opiera si¢ gtdéwnie na
wykorzystaniu naturalnych walorow siedliska oraz procesow zachodzacych w agro-
cenozie, w duzym stopniu zalezy od jakoS$ci rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Istota
waloryzacji przestrzeni rolniczej, z punktu widzenia potrzeb rolnictwa ekologicznego,
jest dobdr odpowiedniego zestawu kryteriow oceny odzwierciedlajacych mozliwie
obiektywnie czynniki sprzyjajace jego rozwojowi, w znaczeniu bezposrednich zwiaz-
kow ilo$ciowych pomigdzy jakoscia siedliska a efektywno$cia produkcji. Rownie istotne
jestuwzglednienie czynnikow opisujacych na przyktad: roznorodnos¢ krajobrazu, udziat
obszaréw chronionych, udzial uzytkoéw zielonych, lesisto$¢ itp. oraz przypisanie im
odpowiednich wskaznikow 1 wag. Syntetyczny srodowiskowy wskaznik przydatnosci
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przestrzeni rolniczej gmin do produkcji ekologicznej (SSWP); (rys. 2) stanowi uogol-
nienie umozliwiajace szacunkowa oceng perspektywy rozwoju tego systemu na da-
nym obszarze, po tacznym uwzglednieniu wyst¢powania zarowno korzystnych czyn-
nikow srodowiskowych, jak i czynnikdéw ograniczajacych (16).

Z punktu widzenia zasad regionalizacji produkcji ekologicznej i konstrukcji ewentu-
alnych programow wspierajacych jej rozwoj poprzez instrumenty finansowe mozna
wyrozni¢ dwa wigksze regiony charakteryzujace si¢ ogélnie najlepszymi warunkami
srodowiskowymi:

1. poédocny z wojewddztwami warminsko-mazurskim, pomorskim i kujawsko-
pomorskim,
2. potudniowo-wschodni z wojewddztwami lubelskim i podkarpackim.

Dodatkowo mozna wydzieli¢ region zachodni z wojewodztwami: zachodniopomor-
skim, lubuskim, dolno$laskim i wielkopolskim, gdzie panuja srednie warunki do rozwo-
jurolnictwa ekologicznego.

W praktyce rozmieszczenie gospodarstw ekologicznych odbiega od dokonanej
waloryzacji warunkow siedliskowych Polski pod katem przydatno$ci dla tego systemu
gospodarowania. Ich rozmieszczenie w istotny sposob koreluje jedynie ze wskazni-
kiem obszaroéw chronionych. Wskazuje to, ze w praktyce rozwoj rolnictwa ekologicz-
nego w duzo wigkszym stopniu zalezy od czynnikéw ekonomiczno-organizacyjnych
(9, 16).

Zainteresowanie rolnictwem ekologicznym w poszczegdlnych rejonach Polski jest
zroznicowane (rys. 3). Najwiecej gospodarstw ekologicznych jest w wojewddztwach:
matopolskim, podkarpackim, lubelskim i mazowieckim. Stanowia one tacznie okoto
50% ogohu gospodarstw ekologicznych w Polsce. Z kolei mate zainteresowanie rol-
nictwem ekologicznym wystepuje w wojewodztwach: opolskim, $laskim, todzkim
i kujawsko-pomorskim.

W Polsce istnieja duze potencjalne mozliwosci rozwoju rolnictwa ekologicznego.
Mozna zaktadaé, ze w okresie kilku najblizszych lat udzial powierzchni uzytkow rol-
nych wykorzystywanych przez gospodarstwa ekologiczne moze przekroczy¢ 4-5%,
czyli osiagnaé poziom wystepujacy obecnie srednio w UE (10, 14).

Nalezy odnotowac, iz obserwowanemu w kilku ostatnich latach w Polsce inten-
sywnemu wzrostowi powierzchni gospodarstw ekologicznych nie towarzyszy wzrost
produkcji towarowej. Wciaz brak jest mechanizméw zachegcajacych, zwlaszcza du-
zych producentow rolnych, do towarowej produkcji ekologicznych surowcow zywno-
sciowych (9, 20). Na wspolnym rynku zjednoczonej UE polskie gospodarstwa moga
by¢ konkurencyjne w bardziej pracochtonnej produkcji ekologicznej. W systemie tym
mozna uzyska¢ stosunkowo duze plony, czesto zdecydowanie wigksze od przecigt-
nych uzyskiwanych w Polsce, ktore beda jednak nizsze niz w gospodarstwach prowa-
dzonych intensywnie. Nalezy odnotowac, iz w kraju istnieje juz duza, preznie dzialaja-
ca grupa kilkuset gospodarstw ekologicznych wyspecjalizowanych w produkcji owo-
coOw migkkich i warzyw, ktorych produkty eksportowane sa do krajow Europy Za-
chodniej i USA.
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Rys. 3. Liczba gospodarstw ekologicznych w poszczegdlnych wojewddztwach (2008 r.)
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych ITHARS (15).

System integrowanej produkcji jest sposobem gospodarowania wykorzystuja-
cym w harmonijny sposob postep techniczny i biologiczny w uprawie, nawozeniu
i ochronie roslin. W rolnictwie integrowanym przemystowe $rodki produkcji sg stoso-
wane w umiarkowanych ilo$ciach, wspomagaja one caloksztatt poczynan agrotech-
nicznych rolnika i sa efektywnie wykorzystywane. Celem gospodarowania jest uzy-
skiwanie stabilnej wydajnosci i odpowiedniego dochodu rolniczego doraznie, jak row-
niez w dlugim okresie w sposob przyjazny srodowisku przyrodniczemu (4, 12,18).

Glowne zatozenia integrowanej produkcji rolnej zostaty opracowane w latach 80.
i pierwotnie koncentrowaty si¢ na integrowanej ochronie ro$lin, ktorej koncepcja po-
chodzi z lat 60. XX wieku. Tworcy teorii rolnictwa integrowanego wyodrebnili dwie
grupy celow, ktore powinno ono realizowac.

Cele ekonomiczne:

e zdobycie konkurencyjnej przewagi na rynku,

e osiaganie dochodoéw nie mniejszych niz uzyskuja gospodarstwa konwencjo-
nalne,

e oszczedne stosowanie chemicznych §rodkdéw ochrony roslin i nawozoéw mi-
neralnych,

e dobrajakos¢ ziemioptodow.
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Cele ekologiczne:
e ochrona srodowiska przyrodniczego,
e zwigkszenie biordéznorodnosci obszarow wiejskich,
e ograniczenie zagrozen dla zdrowia konsumentdéw i producentow.

Przyjmuje sig, ze przy przejs$ciu od intensywnego gospodarowania konwencjonal-
nego do systemu integrowanego mozliwe jest ograniczenie zuzycia przemystowych
srodkow produkcji (chemicznych $rodkow ochrony roslin i nawozow mineralnych)
nawet 0 30-50% i nie powinno to powodowac wigkszego niz o 3-7% spadku plonow.
Podstawowym czynnikiem warunkujacym efektywniejsze wykorzystanie srodkow
produkcji jest wiedza umozliwiajaca precyzyjne ustalanie wielko$ci ich dawek i termi-
néw aplikacji (3, 4, 7). Prace badawczo-rozwojowe prowadzone w UE dotyczace
integrowanej produkcji przyczynity si¢ do opracowania zasad dobrej praktyki rolniczej
oraz daty podstawe do stworzenia innych systemow jakosci, np. EurepGAP.

W Polsce prace badawczo-wdrozeniowe nad tworzeniem integrowanych metod
produkcji w gospodarstwach rolnych w bardzo ograniczonym zakresie podjely IUNG
1 SGGW (6, 7, 11). W naszych warunkach system ten wchodzit w miejsce powszech-
nie panujacego ekstensywnego rolnictwa tradycyjnego. W tej sytuacji dla poprawy
efektywnosci gospodarowania konieczna jest pewna intensyfikacja produkcji i zwia-
zane z tym nieco wigksze zuzycie nawozow mineralnych i chemicznych $rodkow
ochrony roslin.

W Polsce integrowana produkcja (IP) jest regulowana przepisami ustawy o ochronie
ro$lin z dnia 18 grudnia 2003 r. (tekst jednolity: Dz. U. z2008 r. Nr 133, poz. 849) oraz
rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 26 lipca 2004 r. w sprawie
integrowanej produkcji (Dz. U. z 2004 r. Nr 178, poz. 1834 z p6zn. zm.). W dniu
14 czerwca 2007 r. decyzja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi integrowana produkcja
w rozumieniu art. 5 ust. 1 ustawy o ochronie roslin zostata uznana za krajowy system
jako$ci zywnosci.

Producenci wytwarzajacy ptody rolne w systemie Integrowanej Produkcji maja
prawo postugiwania si¢ certyfikatem I[P wydawanym przez Panstwowa Inspekcje
Ochrony Roslin i Nasiennictwa (PIORIN) oraz moga oznacza¢ swoje produkty za-
strzezonym znakiem (logo) integrowanej produkcji. W ramach nadzoru nad produkcja
integrowana PIORiN kontroluje caty proces produkcyjny az do chwili zbioroéw. Pro-
dukty ro§linne poddawane sa rowniez $cistej kontroli pod katem pozostatosci sSrodkdw
ochrony roslin, azotanéw oraz innych substancji niebezpiecznych dla zdrowia (1).
Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa:

e koordynuje i zarzadza calo$cia systemu,

e prowadzi ewidencj¢ producentow IP w systemie informatycznym,

e przeprowadza kontrolg prawidlowosci prowadzenia upraw IP,

e wydaje certyfikaty potwierdzajace, ze produkt zostat wyprodukowany we-
dhug obowiazujacej metodyki integrowanej produkcji.

Warunkiem uzyskania certyfikatu Integrowanej Produkcji (IP) oraz prawa znako-
wania produktow logo IP jest:
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ukonczenie szkolenia w zakresie IP,

e przestrzeganie metodyk IP poszczegdlnych ziemioptodow (wydane przez P1O-
RiN),
prowadzenie notatnika IP,

e pomyslny wynik kontroli prowadzonej przez PIORiIN dokumentacji i gospodar-
stwa oraz odpowiednia jako$§¢ ziemioptodéw (kontroli podlega okoto 20%
upraw).

Dla kazdego gatunku ro$liny uprawianej w systemie IP opracowana jest szczego-
towa metodyka okreslajaca poszczegdlne elementy agrotechniki. Metodyki IP s opu-
blikowane na stronie internetowej Gtoéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasien-
nictwa pod adresem www.piorin.gov.pl.

W okresie 20042006 odnotowano najwigksze zainteresowanie i wzrost powierzchni
upraw prowadzonych zgodnie z zasadami integrowanej produkcji (rys. 4). W roku
2006 powierzchnia plantacji certyfikowanych osiagneta poziom 10 924 ha i od tego
roku nastgpuje wyrazne zmniejszenie powierzchni i liczby przyznawanych certyfika-
tow IP (1, 13).

Przyczyn tego zjawiska nalezy upatrywa¢ w trudnosciach polegajacych na wy-
pracowaniu i wdrozeniu jednolitego systemu kryteridow oceny i kontroli gospodarstw.
Opracowany w Polsce system kryteriow oraz promocja marki IP nie sa uznawane
w krajach UE i nie maja wigkszego znaczenia w obrocie miedzynarodowym. Istot-
nym czynnikiem powodujacym mate zainteresowanie IP jest rowniez brak odpowied-
niego wsparcia finansowego dla tego systemu produkcji. Dodatkowo w krajach UE
wprowadzono szereg regulacji formalno-prawnych wymuszajacych pewna ekstensy-
fikacjg rolnictwa i upowszechnianie dobrych praktyk rolniczych (GAP — Good Agri-
cultural Practice), ktore w znacznej czgs$ci pokrywaja si¢ z wymaganiami integrowa-
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Rys. 4. Liczba certyfikatow IP i powierzchnia upraw w Polsce w latach 2004-2008
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS, 2009 (13).
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nej produkcji. Celem tych dziatan jest zapewnienie bezpieczenstwa zdrowotnego zyw-
noscina etapie produkcji pierwotnej oraz weryfikacja dobrej praktyki rolniczej. Odpo-
wiadajac na potrzebg dostosowania gospodarstw do nowych regulacji prawnych, po-
trzeb konsumentdéw oraz firm zajmujacych si¢ handlem zywnoscia w 1997 r. powstat
system standaryzacji produkcji surowcoOw zywnosciowych, a gtdwnie owocow i wa-
rzyw — EurepGAP (3).

EurepGAP taczy w sobie najwazniejsze cechy rolnictwa ekologicznego (ptodo-
zmian, nawozenie organiczne, uprawa mi¢dzyplonow, mechaniczna pielggnacja, dba-
os¢ 0 zyznosc 1 biologiczna aktywno$¢ gleby) i konwencjonalnego (stosowanie nawo-
zO6w mineralnych w umiarkowanych i precyzyjnie ustalonych dawkach oraz interwen-
cyjne stosowanie pestycydow). System ten stal si¢ bardziej atrakcyjny dla wybranych
sektoréw rynku zywnosci oraz pewnego rodzaju konkurencja dla systemu integrowa-
nej produkcji. System EurepGAP skierowany jest, m.in. do producentéw owocow,
warzyw 1 grzybow, kwiatow i roslin ozdobnych, producentow produktow zwierze-
cych, hodowcow ryb oraz plantatoréw kawy. Certyfikat systemu moga uzyskaé go-
spodarstwa indywidualne oraz grupy producentow, ktore musza posiadac¢ wtasny sys-
tem zarzadzania jakoScia, aby zapewni¢, ze wszyscy czlonkowie grupy prowadza pro-
dukcje zgodnie z jednakowymi standardami. Niektore rozwiazania systemu Eurep-
GAP oparto na wynikach wdrozen rolnictwa integrowanego, ale wybrano elementy
podlegajace stosunkowo tatwo kontroli i ocenie w gospodarstwie. Dotyczy to przede
wszystkim gospodarki nawozowej i oparcia systemow doradczych na planie nawozo-
wym oraz powigzania zabiegéw ochrony roslin z progami szkodliwos$ci agrofagdow.

System integrowanej produkcji w Polsce od poczatku swego istnienia cieszyt sig
wigkszym zainteresowaniem wsrod producentow owocow i1 warzyw. Dominujacym
rejonem upraw IP jest wojewddztwo mazowieckie z duzym udziatem produkcji sa-
downiczej — 318 certyfikatow IP i powierzchnia 2 075 ha. Stosunkowo duza produk-
cja certyfikowanych owocow 1 warzyw prowadzona jest w wojewodztwach: 1odzkim
— 159 certyfikatow i 1278 ha oraz w kujawsko-pomorskim— 127 certyfikatow i 1 288 ha
(rys. 516). W strukturze rynku produktéw posiadajacych certyfikat IP dominuja jabt-
ka — 694 certyfikaty i 5476 ha. W dalszej kolejnosci pod wzgledem skali produkcji
znajduja si¢: marchew 59 certyfikatéw i 483 ha, wisnie 112 certyfikatéw 1420 ha oraz
truskawki 107 certyfikatow i 377 ha.

Podsumowanie

W efekcie przemian majacych na celu dostosowanie rolnictwa do zasad gospoda-
rowania zrownowazonego oraz presji ze strony konsumentdw poszukujacych zywno-
$sci najwyzszej jakosci przewiduje si¢ dalszy rozwoj systemow rolnictwa ekologiczne-
go 1 integrowanego. Procesowi temu sprzyja¢ beda:

e wsparcie finansowe i instytucjonalne dla rozwoju alternatywnych metod pro-
dukcji w rolnictwie,

e stymulowanie rozwoju przetworstwa zywnosci o wysokich walorach jako-
sciowych,
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e zaangazowanie ,,konwencjonalnych” kanatéw sprzedazy zywnosci w organi-
zacje dystrybucji i promocji produktow rolnictwa ekologicznego i integrowa-
nego,

e promocjarolnictwa ekologicznego i zywnosci ekologiczne;.

W ostatnim okresie powierzchnia uzytkow rolnych wykorzystywanych przez rol-
nictwo ekologiczne oraz rynkowa warto$¢ obrotow jego produktami wzrosty 3-krot-
nie. Rynek produktow ekologicznych rosnie w tempie kilkunastu punktéw procento-
wych rocznie. Dane z 2008 r. wskazuja, ze wartos$¢ sprzedazy detalicznej na $wiato-
wym rynku zywnos$ci ekologicznej ksztaltuje si¢ na poziomie 52 mld USD. Wedtug
szacunkow sieci Retailnet polski rynek zywnosci ekologicznej ma warto$¢ okoto
0,09 mld USD 2zt i ciagle rosnie. W roku 2008 wzrdst o 18 punktow procentowych
i w kolejnych latach prognozuje si¢ zblizone tempo jego wzrostu. W Polsce istnieja
duze mozliwosci rozwoju rolnictwa ekologicznego. Mozna zaktada¢, ze w okresie kil-
ku najblizszych lat powierzchnia uzytkow rolnych wykorzystywanych przez gospo-
darstwa ekologiczne moze przekroczyc¢ 4-5%, czyli osiagnaé poziom zblizony do wy-
stepujacego obecnie w krajach UE. Gléwne bariery dla rozwoju rolnictwa ekologicz-
nego w Polsce, to: niski poziom dochodéw konsumentoéw oraz znieksztatcony obraz
zywnosci ekologicznej w §wiadomosci konsumentow, staba organizacja rynku we-
wngtrznego zywnosci ekologicznej, duze rozdrobnienie gospodarstw i niewielki wskaznik
produkcji towarowe;j.

Integrowany system produkcji bedzie rozwijat si¢ przede wszystkim w sektorze
produkcji owocow 1 warzyw. Dalszy jego rozwdj zaleze¢ bedzie od popularnosci wsrod
producentéw innych systemow jakosci (np. EurepGAP), a takze dotacji skierowa-
nych do gospodarstw stosujacych ten sposob produkcji oraz wdrazania zasad dobrej
praktyki rolniczej.
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Jerzy Grabinski

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

GLOWNE PROBLEMY FUNKCJONOWANIA
GOSPODARSTW ZBOZOWYCH*

Wstep

Zboza zajmujace ponad 70% powierzchni uprawnej naleza w Polsce, podobnie jak
w innych krajach §wiata, do najwazniejszych roslin uprawnych. Tak duza popularnosc¢
zb0z sprawia, Ze przypisuje si¢ im znaczenie strategiczne (23). Sytuacja na rynku zb6oz
ma ogromny wptyw na ksztattowanie sytuacji ekonomicznej wigkszos$ci gospodarstw
rolnych (6). Szczegdlna rolg zboza odgrywaja w gospodarstwach, ktore sprzedaja
duze ilosci ziarna na rynku i w zwiazku z tym sa one dla nich podstawa bytu. Wedlug
Zielinskiego (27) sposrdd 766,2 tys. gospodarstw towarowych o wielko$ci
2 ESU gospodarstwa specjalizujace si¢ w towarowej produkcji zb6z stanowia 4,9%,
czesto tacznie z produkcja rzepaku i roslin straczkowych na nasiona, jako roslin
o podobne;j technologii produkcji.

Praca jest proba identyfikacji problemow zwiazanych z funkcjonowaniem gospo-
darstw, dla ktorych gtownym zrédlem dochodu sg zboza. Podstawe opracowania sta-
nowity dane literaturowe oraz wiedza ekspercka wynikajaca z faktu wspotpracy auto-
ra ze zwigzkami skupiajacymi producentdw zb6z oraz bezposrednio z duzymi gospo-
darstwami, w ktorych zboza przewazaja w strukturze zasiewow. Problemy zwiazane
z funkcjonowaniem gospodarstw czgsto maja bardzo zlozony charakter, ale dla pew-
nego porzadku podzielono je w pracy na trzy grupy: finansowe, technologiczne i orga-
nizacyjne.

Problemy finansowe

Wies polska ulega od dwudziestu lat przemianom, ktorych efektem jest powstawa-
nie gospodarstw o roznej wielkosci i kierunkach produkcji (4, 28). Intensywnos¢ tych
przemian w danym gospodarstwie w zasadniczej mierze zalezy od wielkosci dochodu
przez nie osigganego. Tylko duzy dochod daje mozliwos¢ podejmowania szerokich
dziatan inwestycyjnych stuzacych rozwojowi. Analizy ekonomiczne wskazuja, ze wigk-

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.1 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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szo$¢ gospodarstw ma wiele problemow z osiaganiem wystarczajaco duzych docho-
déw na zabezpieczenie swoich potrzeb finansowych. W szczegdlnosci problemy te
dotycza nieduzych gospodarstw zbozowych. Analizy przeprowadzone przez Zigta-
r¢ (29) wskazuja, ze jednostkowa optacalnos¢ produkcji rolnej ciagle obniza si¢i o ile
w 1990 roku dochdd parytetowy osiagaty gospodarstwa 10 ha, to w roku 2005 po-
wierzchnia gospodarstwa parytetowego zawierala si¢ w przedziale 20-35 ha. Podob-
ne wyniki osiagnat Grabinski (5), ktory w badaniach przeprowadzonych przed
wejsciem Polski do Unii Europejskiej w roku 2001 okreslit jako rozwojowe gospodar-
stwa 20-30 hektarowe. Dotyczyto to jednak sytuacji, gdy gospodarstwo miato grunty
potozone na dobrych glebach, natomiast w przypadku gleb stabych dopiero powierzchnia
70 ha dawata szansg¢ na osiagnigcie dochodu warunkujacego rozwoj gospodarstwa.
Mniejsza efektywnos$¢ ekonomiczna technologii produkcji na glebach stabych zwiaza-
na byla przede wszystkim z nizszymi plonami, ktoére zwtaszcza w przypadku nieko-
rzystnego rozktadu opadow moga na tych glebach obnizy¢ si¢ nawet o kilkadziesiat
procent. O tym jak duzy jest to problem w Polsce §wiadcza dane, z ktorych wynika, ze
zwlaszcza w niektorych wojewddztwach nawet duze gospodarstwa moga mieé pro-
blemy z osiaganiem dochodu parytetowego (tab. 1).

Jak zauwaza Zigtara (29), powigkszanie powierzchni gospodarstw w drodze
zakupu ziemi raczej nie jest dobrym rozwiazaniem, natomiast godny polecenia jest
system wydzierzawiania ziemi warunkujacy duza tatwos¢ w jej przeptywie. Istnieje
jednak konieczno$¢ zapewnienia stabilno$ci warunkow dzierzawy, bowiem brak tej

Tabela 1

Analiza zgodno$ci powierzchni obszardow ONW i obszarow o niskim plonie potencjalnym

Udziat obszarow Udzial obszarow Powierzchnia zeodna
Wojewodztwo ONW w pow. UR | o plonie potencjalnym % g

(%) <2.9t-ha' (%) (%)
Dolnoslaskie 358 28,6 81,0
Kujawsko-pomorskie 46,0 67,4 67,2
Lubelskie 41,8 41,3 79,7
Lubuskie 86,8 29,2 35,7
Lodzkie 58,3 95,4 61,4
Matopolskie 324 34,2 85,8
Mazowieckie 643 96,0 67,2
Opolskie 15,8 18,4 79,0
Podkarpackie 38,0 38,7 79,0
Podlaskie 93,3 99,7 93,7
Pomorskie 64,7 82,2 80,8
Slaskie 242 33,9 67,8
Swigtokrzyskie 44,7 38,6 70,3
Warminsko-mazurskie 74,2 97,1 77,7
Wielkopolskie 57,1 70,1 69,1
Zachodniopomorskie 673 68,4 80,5
Polska 55,4 64,2 73,9

Zrédto: Stuczynski i in., 2007 (22).
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pewnosci jest, tak jak w kazdej innej dziedzinie gospodarki, powaznym hamulcem
rozwoju. Zig¢tara (29) udowadnia takze, ze ingerencja panstwa w proces wydzier-
zawiania gruntow poprzez upetlnorolnienie gospodarstw matych nie jest dobrym roz-
wiazaniem. Wedtug jego obliczen w wyniku wydzierzawienia gruntdow z WRSP po-
wierzchnia $rednia gospodarstw wzrostaby niewiele, zwtaszcza w niektorych rejo-
nach (tab. 2).

Tabela 2

Struktura przestrzenna dzierzaw Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa na dzien 31.12.2007

Oddziaty terenowe Powierzchnia Struktura ZWIQ;:;E?;;?S?& a(;‘;lvilELZChm
[}
ZWRSP (ha) (%) dzierzawy gruntéw WRSP (ha)

Olsztyn, Suwalki, Gdansk.

Szczecin, Gorzow, Zielona Gora| 1265207 69,2 1,8
Wroctaw, Opole

Bydgoszcz, Poznan 310997 17,0 1,08
Lodz, Lublin, Rzeszow,| 251 378 13,8 0.16
Warszawa

Razem 1 827 582 100,0 0,70

Zrodlo: Zigtara, 2009 (29).

Bardzo duzym problemem dla producentow zbdz jest brak stabilno$ci cen skupu
ziarna. W danym sezonie roznice w ich wysokosci siggaja nawet kilkudziesigciu pro-
cent. Dlatego bardzo wazne jest posiadanie przez gospodarstwa zbozowe odpowied-
niej bazy przechowalniczej umozliwiajacej sprzedaz ziarna w wybranym terminie. Brak
mozliwosci przechowywania plonéw zmusza producentow do sprzedazy bezposred-
nio po zniwach duzych ilo$ci ziarna, kiedy to ceny naleza zwykle do najnizszych. Mimo
wielu inwestycji poczynionych przez polskich producentow w tym kierunku, ciagle
ilos¢ silosdw zbozowych warunkujacych prawidlowe przechowanie ziarna przez dtuz-
szy okres jest ciagle niewystarczajaca, a producenci wykorzystujacy do przechowy-
wania ziarna tradycyjne metody (np. ptaskie magazyny) nierzadko maja duze proble-
my z utrzymaniem jego jakosci na odpowiednim poziomie, warunkujacym uzyskanie wy-
sokiej ceny.

Zakup siloséw zbozowych jest powaznym wydatkiem dla gospodarstwa i dla wielu
producentdw ten koszt jest zbyt wysoki. Sposobem na rozwiazanie tych problemow
moze by¢ samoorganizowanie si¢, zwlaszcza mniejszych producentéw, w grupy pro-
ducenckie i podejmowanie wspolnych inwestycji w zakresie przechowalnictwa. Daje
to mozliwos¢ podzielenia si¢ kosztami i stwarza szans¢ na doinwestowanie ze strony
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Jak wynika z danych opublikowa-
nych na stronie internetowej punktu konsultacyjnego ,,Grupy Producentow Rolnych”
zainteresowanie producentow Grupami Producenckimi w ostatnim czasie jest coraz
wigksze. Na koniec 2009 roku sposrod 509 funkcjonujacych grup 75% powstato
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w okresie ostatnich 4 lat. Co ciekawe, najszybciej organizuja si¢ wlasnie producenci
ziarna zb6z i nasion roslin oleistych — byto ich w wymienionym roku 221 (7). Grupy
producenckie to nie tylko zwigkszone mozliwosci inwestycyjne w zakresie infrastruk-
tury, ale takze w zakresie wydatkowania funduszy na biezaca produkcje¢ (10). Wedtug
Kapusty (9) i Mierzwy (14) grupy producentéw rolnych maja wigksze
mozliwo$ci negocjowania nizszych cen na srodki produkcji i wyzszych cen zbytu ziar-
na. Ponadto, grupa producentéw rolnych zapewnia stata wspotprace z wybranymi
odbiorcami oraz dostosowanie skali 1 jako$ci produkcji do potrzeb rynku. Jak wynika
z dokumentu Krajowej Rady Spotdzielczej pt. ,,Perspektywy rozwoju grup producen-
tow rolnych do roku 2013”, organizowanie si¢ producentow w grupy ma pomoc zwigk-
szy¢ ich wplyw na rynek (17). Moze nawet doprowadzi¢ do sytuacji, gdy stana si¢ oni
beneficjentami proceséw rynkowych, a nie tylko dostarczycielami surowcow sprze-
dawanych posrednikom po niskich cenach.

Gospodarstwa zbozowe zwykle uprawiaja takze rzepak (11). Jest on bardzo cze-
sto jedynym przerywnikiem w monokulturze zbozowej, najczesciej przychodzacym na
dane pole raz na cztery lata. Problem pojawia si¢ wtedy, gdy ceny rzepaku spadaja
1 z konieczno$ci areal jego uprawy w gospodarstwie zmniejsza si¢, a tym samym
pogarsza si¢ stosowane w nim zmianowanie roslin. Jak twierdzi R osiak (18)
graniczna relacja cen dla rzepaku i1 pszenicy, warunkujaca odchodzenie od uprawy
rzepaku, to 1,6 : 1. Relacje tych cen w minionych latach przedstawiono w tabeli 3.

Tabela 3

Relacje cen skupu rzepaku do cen skupu pszenicy (zt - t)

Lata 1996 | 1997 | 1998 [ 1999 | 2000 [ 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Cenarzepaku | 85,5| 86,5 | 89,6 | 64,3 | 80,6 | 82,2 | 85,4 [ 101,6 | 86,5 | 77,3 | 93,4
Cena pszenicy | 57,2 | 50,6 | 46,8 | 43,0 | 50,8 | 50,5 | 43,6 | 45,5 | 47,2 | 36,7 | 444

Relagacen |y 491170 | 191 | 1,50 | 159 | 1,63 | 196 | 2,23 | 1,83 | 2,11 | 2,10
rzepak/pszenica

Zrodto: Rosiak, 2007 (18).

Problemy technologiczne

Gospodarstwa nastawione na produkcj¢ zboz na rynek maja duze problemy z usta-
leniem racjonalnego zmianowania. Powod jest prosty — liczba gatunkow zb6z podsta-
wowych, ktorych ziarno mozna tatwo sprzedac na rynku, uzyskujac wzglednie dobra
ceng, jest bardzo krotka. Pierwsze miejsce na tej licie zajmuje pszenica na cele pie-
karnicze i to ona uprawiana jest na najwigkszej powierzchni w gospodarstwach zbo-
zowych. Popularnos¢ tego gatunku wynika takze z tego, ze istnieje mozliwos¢ sprze-
dazy ziarna w ramach skupu interwencyjnego. Cho¢ nalezy zauwazy¢, ze cena ofero-
wana w ramach skupu interwencyjnego jest bardzo niska i w zwiazku z tym odgrywa
on w naszym kraju glownie rolg psychologiczna. Drugim gatunkiem zboza, ktorego
ziarno osiaga na rynku stosunkowo wysokie ceny jest jgczmien browarny, ale w tym
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przypadku zapotrzebowanie rynku jest juz znacznie mniejsze i w zwiazku z tym nie-
wielka liczba gospodarstw moze skorzysta¢ z mozliwosci jego uprawy. Bardzo ogra-
niczone mozliwosci zbytu oraz na 0ogoét zdecydowanie nizsza cena ziarna pozostatych
gatunkoéw zboz podstawowych powoduje, ze w gospodarstwach zbozowych ciesza
si¢ one zdecydowanie mniejsza popularnoscia (tab. 4).

Tabela 4
Ceny zboz w Polsce w latach 20082010
Okr Pszenica Zyto Kukurydza Jeczmien
e (zt - th (% ceny pszenicy) | (% ceny pszenicy) (% ceny pszenicy)
2008 (I-X1I) 6424 80,4 82,1 100,2
2009 (I-X1I) 482,6 67,8 91,8 84,5
2010 (IV) 4482 74,2 107,3 88,8

Zrodto: Rynek Rolny, 2010 (20).

Uprawa roslin w uproszczonych zmianowaniach lub monokulturach prowadzi do
zjawiska kompensacji chwastow, wigkszego niebezpieczenstwa porazenia ro$lin przez
choroby i szkodniki. W zwiazku z tym producenci zboz stosujacy takie zmianowania
skazani sa na koniecznos$¢ ponoszenia zwigkszonych naktadéw na ochrong roslin.
Tym samym efektywno$¢ ekonomiczna stosowanych przez nich technologii produkcji
maleje. Rozwiazaniem tego problemu moga by¢ tylko zmiany na rynku zwigkszajace
spektrum gatunkéw zbdz oraz innych roslin uprawnych wprowadzanych do ptodo-
zmiandw (12). Pozytywna rolg moga odegra¢ w tym wzgledzie takze rosliny motylko-
wate, ktorych popularno$¢ probuje si¢ stymulowaé w Unii Europejskiej poprzez do-
ptaty. Jednak ich wysokos¢ (60 Euro/ha) wydaje si¢ by¢ zbyt niska, aby stato si¢ to
impulsem do szerokiego wprowadzania tych roslin do ptodozmianéw zbozowych. Po-
nadto prawdopodobnie duzym problemem bedzie sprzedaz wyprodukowanych nasion
ro$lin motylkowatych.

Uprawa ptuzna jest jeszcze ciagle najczesciej stosowanym sposobem uprawy roli
(2), jednak ze wzgledu na cheé obnizania wysokich kosztow uprawy coraz czgsciej
w praktyce dochodzi do ograniczania glebokosci i czgstotliwosci wykonywania orek
1 zastgpowania ptuga innymi narzedziami uprawowymi. Dzieje si¢ tak takze (a moze
przede wszystkim) w duzych gospodarstwach, bowiem uproszczenia maja duze zna-
czenie organizacyjne — daja mozliwos$¢ terminowego wykonania siewu. Niezaleznie
od celu uproszczenia rodza wiele problemow, gtdéwnie prowadza do wzrostu zachwasz-
czenia (16, 24, 26). Poza tym w warunkach duzego wysycenia ptodozmianéw zbozami
zasadniczo wzrasta niebezpieczenstwo porazenia roslin przez choroby podstawy zdzbta.

Po zbiorze zbdz na polu pozostaja znaczne ilosci stomy, w zaleznosci od gatunku
jest to nawet 5-7 t - ha! (a czasem wigcej). Jest ona waznym Zrédtem materii orga-
nicznej. Mozna przyjac, ze 1 tona suchej masy stomy odpowiada okoto 0,65t - ha'!
suchej masy obornika. Nie jest to duzo, ale jesli w ciagu 4 lat na danym polu dojdzie do
2-3-krotnego przeorania stomy moze to mie¢ powazny wptyw na bilans materii orga-
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nicznej w glebie. Z drugiej strony zagospodarowanie stomy stwarza wiele problemow.
Przede wszystkim wszelkie niedoskonatosci zwiazane z jej dobrym rozdrobnieniem,
rozrzuceniem i wymieszaniem z gleba utrudniaja prawidtowe wykonanie siewu. Zle
rozlozona stoma, a zwlaszcza jej skupiska, negatywnie wpltywaja na kieltkowanie
i wschody roslin. Problem ten jest duzy, gtdwnie w sytuacji, gdy po zbozach ozimych
wysiewane sa zboza ozime, co w gospodarstwach zbozowych jest czgsta praktyka.
Okres od zbioru do siewu jest wtedy stosunkowo krotki i nierzadko nie przekracza
1,5 miesigca. W tych warunkach, zwtaszcza w latach z niedoborami opadow, do cza-
su siewu tylko niewielka cze$¢ stomy ulega rozktadowi.

Ponadto w gospodarstwach stosujacych uproszczone ptodozmiany dochodzi do
masowego wystepowania szkodnikéw (chordb), ktérych wplyw na plony byt dotych-
czas marginalny lub nie bylo go wcale. Jest to efektem ograniczen w intensywnosci
uprawy roli oraz przemieszczania towarow i ludzi (1). Nie mozna rowniez wykluczy¢
wptywu klimatu, ktory wedtug wielu doniesien podlega intensywnym zmianom. Maso-
we wystapienie ,,nowego” szkodnika, grzyba lub wirusa stwarza olbrzymie problemy
producentom ze wzgledu na trudno$¢ jego identyfikacji z jednej strony, a z drugiej ze
wzgledu na brak zalecen okreslajacych mozliwosci jego skutecznego zwalczenia. Do
takich szkodnikéw mozna zaliczy¢ tokasia garbatka (15), ktory w 2003 1 2004 zniszczyt
wiele plantacji zbdz, zwlaszcza w Polsce potudniowo-zachodniej i potudniowo-
-wschodniej. Pojawiaja si¢ sygnaly, ze jest obecny takze w innych rejonach naszego kraju.
Wedlug wymienionych autoréw znaczenie tego szkodnika bedzie coraz wigksze (tab. 5).

Podobnie rolnice nie byly traktowane dotychczas jako wazny szkodnik zbéz, ale
ostatnie lata wykazaty, ze moga w okreslonych warunkach przyczyni¢ si¢ do obnizki
plonow. Z prognozy wynika, ze rola tego szkodnika réwniez bedzie rosta (tab. 5).
Najwigksze ogniska wystepowania rolnicy stwierdzono w Polsce potudniowo-zachod-

Tabela 5
Znaczenie szkodnikéw zb6z w Polsce
Szkodniki Obecnie Prognoza
1 2 3
Lenie (Bibio spp.) + +
Lokas garbatek (Zabrus tenbrioides Goeze) + ++
Miniarki (Agromyzidae) + +
Natanek klosiec (4nisoplia segetum Hbst.) + +
Pluskwiaki (Heteroptera) + +
Ploniarka zbozéwka (Oscinell frit L.) + +
Pryszczarki (Cecidomyiidae) ++ ++
Rolnice (Agrotinae) + ++
Skoczek szesciorek (Macrosteles laevis Rip.) + +
Skrzypionki (Oulema spp.) ++ ++
Smietki (Anthomyiidae) + +
Weciornastki (Thripidae) + +
Gryzonie (Rodentia) + +
Slimaki (Gastropoda) + +

Zrodio: Mréwezyhski i in., 2007 (15).
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niej, Wielkopolsce, Kujawach i w Polsce centralnej. W niektorych przypadkach sto-
pien uszkodzenia zasiewOw przez rolnice byt na tyle duzy, ze plantacje kwalifikowaly
si¢ do przeorania.

Mszyce wystepujace jesienig nie sa czyms$ niezwyklym. Mozna je spotka¢ na
wczesnych zasiewach zbdz, ktore, zwlaszcza w gospodarstwach duzych, stosuje si¢
ze wzgledow organizacyjnych bardzo czg¢sto. Nierzadko pszenica ozima jest w nich
wysiewana juz na poczatku 2 dekady wrzesnia. Szkodliwo$¢ mszyc zwiazana z zero-
waniem w tym okresie jest wzglednie nieduza i stusznie byla bagatelizowana. Sytu-
acja ta zmienila sig, gdy okazalo sig, ze jesienne Zerowanie mszycy moze by¢ potaczo-
ne z przenoszeniem przez nig wirusa zottej kartowatosci jeczmienia — bardzo groznej
choroby mogacej powodowa¢ duze obnizki plonu. Jest to jedyna droga zarazenia ro-
slin ta choroba (19). Objawy porazenia roslin wirusem zottej kartowatosci jeczmienia
sa widoczne dopiero wiosna. Poczatkowo mozna je pomyli¢ z objawami niedoboru
roznych sktadnikow pokarmowych, np. magnezu lub siarki, gdyz rosliny chore zaczy-
naja si¢ przebarwia¢ na rdzne odcienie koloru zottego. Zdarzaly si¢ juz w minionych
latach przypadki porazenia zasiewow wirusem zéttej kartowatosci powodujace obni-
zenie plonu nawet o 50%. Istnieja metody pozwalajace na skuteczne wykrycie mszy-
cy bedacej wektorem wirusa zottej kartowatosci. Wykorzystuje si¢ do tego aparaty
ssace Johnsona odtawiajace owady z powietrza, a wérod nich mszyce. Stwierdzenie
wsérod odtowionych owadoéw pierwszych mszyc-wektoréw w okresie po wysiewie
zb0z ozimych stanowi bezposredni sygnat do wykonania zabiegu ochrony roslin (19).
Metoda alternatywna, stosowana tylko lokalnie, moga by¢ zo6tte naczynia wypelione
woda. Stwierdzenie obecno$ci mszyc-wektoroOw w aspiratorze Johnsona sygnalizuje
zasiedlenie ro$lin w ciagu 2-3 dni, a w zOttych naczyniach juz po kilku godzinach (19).
Producentom chcacym zwalczy¢é mszyce jesienia pewne trudnosci moze sprawiac
nierownomiernos$¢ wschodow zbdz w warunkach niedoboru opadow. W takim przypad-
ku moze by¢ konieczne nawet dwu- lub trzykrotne opryskanie plantacji insektycydem.

Fakt wysiewania zbdz ozimych po sobie stwarza rOwniez niebezpieczenstwo za-
chwaszczania tanow samosiewami. Jest ono duze, zwlaszcza w lata suche, kiedy to
osypane w czasie zbiorow ziarno moze przetrwaé bardzo dtugo. Nie sa zbyt duzym
problemem samosiewy pszenicy w pszenicy, cho¢ stwarzaja ktopoty zwiazane ze zbyt
duzym zaggszczeniem tanu. Wigkszym problemem staja si¢ samosiewy innych gatun-
kéw, na przyktad samosiewy pszenzyta ozimego w pszenicy, ktore moga catkowicie
dyskwalifikowa¢ zebrany plon ziarna na cele wypiekowe.

Szczegdlnag rolg w gospodarstwach zbozowych odgrywa kukurydza uprawiana na
ziarno. Terminy agrotechniczne dla tego gatunku sa zasadniczo rozbiezne z terminami
zabiegow w innych roslinach zbozowych oraz rzepaku i pozostatymi gatunkami nada-
jacymi si¢ do uprawy polowej w Polsce. Jest to gatunek wprost niezastapiony
w duzych gospodarstwach zbozowych. Jego uprawa w gospodarstwie daje bowiem
szans¢ na efektywniejsze wykorzystanie posiadanych maszyn i narze¢dzi oraz na lep-
sze mozliwosci terminowego wykonania wszystkich zabiegéw agrotechnicznych. Stan-
dardem w duzych gospodarstwach jest uprawa kukurydzy przez szereg lat po sobie.
Taka monokultura byta akceptowalna do czasu, gdy pojawit si¢ karencyjny szkodnik,
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jakim jest zachodnia stonka kukurydziana. Szkodnik ten rozprzestrzenia si¢ coraz bar-
dziej. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (z dnia 12 maja
2010 roku) do dnia 31 grudnia 2015 roku na czesci terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej obejmujacym powiaty, w ktérych zadomowila sig stonka, zwane ,,strefami zasie-
dlenia”, mozna dopuszcza¢ uprawe kukurydzy raz na trzy kolejne sezony uprawowe
lub dwa razy na trzy kolejne sezony uprawowe, jesli co najmniej podczas jednego
sezonu uprawowego zostang zastosowane zabiegi chemiczne do jej zwalczania. Dla-
tego tez gospodarstwo, ktore chce uprawia¢ kukurydze w rejonach, gdzie wystepuje
stonka kukurydziana musi zrezygnowac¢ z jej uprawy w monokulturze. Niestety nie
ma tutaj dobrych rozwiazan, bowiem po kukurydzy trzeba wykona¢ gl¢boka uprawe
wiosng 1 w zwiazku z tym trudno jest osiagnac¢ wysoki plon zboza jarego. Ogranicze-
nie uprawy kukurydzy do 2 razy w ciagu trzech sezondw rowniez nie rozwiazuje
problemu. Tym bardziej, ze nalezy w takim przypadku spetni¢ wymog stosowania
oprysku zwalczajacego szkodnika, do czego potrzebny jest opryskiwacz szczudlowy,
umozliwiajacy dokonywanie zabiegu w fazie, gdy rosliny kukurydzy sa juz bardzo
duze (ponad 1,5 m wysokosci). Takie maszyny sa bardzo drogie i sta¢ na nie tylko
bardzo duze gospodarstwa. Kukurydza, oprocz tego, ze umozliwia lepsza organizacje
pracy w gospodarstwie, moze przynosic¢ rowniez znaczne dochody, ale sa one w duzej
mierze zalezne od wilgotno$ci ziarna w czasie zbioru. Analizy ekonomiczne wykazaty,
7e juz przy przekroczeniu wilgotnosci ziarna kukurydzy powyzej 30% optacalnosé
produkcji kukurydzy jest zagrozona, ze wzgledu na koszty suszenia ziarna. Niestety,
w naszych warunkach klimatycznych bardzo czgsto uzyskanie niskiej wilgotnos$ci jest
bardzo trudne. Mozna dazy¢ do tego poprzez wysiew kukurydzy o niskim FAO, ale
takie odmiany wyraznie nizej plonuja.

Problemy organizacyjne

Wazna grupe probleméw w gospodarstwach rolnych stanowia te zwiazane z orga-
nizacja produkcji. Najwiecej takich problemow maja gospodarstwa duze i bardzo duze,
ktére uprawiaja gatunki o zblizonej biologii wzrostu i rozwoju, jak to ma miejsce
w gospodarstwach zbozowych. Musza one w krotkim czasie realizowaé poszczegodl-
ne zabiegi agrotechniczne na duzych areatach, gdyz ewentualne opdznienia skutkuja
na ogot niekorzystnym wplywem na plon i jego jakos¢. Duza pozytywna rolg moze
tutaj odegra¢ dobor wlasciwych gatunkéw i odmian roslin, ale mozliwos$ci w tym za-
kresie sa bardzo ograniczone. Dlatego tez gospodarstwa duze, wyspecjalizowane
w produkcji zb6z, musza inwestowac w bardzo wydajny sprzet umozliwiajacy realiza-
cje poszezegolnych elementow technologii produkciji w mozliwie krotkim czasie. Oprocz
tego wazna rol¢ w organizacji produkcji moga odegrac opisane w poprzednim rozdzia-
le uproszczenia uprawowe.

Bardzo wiele problemow o charakterze organizacyjnym w duzych gospodarstwach
zwiazanych jest z roztogiem pdl (25), ktory w wielu gospodarstwach zbozowych po-
wigkszajacych powierzchnig gruntow ornych poprzez kolejne zakupy ziemi lub dzierza-
we jest bardzo niekorzystny. Jak dowodza wyniki badan istnieje istotny zwiazek miedzy
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wielkoscia (uksztattowaniem) roztogu gruntow w gospodarstwach rolniczych a poziomem
osiaganych przez nie wynikow produkcyjnych i ekonomicznych. Jak twierdzi Stel-
ma ch (21) na kazdy kilometr oddalenia p6l dochod gospodarstwa maleje o 4-10%.

Podsumowanie

Nalezy stwierdzic, ze lista problemdw z jakimi borykaja si¢ gospodarstwa zbozowe
jest bardzo dluga. Kazdy z tych problemow w jaki$ sposob ogranicza rozwdj gospo-
darstwa, ale z drugiej strony prowokuje do wprowadzania zmian. Najwigksza role
w tych zmianach bedzie odgrywata kondycja ekonomiczna gospodarstw, na co wptyw
beda miaty przede wszystkim ceny ptodoéw rolnych oraz wielkos$¢ réznego rodzaju
doptat uzyskiwanych w ramach cztonkostwa w Unii Europejskiej. Prognozowanie
przysztosci w tych aspektach jest bardzo trudne, coraz bardziej bowiem wptywaja na
nie procesy globalizacyjne, polegajace m.in. na liberalizacji handlu miedzynarodowe-
go. Wydaje sig, ze ich efektem bedzie tendencja do obnizania cen zbytu ptodow rol-
nych (zaréwno na rynkach wewngetrznych, jak i zewngtrznych). Nalezy przypusz-
cza¢, ze fundusze przeznaczane na doptaty w ramach Unii Europejskiej beda rowniez
coraz mniejsze. Tym samym dochody jednostkowe w rolnictwie beda male¢. Dlatego
tez dla zabezpieczenia swoich dochoddw, warunkujacych rozwoj, gospodarstwa zbo-
zowe beda musialy podejmowac dziatania wiodace do zwigkszenia swego areatu.
Wazna rolg w tym wzgledzie powinien odgrywac system dzierzawienia gruntow, kto-
ry musi by¢ systemem dajacym producentowi poczucie stabilno$ci. Jego brak bedzie
dla tych gospodarstw powaznym utrudnieniem w rozwoju.
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PERSPEKTYWY ROZWOJU GOSPODARSTW O ROZNYCH
KIERUNKACH PRODUKCIJI W POLSCE Z UWZGLEDNIENIEM
ZROZNICOWANIA REGIONALNEGO

Wstep

Przedstawienie perspektyw rozwojowych gospodarstw rolniczych z uwzglgdnie-
niem roznych kierunkow produkcji nalezy do zagadnien bardzo ztozonych i trudnych
do jednoznacznego okres$lenia. Rolnictwo jest jednym z podstawowych dziatow pro-
dukcyjnych gospodarki narodowe;j i stanowi system, w ktorym mig¢dzy jego elementa-
mi zachodzg $ciste zwiazki i zaleznosci. Z tego powodu rozwoj rolnictwa i przemiany
w strukturze gospodarstw sa $cisle uzaleznione od rozwoju gospodarczego kraju. Tempo
jego rozwoju w zasadniczy sposob decyduje o perspektywach rozwojowych gospo-
darstw rolniczych (17).

Okreslajac perspektywy rozwojowe gospodarstw rolniczych w Polsce, omoéwiono
nastgpujace zagadnienia: tendencje zmian migdzy cenami czynnikow produkcji a ce-
nami produktow rolniczych zbywanych przez rolnikow, stan i przemiany w strukturze
gospodarstw w skali kraju w latach 2002-2007 z jednoczesna projekcja zmian do
2020 roku, terytorialne zroznicowanie produkcji wybranych grup produktow, takich
jak: zboza, burak cukrowy, ziemniak, rosliny oleiste (rzepak i rzepik), mleko, zywiec
trzodowy i dréb. Na tym tle oméwiono perspektywy rozwojowe wybranych typow
gospodarstw.

Kierunki zmian relacji migdzy cenami czynnikéw produkcji
a cenami zbytu produktéow rolnych, jako wyznacznik przemian
w strukturze gospodarstw

Sposrod podstawowych czynnikow produkcji obecnie za najwazniejszy uznaje si¢
prace zywa (silg¢ robocza). Wyrazem roli i znaczenia tego czynnika jest jego cena,
ktora wykazuje ciagla tendencje wzrostowa w dziatach pozarolniczych. Glownym
sktadnikiem kosztow pracy sa wynagrodzenia. Wzrost poziomu wynagrodzen w dzia-
fach pozarolniczych wplywa posrednio na sytuacj¢ dochodowa rolnikow, ktorych for-
m¢ wynagrodzenia za pracg stanowi dochdd rolniczy uzyskiwany z gospodarstwa.
O jego poziomie decyduja relacje migdzy cenami produktow rolnych zbywanych przez
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rolnikdéw a kosztami produkcji, ktorych gtdéwnym sktadnikiem sg $rodki pochodzenia
nierolniczego zakupywane przez rolnikow. Relacje migdzy cenami czynnikdéw produk-
cji a cenami zbytu produktéw rolnych wykazuja rozne tempo wzrostu. Ilustracja tych
procesow jest wykres 1, ktory wskazuje, ze najwyzsza dynamika wzrostu charaktery-
zuja si¢ koszty pracy w dziatach pozarolniczych, a gldéwnym ich sktadnikiem sa wyna-
grodzenia. Koszty te nie pozostaja bez wplywu na sytuacj¢ dochodowa rolnikow.
Wskaznik wzrostu kosztow pracy w latach 1995-2008 wynidst okoto 450%, nizszy byt
wskaznik wzrostu cen $rodkéw produkeji nabywanych przez rolnikow (260%). Nato-
miast zdecydowanie nizszy byt wskaznik wzrostu cen produktow rolnych sprzedawa-
nych przez rolnikéw, ktory w tym okresie wynosit okoto 170%. Wskaznik nozyc cen
w poszczegodlnych latach oscylowat wokot 100%. W latach 1998-2000 oraz 2002—
—2003 byt on nizszy od 100%, natomiast w pozostatych latach przekraczat 100%.
W roku 2007, wyjatkowo korzystnym dla rolnictwa, wynosit 106,5%. Jednak w kolej-
nym roku ulegt obnizeniu i wynosit ponizej 100%. Wskaznik nozyc cen w calym ana-
lizowanym okresie byt zdecydowanie niekorzystny dla rolnictwa i w 2008 roku wyno-
sit okoto 65%. Oznacza to, ze koszty pracy i ceny srodkow do produkcji rolniczej rosty
zdecydowanie szybciej niz ceny zbytu produktéw rolniczych.

Wystepujace tendencje sa charakterystyczne dla wszystkich krajéw o gospodarce
rynkowej i maja one charakter ponadczasowych prawidtowosci, ktore powoduja spa-
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Wykres 1. Zmiany cen czynnikoéw produkeji i produktéw rolniczych w Polsce w latach 1995-2007
Zrédlo: Analiza... (2).
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dek jednostkowej optacalnosci produkcji rolniczej. Rolnicy chcac osiagna¢ dochod
z gospodarstwa co najmniej na poziomie parytetowym (podobnym do wynagrodzen
pracownikow w dziatach pozarolniczych) musza zwigksza¢ skale produkcji. Cel ten
moga osiagac przez wzrost poziomu ekonomicznej wydajnosci pracy, ktora wyraza
warto$¢ produkcji w przeliczeniu na jednego zatrudnionego, glownie przez wzrost po-
wierzchni gospodarstw. W 1990 roku dochdd na poziomie parytetowym rolnik mogt
uzyska¢ z gospodarstwa o powierzchni 10 ha uzytkéw rolnych (14). W latach 1995—
—2001 powierzchnia gospodarstwa parytetowego zawarta byta w przedziale 20-50 ha
UR (15). W 2005 r. wedtug wynikoéw rachunkowosci FADN powierzchnia gospodar-
stwa parytetowego wahata si¢ od 20 do 30 ha UR (1). Mozna przyja¢ z duzym praw-
dopodobienstwem, ze przedstawione tendencje wystapia w perspektywie kilkunastu
nastgpnych lat. Tego typu prawidlowosci wystepuja we wszystkich krajach o gospo-
darce rynkowej. Sktaniaja one rolnikoéw do powigkszania powierzchni gospodarstw
rolnych, zwlaszcza w sytuacji ograniczonego wzrostu popytu na produkty rolnicze.
Tempo zwigkszania powierzchni okreslonych grup gospodarstw zaleze¢ bedzie od
gotowosci czesci rolnikdw do rezygnacji z prowadzenia gospodarstwa rolnego. Za-
kres tego procesu zalezny bedzie od mozliwosci zdobycia pracy w dziatach pozarolni-
czych, a to z kolei uwarunkowane jest tempem rozwoju gospodarczego kraju (16, 18).

Stan i kierunki zmian w strukturze obszarowej gospodarstw w Polsce
w latach 2002-2007

W tabelach 1 i 2 przedstawiono zmiany w strukturze gospodarstw i w uzytkowaniu
ziemi w latach 2002-2007.

Analiza obj¢to gospodarstwa o powierzchni powyzej 1 ha UR, pominigto natomiast
gospodarstwa mniejsze ze wzgledu na ich bardzo stabe powigzanie z rynkiem. W tym
okresie wystapity zmiany w liczbie gospodarstw indywidualnych i w ich strukturze.
W 2005 roku w stosunku do 2002 roku wystapito zmniejszenie ogdlnej liczby gospo-
darstw 0 169,3 tys., tj. 0 8,7%. W 2007 roku wystapit niewielki wzrost liczby gospo-
darstw (o 1,2%), a nalezy przypuszczac, ze byto to skutkiem wejscia Polski do UE
i objecia rolnictwa polskiego systemem doptat bezposrednich. Mozna jednak z duzym
prawdopodobienstwem przyjaé, ze w przysztosci liczba gospodarstw indywidualnych
bedzie si¢ zmniejszac. Systematycznie zmniejsza si¢ udziat gospodarstw o powierzch-
ni 1-5 ha, ale jest on niewielki i wynosi zaledwie 1,2 punktu procentowego (pp.).
Zmniejszeniu ulegta takze liczba gospodarstw z przedziatu 5-20 ha, ktora obnizyla si¢
049,1 tys., tj. 0 7%. Zwigkszyla si¢ natomiast liczba gospodarstw z przedziatu 20-300 ha.
Najbardziej wzrosta liczba gospodarstw z przedziatu 20-50 ha, bo az o 6,8 tys. ha,
a udziat tej grupy zwickszyt si¢ 0 0,7 pp. Zwigkszyta si¢ rowniez liczba gospodarstw
z przedziatu 50-100 ha i 100-300 ha, odpowiednio o 3,6 tys. i 1,2 tys., a ich udziat
wzrost odpowiednio 0 0,310,1 pp. Nieznacznemu zmniejszeniu ulegta natomiast liczba
i udziat gospodarstw o powierzchni ponad 300 ha UR z 1,4 tys. (w 2002 roku) do 1 tys.
w 2007 roku. Wystapit rowniez niewielki wzrost Sredniej powierzchni gospodarstwa.
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Tabela 1
Zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw wg liczby w latach 2002-2007
Gospodarstwa rolne
Wyszczeg6lnienie 2002 2005 2007
tys. % tys. % tys. %
Gospodarstwapow. 1ha | 95, 5 100,0 1782,4 100,0 1804,1 100,0
w tym (ha):
1-5 1146,3 58,7 1032,0 58,0 1036,5 57,5
5-20 692,8 35,5 632,9 35,5 643,8 35,6
20-50 95,5 5,0 98,7 5,5 102,3 5,7
50-100 12,0 0,6 13,5 0,8 15,6 0,9
100-300 3,7 0,2 4,3 0,2 4,9 0,3
300-500 0,7 0,0 0,6 0,0 0,6 0,0
500-1000 0,5 0,0 0,3 0,0 0,3 0,0
1000 i wigeej 0,2 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0
Przecigtna powierzchnia gospodarstw indywidualnych (ha UR)
— ogotem 5,8 6,7 6,3
— powyzej 1 ha 7,6 7,6 7,8
Inne formy prywatne (tys.) 34 3.4 3,0
— W tym spotdzielnie produkcji rolni- 12 1,0° 0.9°
czej
Sektor uspoleczniony (tys.) 1,3 1,1 1,0
Razem gospodarstwa powyzej 1 ha (tys.) 1956,4 1786,9 1808,1
q) warto$ci szacowane )
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych IERiGZ-PIB i GUS (2, 3, 4, 10, 12).
Tabela 2
Powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach o powierzchni powyzej 1 ha UR
w latach 2002-2007 i jej strukturze
Gospodarstwa rolne
Wyszczegolnienie 2002 2005 2007
tys. ha % tys. ha % tys. ha %
Gospodarstwapow. 1ha| 144619 | 1000 | 136271 | 1000 | 140873 | 100,0
w tym (ha):
1-5 2763,0 19,1 2532,5 18,6 2603,3 18,5
5-20 6680,7 46,2 6120,2 44.9 6189,1 44,0
20-50 2708,4 18,7 2842,5 20,9 2955,5 21,0
50-100 799,7 5,6 898,9 6,5 1044,2 7,4
100-300 583,5 4,0 704,3 5,2 757,1 5,3
300-500 291,2 2,0 219,8 1,6 228,6 1,6
500-1000 351,5 24 198,6 1,5 208,9 1,5
1000 i wigeej 283,9 2,0 110,3 0,8 100,6 0,7
Powierzchnia UR (tys. ha)
Inne formy prywatne 1107,3 1238,9 1189,3
Sektor uspoleczniony 933,5 661,7 569,6
lfizaem powierzchnia powyzej 16502,7 15527,7 15846,2

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych IERIGZ-PIB i GUS (2, 3, 4, 10, 12).
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W 2007 roku powierzchnia gospodarstwa (z grupy powyzej 1 ha) wynosita 7,8 ha UR.
Liczba przedsigbiorstw sektora prywatnego o innych formach prawnych w analizo-
wanych latach ulegta zmniejszeniu o 0,4 tys. 1 w 2007 roku wynosita 3 tys., w tym
okoto 1 tys. stanowily Rolnicze Spotdzielnie Produkcyjne. Niewielkiemu zmniejszeniu
ulegla rowniez liczba przedsigbiorstw sektora uspotecznionego; w 2007 roku jedno-
stek takich byto okoto 1 tys.

Podobne tendencje wystapity w strukturze uzytkowania ziemi w analizowanych
grupach gospodarstw. Zmniejszyt si¢ udziat ziemi w gospodarstwach o powierzchni
1-5hai5-20 ha, odpowiednio 0 0,6 1 2,2 pp., zwickszyl si¢ zas udziat ziemi w uzytko-
waniu gospodarstw 20-50 ha, 50-100 ha i 100-300 ha, odpowiednio 02,3, 1,8%1 1,3 pp.
Ponadto zmniejszyt si¢ udziat ziemi w uzytkowaniu gospodarstw o powierzchni ponad
300 ha z 6,4% do 3,8%, czyli 0 2,6 pp. Zmniejszeniu ulegt takze udziat sektora uspo-
lecznionego w uzytkowaniu ziemi z 5,6% w 2002 roku do 3,6% w 2007 roku, a takze
zmniejszyta si¢ §rednia powierzchnia gospodarstwa uspotecznionego z 718 haw 2002 1.
do 570 ha w 2007 roku.

W tabeli 3 przedstawiono strukturg gospodarstw w latach 2002—2007 wedtug wiel-
kosci ekonomicznej (ESU). Ujeto w niej takze gospodarstwa ponizej 2 ESU, ktore
w wigkszosci krajow Europy Zachodniej nie sa uwzgledniane w statystykach.

Z wartosci podanych w tabeli 3 wynika, ze liczba gospodarstw w analizowanym
okresie wzrosta z 2172,2 tys. do 2390,9 tys., tj. 0 218,7 tys. (0 10,1%). W strukturze
dominujg gospodarstwa do 2 ESU, ktorych udziat w 2007 roku wynosit 67,9%. Wysta-
pit znaczacy przyrost ich liczby, gdyz o 197 tys., tj. 0 13,8%. Wystapit rowniez niewiel-
ki wzrost, 0 6,9%, liczby gospodarstw z przedziatu 2-4 ESU. Odnotowano natomiast
niewielkie zmniejszenie si¢ liczby 1 udziatu gospodarstw z przedziatow 4-6, 6-8 1 8-12 ESU.
Ichtaczny udziat w 2002 roku wynosit 15,6%, natomiast w 2007 roku 13,3%. Przyrost
liczby gospodarstw wystapit w grupach z przedziatow wielkosci 12-16, 16-40, 40-100,

Tabela 3

Liczba i struktura gospodarstw rolnych wedtug klas wielkos$ci ekonomicznej w latach 2002-2007

Klasy wielkosci Gospodarstwa wedtug klas wielkoséci ekonomicznej
ekonomicznej 2002 2007 réznica (tys.) | Zmiana
(ESU) tys. % tys. % (2007-2002) (%)
Ogdlem 21722 100,0 2390,9 100,0 12187 +10,1
0-2 14272 65,7 1624,2 67,9 +197,0 +13,8
2-4 280,4 12,9 299,8 12,5 +19.4 +6,9
4.6 148.4 6.8 138,6 5.8 9.8 6,6
6-8 91,2 4,2 83,0 3,5 -8,2 -9,0
8-12 100,5 4,6 95,7 4,0 -4,8 -4,8
12-16 48,6 2,2 50,6 2,1 +2,0 +4,1
16-40 62,9 2.9 30,3 34 17,4 27,7
40-100 9.6 0,4 14,6 0,6 +5.0 +52.1
100-250 23 0,1 2,9 0,1 +0,6 +26,1
>250 1,1 0,05 1,3 0,05 +0,2 +18,2

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie literatury (2, 4, 12, 19).
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100-250 i >250 ESU. Przyrost liczbowy w tych grupach nie byt imponujacy, gdyz
wynosit zaledwie 23,2 tys., mimo Ze przyrost ten wynosit ponad 30%. Dokonujac
oceny polskich gospodarstw pod wzgledem ich sity ekonomicznej nalezy stwierdzic,
ze struktura ta, podobnie jak struktura obszarowa, jest wysoce niekorzystna. Udziat
gospodarstw powyzej 12 ESU w latach 2002—-2007 wzrost o 0,6 pp. Gospodarstwa
zprzedzialu 12-16 ESU osiagaja zaledwie dochod parytetowy i nie wykazuja zdolno-
$ci rozwojowych. Takie zdolnos$ci posiadaja gospodarstwa o sile ekonomicznej powy-
zej 16 ESU (6).

Analizujac strukturg gospodarstw pod wzgledem liczby i powierzchni, nalezy row-
niez zwroci¢ uwagg na ich terytorialne zréznicowanie. Na rysunku 1 przedstawiono
liczbg 1 udziat gospodarstw indywidualnych o powierzchni powyzej 20 ha uzytkow
rolnych. Najwigkszy udziat tych gospodarstw (powyzej 20%) wystepuje w wojewodz-
twach warminsko-mazurskim i zachodniopomorskim. Lacznie w tych wojewddztwach
znajduje sig 20,3 tys. takich gospodarstw. Druga grup¢ wojewodztw, w ktorych udziat
tych gospodarstw znajduje si¢ w przedziale 10-20% tworza: kujawsko-pomorskie,
pomorskie, wielkopolskie, opolskie i podlaskie. W wojewodztwach tych jest 53,9 tys.
takich gospodarstw. Do trzeciej grupy wojewodztw, w ktorych udzial gospodarstw
o powierzchni powyzej 20 ha wystgpuje w przedziale 4-10% naleza: 1odzkie, lubelskie,
lubuskie, mazowieckie 1 dolno$laskie. Lacznie w tych wojewoddztwach znajduje si¢
42,8 tys. gospodarstw zaliczonych do tej grupy. Czwarta grupe wojewodztw, w kto-
rych udziat gospodarstw o powierzchni ponad 20 ha wynosi ponizej 4% tworza: mato-
polskie, podkarpackie, $laskie i $wigtokrzyskie. Lacznie w tych wojewodztwach znaj-
duje si¢ tylko 6,8 tys. takich gospodarstw.

6835
14,84%

12016 3 13802
16,48% : - 14,76%

16736
12,38%

Rys. 1. Liczba i udziat gospodarstw o powierzchni powyzej 20 ha UR w wojewddztwach
(gospodarstwa indywidualne) w roku 2007
Zrodto: Charakterystyka. .., 2008 (4).
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Z ogolnej liczby gospodarstw o powierzchni ponad 20 ha wynoszacej w 2007 roku
123,8 tys. ponad 2/3 (68%) polozone jest w potnocnej i sSrodkowo-zachodniej Polsce.
Terytorialny rozktad gospodarstw o powierzchni powyzej 20 ha UR, ktore posiadaja
zdolno$ci rozwojowe, jest bardzo niekorzystny.

Bardzo niekorzystne jest rOwniez rozmieszczenie gospodarstw o powierzchni po-
wyzej 100 ha uzytkéw rolnych. Na rysunkach 2 i 3 przedstawiono liczbg tych gospo-
darstw 1 powierzchni¢ UR w ich uzytkowaniu. Najwigcej tych gospodarstw potozo-
nych jest w Polsce polnocne;j i sSrodkowo-zachodniej. W regionie tym znajduje si¢ 4,6 tys.
takich gospodarstw, a ich udziat wynosi 78% ogo6lnej liczby gospodarstw indywidual-
nych o powierzchni ponad 100 ha UR. Gospodarstwa te uzytkuja okoto 9% powierzchni
UR, a w wojewodztwach: lubuskim, zachodniopomorskim, warminsko-mazurskim
i dolnoslaskim ponad 20% UR. W Polsce srodkowo-wschodniej i potudniowej w uzyt-
kowaniu tych gospodarstw znajduje si¢ od 1 do 5% powierzchni UR.

W tabeli 4 przedstawiono liczby charakteryzujace gospodarstwa indywidualne
wedhug gtoéwnego zrodta utrzymania w latach 2002-2007. Za gtéwne zrodta docho-
dow uznano te, ktorych udziat przekracza 50% catkowitych dochodow rodziny rolni-
czej. Wyrdzniono nastepujace zrodta dochodow: z dziatalnosci rolniczej, z dziatalnosei
rolniczej i pracy najemnej, z pracy najemnej, emerytury i renty oraz pozostate.

Dziatalno$¢ rolnicza w analizowanych latach stanowita gldwne zrodto dochodéw
w niespetna 25% gospodarstw (tab. 4). Wykazywata ona tendencj¢ wzrostowa z 20,8%

238
0,11%

Rys. 2. Liczba i udziat gospodarstw o powierzchni powyzej 100 ha UR w wojewodztwach
(gospodarstwa indywidualne) w roku 2007
Zrodto: Charakterystyka. .., 2008 (4).
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26,72%

31,09% |

Rys. 3. Udzial powierzchni uzytkow rolnych w gospodarstwach indywidualnych powyzej 100 ha
wedtug wojewddztw w 2007 roku
Zrodto: Charakterystyka. .., 2008 (4).

Tabela 4

Gospodarstwa indywidualne wedlug gtownego zrodta dochodow w latach 2002-2007

2002 2005 2007
liczba % liczba % liczba %
Z dziatalnosci rolniczej (>50%) 609 572 20,8 664216 26,9 602 878 25,2

Z dziatalnosci rolniczej
i pracy najemnej (>50%) 25 326 0,8 18 551 0,7 29 151 1,2

Zrodta dochodow

7 pracy najemnej (>50%) 793628 | 27.1 | 734780 | 29.8 | 755298 | 31.6
Renty i emerytury (>50%) 905996 | 30,0 | 737505 | 29.8 | 574368 | 24,2
Pozostate (>50%) 593437 | 204 | 317777 | 128 | 425550 | 17.8
Razem 2927959| 1000 |2472829] 1000 |2387245] 100,0

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych IERiGZ-PIB i GUS (2, 3, 4, 12).

w 2002 roku do 25,2% w 2007 roku. Renty i emerytury byly gléwnym zrédtem docho-
dow dla okoto 30% gospodarstw, a w analizowanym okresie wystapila tendencja spad-
kowa, z 30,9% w 2002 roku do 24,2% w 2007 roku. Praca najemna stanowita gtowne
zrodto utrzymania rodzin rolniczych w okoto 1/3 gospodarstw. Wykazywata tendencje
wzrostowa od 27,1% w 2002 roku do 31,6% w 2007 roku. Dziatalno$¢ rolnicza i praca
najemna stanowita gtéwne zroédto dochodéw rodzin rolniczych w okoto 1% gospo-
darstw.


http://www.pdffactory.pl/

Perspektywy rozwoju gospodarstw o réznych kierunkach produkcji w Polsce... 119

Stwierdza si¢ rowniez znaczne zréznicowanie terytorialne gospodarstw w zakre-
sie gtdwnych zrodel dochodow rodzin rolniczych. W tabeli 5 przedstawiono woje-
wodztwa o najwyzszym i najnizszym udziale dochodow z dziatalnosci rolniczej i analo-
giczny udziat rent i emerytur w catkowitych dochodach rodzin rolniczych w 2007 r.
Z podanych liczb wynika, Zze najwyzszy udzial gospodarstw o dochodach z dziatalnosci
rolniczej wystgpuje w wojewodztwie podlaskim (43,5%). W kolejnych dwoch woje-
wodztwach, tzn. kujawsko-pomorskim i wielkopolskim wynosit on odpowiednio 42,9
138,5%. Najnizszy udziat dochodéw z dziatalnosci rolniczej, jako gtéwnego zrodta do-
chodow rodzin rolniczych, wystapit w wojewodztwach podkarpackim, slaskim i mato-
polskim, odpowiednio: 7,5; 8,01 12,5%. Odmiennie w tych wojewodztwach ksztatto-
wat si¢ udziat gospodarstw, w ktorych gtownym dochodem byty renty i emerytury.
W wojewodztwach pierwszej grupy udziat ten miescit si¢ w przedziale 16,5-17,6%,
natomiast w drugiej grupie wojewodztw wahat si¢ od 26,3 do 38,8%.

Podsumowujac tg cze$¢ analizy nalezy stwierdzi¢, ze rodziny rolnicze pozyskuja
dochody z roznych zrddet. Dochody z dziatalnos$ci rolniczej stanowia gtowne zrodto
dochoddéw tylko w co czwartym gospodarstwie. Istotny jest udziat rent i emerytur
w dochodach — $rednio w co trzecim gospodarstwie stanowia one gtdowne zrodio
dochoddw. Podobny jest udziat dochodow z dziatalnos$ci rolniczej i pracy najemnej.
Udziat tej grupy gospodarstw wykazuje tendencj¢ wzrostowa, natomiast udziat gospo-
darstw, w ktorych renty i emerytury stanowia gléwne zrédto dochodow wykazuje
tendencje spadkowa. Niekorzystna struktura obszarowa gospodarstw nie ,,przektada
si¢” bezposrednio na sytuacje¢ dochodowa rodzin rolniczych, ktére czerpia dochody
zro6znych zrodel. Mozna przypuszczaé, ze ten model rolnictwa w Polsce utrzyma si¢
takze w przysztosci, przynajmniej w skali jednego pokolenia. Poprawa struktury ob-
szarowej gospodarstw stanowi tylko jeden z elementéw poprawy sytuacji dochodo-
wej rolnikéw. W wigkszym stopniu poprawa struktury obszarowej wptywac powinna
na wzrost konkurencyjnosci rolnictwa, jako sektora gospodarki.

Tabela 5

Wojewodztwa o najwyzszym i najnizszym udziale dochodéw z dziatalnosci rolniczej
w gospodarstwach indywidualnych w 2007 roku

Wojewoddztwa 4 dziaiallflcllsls'iii ?3&22;“& 50%) Udzial rent i emerytur (>50%)
Podlaskie 435 16,7
Kujawsko-pomorskie 42,9 17,6
Wielkopolskie 38,5 16,5
Podkarpackie 7,5 34,7
Slaskie 8,0 38,8
Matopolskie 12,5 26,3

Zrodto: dane GUS, 2008 (4).
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Okreslajac kierunki i tempo przemian w strukturze obszarowej gospodarstw, przy-
jeto nastepujace zatozenia:

e wnajblizszych kilkunastu latach utrzymaja si¢ dotychczasowe relacje miedzy
tempem wzrostu kosztow pracy, cenami srodkow do produkeji rolniczej i ce-
nami produktoéw rolnych,
gospodarka narodowa rozwija¢ si¢ bedzie w dotychczasowym tempie,
zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw indywidualnych, ktére sa grupa
absolutnie dominujaca w rolnictwie, przebiega¢ beda podobnie jak w latach
2002-2007.

Na podstawie tych zalozen w tabelach 6 1 7 przedstawiono kierunki zmian w struk-
turze obszarowej gospodarstw w latach 2007-2020.

Z liczb zamieszczonych w tabeli 6 wynika, ze w 2020 roku liczba gospodarstw
indywidualnych wyniesie 1 4685 tys. i bedzie o 18% mniejszaniz w 2007 roku. Zmniej-
szy sig liczba gospodarstw z przedziatow 1-5 1 5-20 ha odpowiednio 0 24% 1 18,7%,
aichudziat w strukturze gospodarstw w 2020 roku wynosi¢ bedzie odpowiednio 53,6
135,6%. Zwigkszeniu ulegnie liczba gospodarstw o powierzchni powyzej 20 ha uzyt-
kow rolnych z 123,8 tys. w 2007 roku do 158,5 tys. w 2020 roku, tj. 0 28%. Najwigkszy
przyrost liczby gospodarstw wystapi w grupach 20-50 ha i 50-100 ha, gdyz o 31,1 tys.,
tj. 0 26,4%. Udziat tych grup gospodarstw zwigkszy si¢ o 3,5 pp. 1 w 2020 roku wynie-
sie 10,1%. Zwigkszy si¢ rowniez liczba i udziat gospodarstw z przedziatu 100-300 ha.

Tabela 6
Zmiany w strukturze obszarowe]j gospodarstw wedtug liczby w latach 2007-2020
Gospodarstwa rolne
Wyszczegodlnienie 2007 2012 2020

tys. % tys. % tys. %
Gospodarstwa powyzej 1 hay g4 | 1000 | 16688 | 1000 | 14685 | 100,0
w tym (ha):
1-5 1036,5 57,5 937,0 56,1 787,0 53,6
5-20 643,8 35,6 595,2 35,7 523,0 35,6
20-50 102,3 5,7 108.,9 6,5 120,0 8,2
50-100 15,6 0,9 20,4 1,2 29,0 1,9
100-300 4,9 0,3 6,5 04 8,8 0,6
300-500 0,6 0,0 0,5 0,1 04 0,1
500-1000 0,3 0,0 0,2 0,0 0,2 0,0
1000 i wigcej 0,1 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0
Przecigtna  powierzchnia  gospodarstw
indywidualnych o powierzchni powyzej 1 ha 7,8 8,3 9,2
(ha)
Inne formy prywatne (tys.) 3,0 3,0 3,0
w tym spoéldzielnie produkcji rolniczej 0.9 0.8 0.7
(tys.)
Sektor uspoteczniony (tys.) 1,0 0,9 0,7
Razem gospodarstwa powyzej 1 ha (tys.) 1808,1 1672,7 14722

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie literatury (4, 19).
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Ich liczba na koniec 2020 roku powinna wynosi¢ 8,8 tys. Zmniejszy si¢ natomiast,
zgodnie z dotychczasowymi tendencjami, liczba gospodarstw o powierzchni powyzej
300 ha z 1 tys. w 2007 roku do 0,7 tys. w 2020 roku. Przyjeto réwniez, ze liczba
prywatnych przedsigbiorstw rolniczych o innych formach prawnych nie ulegnie za-
sadniczej zmianie i utrzymywaé si¢ bedzie na poziomie 3 tys. podmiotow. Srednia
powierzchnia gospodarstw z tej grupy wynosic bedzie okoto 400 ha, natomiast $rednia
powierzchnia gospodarstw indywidualnych o powierzchni ponad 1 ha zwigkszy si¢
z 7,8 haw 2007 roku do 9,2 ha w 2020 roku, tj. o 18%.

W tabeli 7 przedstawiono zmiany w powierzchni uzytkowanych gruntéw w latach
2007-2020. Z przedstawionych danych wynika, Zze zmniejszy si¢ powierzchnia UR
w gospodarstwach o powierzchni powyzej 1 ha. W uzytkowaniu gospodarstw indywi-
dualnych powierzchnia UR w 2020 roku bedzie mniejsza o 549,6 tys. ha, tj. 0 3,9%,
natomiast ogdtem we wszystkich typach gospodarstw powierzchnia ta zmniejszy si¢
0 5%. Nalezy przypuszczag, ze z uzytkowania rolniczego zostana wytaczone grunty
najstabsze oraz grunty, ktore zostana odrolnione z przeznaczeniem na cele infrastruk-
turalne. Istotnie zmniejszy si¢ powierzchnia UR w gospodarstwach o powierzchni
1-515-20 ha, odpowiednio o 14,8% i 18,3%. Zmniejszy si¢ takze udziat tych dwoch
grup gospodarstw w uzytkowaniu ziemi, facznie o 3,7 pp. W 2020 roku w uzytkowaniu
tych grup gospodarstw znajdowac si¢ bedzie 61,3% powierzchni gruntow rolnych.
Zwigkszeniu ulegnie powierzchnia UR w gospodarstwach o powierzchni powyzej 20 ha.
W 2007 roku gospodarstwa te uzytkowaty 5 294,9 tys. ha, natomiast w 2020 roku
wielkos$¢ ta wzro$nie do 6263,3 tys. ha, tj. 0 968,4 tys. ha wigcej, czyli o 18,3%.
Najwigkszy przyrost powierzchni wystapi w grupie gospodarstw 50-100 ha, gdyz

Tabela 7

Powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach o powierzchni powyzej 1 ha UR
w latach 2007-2020

Gospodarstwa rolne
Wyszczegolnienie 2007 2012 2020

tys. ha % tys. ha % tys. ha %
Gospodarstwa powyzej I ha, 14087,3 | 100,0 | 13843,7 | 100,0 | 13537,7 | 100,0
w tym (ha):
1-5 26033 18,5 | 2452.8 177 | 22173 16,4
520 6189,1 | 440 | 57337 | 414 | 5057,1 | 374
20-50 29555 | 21,0 3073 222 | 32389 | 239
50-100 10442 74 1213,0 8.8 15247 | 113
100-300 757,1 5,3 813,8 5,9 909,8 6,7
300-500 228,6 1,6 2377 1,7 2524 1,9
500-1000 208,9 1,5 219,7 1,6 237,5 1,7
1000 i wiccej 100,6 0,7 100,0 0,7 100,0 0,7
Inne formy prywatne (tys. ha) 1189,3 1189,0 1200,0
Sektor uspoteczniony (tys. ha) 569,6 490,0 315,6
Razem powierzchnia powyzej 1 ha (tys. ha) 15846,2 15522,7 15053.3

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie literatury (4, 19).
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0 480,5 tys. ha, tj. 0 46%. Powierzchnia UR w pozostatych formach prawnych nie
powinna ulec zmianie. Zmniejszy¢ si¢ powinien udziat sektora uspotecznionego w uzyt-
kowaniu gruntéw rolnych o nieco ponad 300 tys. ha w 2020 roku. Zmniejszenie po-
wierzchni w uzytkowaniu sektora uspotecznionego powinno by¢ rezultatem procesow
prywatyzacyjnych. Sprywatyzowane powinny zostaé spotki Agencji Nieruchomosci
Rolnych (ANR) zajmujace si¢ hodowla roslin i zwierzat. Nie ma obecnie racjonalnych
przestanek, aby tego rodzaju jednostki funkcjonowaty jako wiasnosc¢ panstwowa i byty
bezposrednio nadzorowane przez administracyjne wtadze panstwowe. Przedstawio-
ne kierunki zmian powinny przyczyni¢ si¢ do poprawy konkurencyjnosci rolnictwa.

Terytorialne zréznicowanie wybranych produktéw rolniczych w 2008 roku

Zboza sa dominujaca uprawa w produkeji roslinnej, gdyz ich udziat w powierzchni
zasiewOw wynosi okoto 70% (9). Na rysunku 4 przedstawiono powierzchnig zb6z w
uktadzie wojewddzkim w 2008 roku. Catkowita powierzchnia uprawy zbdz wynosita
8209,1 tys. ha, a najwigkszy ich areat wystepowat w wojewodztwach: wielkopolskim,
mazowieckim, lubelskim, }6dzkim i kujawsko-pomorskim. W tych 5 wojewodztwach
skoncentrowane byto 52,7% powierzchni zasiewow zbdz. Zdecydowanie silniejsza
byta koncentracja uprawy rzepaku i rzepiku (rys. 5). Najwigcej tych roslin uprawiano
w Polsce srodkowo-zachodniej i zachodniej, a w 5 wojewddztwach: dolnoslaskim,
wielkopolskim, kujawsko-pomorskim, zachodniopomorskim i opolskim znajdowato si¢
65,4% powierzchni rzepaku i rzepiku.

1015,2
12,4%

Polska
8209,1 tys. ha

Rys. 4. Terytorialne zréznicowanie powierzchni zasiewow zb6z w 2008 roku
Zrédto: Rolnictwo..., 2009 (9), Rocznik... (11) 1 Wyniki..., 2010 (13).
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51,9
6,7%

105,5
13,7%

Polska
771,1 tys. ha

Rys. 5. Powierzchnia rzepaku i rzepiku w 2008 roku
Zrédto: Rolnictwo..., 2009 (9) i Wyniki..., 2010 (13).

Roéwniez skoncentrowana byta uprawa buraka cukrowego (rys. 6). Najwigksze
powierzchnie zasiewow tej rosliny przemystowej wystepowaly w wojewodztwach:
wielkopolskim, kujawsko-pomorskim, lubelskim, dolno$laskim i mazowieckim. W tych
wojewodztwach znajdowalo si¢ 72,8% powierzchni buraka cukrowego. Zdecydowa-
nie stabiej skoncentrowana byta uprawa ziemniaka (rys. 7). Najwigksze powierzchnie
uprawy tej rosliny znajdowaty si¢ w wojewddztwach: mazowieckim, 16dzkim, wielko-
polskim, podkarpackim i matopolskim. W tych pigciu wojewddztwach uprawiano 52,6%
ogbtu ziemniaka w Polsce.

Po ocenie terytorialnego rozmieszczenia powierzchni uprawy wybranych ziemio-
ptodow zachodzi potrzeba odpowiedzi na pytanie, jak zorganizowane sa gospodarstwa
nastawione na produkcj¢ okreslonych ziemioptodéw. Pomocne w odpowiedzi na tak
sformulowane pytanie sa dane uzyskane z gospodarstw prowadzacych rachunko-
wos$¢ w ramach systemu FADN. Ostatnie dostgpne dane dotycza 2008 roku. Analiza
objgto 2 typy rolnicze gospodarstw: wyspecjalizowane w uprawie zbo6z, roslin ole-
istych i straczkowych oraz w uprawie roslin ogrodniczych. W tabeli 8 przedstawiono
dane charakteryzujace organizacjg produkcji i wyniki produkcyjno-ekonomiczne go-
spodarstw wyspecjalizowanych w uprawie zb6z, oleistych i straczkowych. Wydzielo-
no 5 grup gospodarstw zbozowych wedtug powierzchni — od matych (5<=10 ha) do
bardzo duzych o powierzchni powyzej 50 ha. Srednia powierzchnia gospodarstw
w grupie matych wynosita 8,6 ha uzytkow rolnych, a w bardzo duzych 127 ha.
W strukturze uzytkéw rolnych dominowaty grunty orne, ktorych udziat przekraczat
95%. Naktady sity roboczej wyrazone w jednostkach petnozatrudnionych (AWU)
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Polska
187,5 tys. ha

Rys. 6. Powierzchnia uprawy buraka cukrowego w 2008 roku
Zrédto: Rolnictwo..., 2009 (9) i Wyniki..., 2010 (13).

Polska
548,9 tys. ha

Rys. 7. Powierzchnia uprawy ziemniaka w 2008 roku
Zrodto: Rolnictwo. .., 2009 (9) i Wyniki..., 2010 (13).
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Tabela 8

Gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawie zb6z, roélin oleistych i straczkowych wedtug
powierzchni uzytkéw rolnych w 2008 roku

Grupy gospodarstw
Wyszczegolnienie mate Srednio male|$rednio duze duze bardzo duze
(5<=10 ha) [(10<=20 ha)|(20<=30 ha) | (30<=50ha)| (>50 ha)
Powierzchnia UR (ha) 8,6 15,0 249 40,2 127,0
Udziat GO (%) 96,2 96,5 96,2 96,4 98,0
Naktady pracy ogétem
(AWU/20sp.) 1,1 1,1 1,3 1,5 2,0
Naktady pracy wtasnej
(FWU/g20sp.) 1,0 1,1 1,3 1,4 1,6
Aktywa ogodtem (tys./ha) 19,1 14,2 13,7 12,5 9,3
Udziat zbdz (%) 71,2 80,1 74,2 71,2 66,7
Udziat oleistych (%) 15,1 12,8 18,4 19,4 21,0
Udziat straczkowych
i motylkowatych (%) 36 1.7 1.8 Ll 0.8
Obsada zwierzat (SD/100 ha) 5,8 5,0 4,7 5,4 2.5
Plony zbdz (t/ha) 4,77 4,50 4,53 4,93 4,57
Plony rzepaku (t/ha) 2,89 3,01 2,84 3,16 3,14
Warto$¢ produkeji (tys./ha) 3,6 2,7 2.9 2.9 2.7
Towarowos¢ (%) 52,2 93,0 90,2 87,5 91,3
Dochéd z gospodarstwa 8.6 147 304 51.1 151,0
(tys./gosp.)
Dochéd z gospodarstwa na
1 FWU (tys.) 8,7 13,0 234 35,1 94,4
Dochdd z zarzadzania 242 239 185 83 545
(tys./gosp.)
Udzial dotacji w dochodzie 90.9 1017 80.5 723 68.7
z gosp. (%)

Zrodto: Goraj i in., 2010 (5).

w przeliczeniu na gospodarstwo zawarte byly w przedziale 1,1-2. Zdecydowanie do-
minowata wlasna sita robocza (FWU). Warto$¢ aktywdéw w przeliczeniu na 1 ha
uzytkow rolnych wykazuje tendencj¢ spadkowa w miarg wzrostu powierzchni gospo-
darstwa, od 19,1 tys./ha w gospodarstwach matych do 9,3 tys./ha w gospodarstwach
bardzo duzych. Udziatl zb6z w strukturze zasiewdéw tych gospodarstw byt wysoki
i przekraczat 70% (9), z wyjatkiem gospodarstw bardzo duzych, gdzie byt nizszy od
sredniej 1 wynosit okoto 67%. Znaczacy byt takze udziat roslin oleistych, zawarty
w przedziale 12,6-21,0%. Niski byt natomiast udziat roslin straczkowych, ktory miescit
si¢ w przedziale od 5,6% w gospodarstwach matych do 0,8% w bardzo duzych. Obsa-
da zwierzat w tych gospodarstwach byta bardzo niska, nie przekraczata 6 SD na 100 ha
UR. Plony zbéz i rzepaku ksztaltowaty si¢ na poziomie wyzszym od S$redniego
w kraju. Plony zb6z wynosity 4,5-4,9 t - ha'!, a rzepaku okoto 3,0t - ha''.
Gospodarstwa te charakteryzowat wysoki wskaznik (powyzej 90%) towarowosci
produkcji liczony jako stosunek wartosci sprzedazy do wartosci produkcji. Dochod
z gospodarstwa byt zroznicowany i $ci§le zwiazany z powierzchnia. Wynosit od 8,6


http://www.pdffactory.pl/

126 Wojciech Zietara

tys. na jednostke wiasnej sity roboczej (FWU) w gospodarstwach matych do 94,4 tys.
w gospodarstwach bardzo duzych. Dochdd zblizony do parytetowego, ktory w 2008 .
wynosit okoto 24 tys., uzyskiwaty dopiero gospodarstwa srednio duze o powierzchni
20-40 ha UR. Zdecydowanie wyzszy dochod od parytetowego uzyskiwaty gospodar-
stwa duze o Sredniej powierzchni 40 ha i bardzo duze o $redniej powierzchni 127 ha.
Ostateczna miara ekonomicznej efektywnos$ci gospodarowania jest dochod uzyskany
z zarzadzania i ryzyka, ktory w gospodarstwach od matych do duzych wlacznie byt
ujemny, co oznacza, ze nawet gospodarstwa zbozowe o powierzchni 40 ha nie uzyski-
waty dochodu, ktory pokrywalby koszty uzycia wtasnych czynnikow produkcji (ziemi,
pracy i kapitatu). Interesujaca cecha tych gospodarstw byt fakt, ze gtownym zroédlem
dochodu byly dotacje, ktérych udzial w pierwszych 3 grupach gospodarstw wynosit
powyzej 80%. Jedynie w gospodarstwach duzych i bardzo duzych udziat dotacji
w dochodzie z gospodarstwa byt nizszy 1 wynosit odpowiednio 72,3 1 68,7%.

W tabeli 9 podano liczby charakteryzujace gospodarstwa wyspecjalizowane
w uprawach ogrodniczych roézniace si¢ powierzchnia: od bardzo matych (1,8 ha) do
srednio duzych o powierzchni 24,4 ha. Udziat gruntéw ornych byt dos¢ wysoki, za-
warty w przedziale 81,9-84,6%. Naktady pracy wyrazone w AWU byly zdecydowa-
nie wyzsze niz w gospodarstwach zbozowych i zawarte w przedziale 3,9-6,2 jedn./
gosp. W gospodarstwach od bardzo matych do $rednio matych udzial najemne;j sity
roboczej wynosit okoto 50%, a w gospodarstwach $rednio duzych okoto 30%. Cha-
rakterystyczna cecha tych gospodarstw jest wysoka warto$¢ aktywdw w przelicze-

Tabela 9
Gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych wedtug powierzchni uzytkow rolnych
w 2008 roku
Grupy gospodarstw
Wyszczegolnienie bardzo mate mate $rednio mate | $rednio duze
(<=5 ha) (5<=10ha) | (10<=20ha) | (20<=30 ha)
Powierzchnia UR (ha) 1,8 7,4 13,4 244
Udziat GO (%) 34,4 31,8 84,0 84.6
Naktady pracy ogétem (AWU/gosp.) 4,3 4,6 3,9 6,2
Naktady pracy wtasnej (FWU/gosp.) 1,7 1,8 1,8 2,2
Aktywa ogélem (tys./ha) 415,0 164,8 68,6 62,4
Udzial zbdz (%) 39,2 61,0 65,3 77,1
Udziat warzyw (%) 6,6 7,3 4.9 2,0
Obsada zwierzat (SD/100 ha) 3,2 4,7 20,2 8,6
Plony zb6z (t/ha) 3,29 335 327 3,73
Warto$¢ produkgji (tys./ha) 211,8 69,4 24,8 314
Towarowosé (%) 99,5 98,8 98,6 98,2
Dochéd z gospodarstwa (tys./gosp.) 84,9 122,9 69,5 174,3
](?}?:glod z gospodarstwa na 1 FWU 499 633 38.6 7922
Dochéd z zarzadzania (tys./gosp.) 12,0 29,9 -17,6 44,9
Udziat dotacji w dochodzie z gosp. (%) 2,6 5,0 15,9 9,5

Zrédto: Goraj i in., 2010 (5).
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niu na 1 ha UR, kilkakrotnie wyzsza niz w gospodarstwach wyspecjalizowanych
w uprawach polowych. Udziatl warzyw w powierzchni zasiewow nie byt zbyt wysoki
i wynosit 2-7,3%. Gospodarstwa te cechowaty si¢ wysoka warto$cia produkc;ji i bar-
dzo wysoka jej towarowoscia (ponad 98%). Gospodarstwa ogrodnicze osiagaty wy-
soki poziom dochodu z gospodarstwa, w gospodarstwach matych przekraczajacy na-
wet dwukrotnie dochod parytetowy. Osiagaty takze poza jednym wyjatkiem (gospo-
darstwa Srednio mate) dodatni dochod z zarzadzania. W poréwnaniu z poprzednio
omawiang grupa w gospodarstwach ogrodniczych wystepowat niski udziat dotacji
w dochodzie z gospodarstwa. Zawarty byt w przedziale 2,6-15,9%. Najwyzszy byt
w gospodarstwach $rednio matych, w ktorych jednoczes$nie wystapit ujemny dochdd
z zarzadzania.

Chéw kréw mlecznych i produkcja mleka

Poglowie krow mlecznych w 2008 roku wynosito 2806,5 tys. sztuk (rys. 8). Cha-
rakterystyczna jest silna koncentracja chowu krow i produkceji mleka w 5 wojewodz-
twach: mazowieckim, podlaskim, wielkopolskim, }6dzkim i lubelskim, w ktérych znaj-
dowato si¢ 64,1% ogotu pogltowia krow. Zdecydowanie wigksze rdznice wystepuja
w obsadzie krow w przeliczeniu na 100 ha UR (rys. 9). Najwyzsza obsada krow
wystapita w wojewodztwie podlaskim, gdzie wynosita 40,2 sztuki. W kolejnych woje-
wodztwach: mazowieckim, t6dzkim i warminsko-mazurskim obsada wynosita odpo-

Polska
2806,5 tys. sztuk

Rys. 8. Poglowie krow w tys. sztuk w 2008 roku (stan w czerwcu)
Zrodo: Rolnictwo..., 2009 (9) i Rocznik. .., 1996-2009 (11).
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Rys. 9. Obsada kréw w 2008 roku (stan w czerwcu)
Zrodto: Rolnictwo..., 2009 (9) i Rocznik. .., 1996-2009 (11).

wiednio 27,6; 21,1 120,4 kréw/100 ha. Najnizsza obsada krow wystgpowata w woje-
wodztwach zachodnich: zachodniopomorskim, dolno$laskim i lubuskim—4,6; 5,01 6,0
krow/100 ha UR. W gospodarstwach mlecznych zachodzi silny proces koncentracji,
szczegolnie po wejsciu Polski do Unii Europejskie;j.

Producentom mleka przyznane zostaty kwoty mleczne, a polskie przetworstwo
mleka musiato dostosowac si¢ do wymogow jakosciowych obowiazujacych w UE.
Przedsigbiorstwa zajmujace si¢ skupem i przetworstwem mleka (Spotdzielnie Mle-
czarskie i inne podmioty, glownie spotki z 0.0.) zwigkszyly wymagania jakos$ciowe
skupowanego mleka. Spowodowato to eliminacj¢ z rynku drobnych producentow, kto-
rzy nie byli w stanie im sprosta¢. W tabeli 10 przedstawiono zmiany w liczbie hurto-
wych dostawcoéw mleka i wielkosci produkeji mleka objetej kwotami. Pod uwagg
wzigto dostawcow hurtowych, gdyz wielko$¢ kwot przyznanych dostawcom bezpo-
srednim jest nieistotna, stanowi zaledwie 1,1%. Z danych zawartych w tabeli 10 wy-
nika, ze wedhug stanu na 31 marca 2003 roku liczba dostawcoéw hurtowych, ktorym
przyznano kwoty mleczne wynosita 355 tys., kwota wynosita tacznie 8500 min ton
mleka. Srednia kwota w przeliczeniu na jednego dostawce hurtowego wynosita
24 tony mleka, przecigtna liczba kréw w gospodarstwie takiego dostawcy to 6 sztuk.
Laczny skup mleka w 2003 r. wynosit 7,4 min ton. Na koniec roku kwotowego 2009/
2010 (31 marca 2010 r.) liczba dostawcow hurtowych zmniejszyta si¢ do 177,7 tys.
i byla 0 50% mniejsza niz w 2003 roku. Kwota hurtowa w tym okresie wzrosta
0 11,5% i osiagneta 9474,7 tys. ton mleka. Kwota hurtowa w przeliczeniu na jednego
dostawce wzrosta do 53,3 tony, przy Sredniej wielkosci stada wynoszacej okoto
12 kréw. Wzrost kwoty hurtowej w przeliczeniu na jednego dostawcg wynosit 120,1%.
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Tabela 10
Hurtowe kwoty mleka w latach 20032010 i prognoza na 2015 rok
Okres oceny Wskaznik Wskaznik
Wyszczegolnienie 31.03. 31.03. 31.03. |zmian w2010 r.|zmian w 2015 .
2003 r. 2010 r. 2015 r. [(2003 =100%)|(2010 = 100%)
%t‘ycsz;’a dostawcow hurtowych 3550 | 1777 | 1236 | 500 69,5
Krajowa kwota mleczna dla
dostawcéw hurtowych (mln ton) 8500,0 94747 9958,0 111,5 105,1
Kwota hurtowa na jedno 24,0 53,3 80,6 220,1 1512
gospodarstwo (ton)
Skup mleka (mln ton) 7,40 9,10 9,56 123,0 105,0

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie literatury (7, 8).

Wzrost Sredniej wielkosci stada dostawcy hurtowego, jaki miat miejsce w latach 2003—
—2010 oceni¢ nalezy pozytywnie, jednak jest on niewystarczajacy z ekonomicznego
punktu widzenia, gdyz nie zapewnia osiggania dochodu na poziomie parytetowym.
Minimalna wielkos¢ stada kroéw umozliwiajaca osiaganie dochodu parytetowego wy-
nosi 20 sztuk o $redniej wydajnosci okoto 5 tys. 1 mleka od krowy. Biorac pod uwagg
tendencje, jakie wystapily w zakresie koncentracji produkcji mleka dokonano projekcji
liczby dostawcow hurtowych i kwot mlecznych w 2015 roku. W latach 2003-2010
srednioroczne tempo spadku liczby dostawcow hurtowych wynosito 7%. Przyjgto, ze
w latach 2010-2015 tempo to bgdzie podobne. Na postawie tych zatozen oszacowa-
no, ze liczba dostawcow hurtowych w 2015 roku wyniesie 123,6 tys. Spodziewana
kwotg mleczna dla dostawcow hurtowych ustalono, przyjmujac, Ze rocznie wzrastac¢
bedzie o 1% zgodnie z zatozeniami Wspdlnej Polityki Rolnej UE. Kwota hurtowa
w 2015 roku powinna wynosi¢ 9958,0 mln ton mleka. W przeliczeniu na jednego do-
stawce hurtowego powinna wynosi¢ okoto 80 ton mleka, a $rednia liczba krow
u dostawcy hurtowego powinna wynosi¢ okoto 20 sztuk (20).

W tabeli 11 przedstawiono charakterystyke gospodarstw wyspecjalizowanych
w chowie krow mlecznych wedtug powierzchni i skali chowu w 2008 roku. Wyréznio-
no 5 grup gospodarstw wedlug powierzchni, ktora zawarta byta w przedziale 8,2-72,3 ha.
Z powierzchnig silnie skorelowana byta liczba utrzymywanych krow, ktora wahata sig
od 7,6 do 43,6 sztuk. Udziat gruntéw ornych w tych gospodarstwach byt zdecydowa-
nie nizszy niz w poprzednio omawianych typach gospodarstw — wynosil okoto
62-65%, a pozostata powierzchnig stanowity uzytki zielone. Gospodarstwa te funkcjo-
nowaly w oparciu o wlasna silg robocza, jedynie w gospodarstwach bardzo duzych
o powierzchni 72 ha wystgpowal najem, ktory wynosit 16%. Udzial zboz w powierzchni
zasiewOw byt zdecydowanie nizszy niz w gospodarstwach zbozowych i wynosit
54-64%. Zdecydowanie wyzszy byl natomiast udzial roslin pastewnych, zawarty
w przedziale 30-40% powierzchni zasiewow. Obsada bydta byta dos¢ wysoka, prze-
kraczata 100 SD/100 ha poza gospodarstwami duzymi i bardzo duzymi, gdzie wynosita
odpowiednio 95 i 84 SD/100 ha. Wydajnos$¢ mleczna krow skorelowana byta z wielko-
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Tabela 11

Gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie krow mlecznych wedlug powierzchni uzytkéw rolnych

w 2008 roku
Grupy gospodarstw
Wyszczegolnienie male Srednio mate srednio duze duze bardzo duze

(5<=10ha)| (10<=20ha) (20<=30 ha) [(30<=50ha)| (>50ha)
Powierzchnia UR (ha) 8,2 153 248 37,6 72,3
Udzial GO (%) 62,0 63,2 65,0 62,7 64,9
Naktady pracy ogdétem
(AWU/gosp.) 1,5 1,8 1,9 2,1 2,5
Naktady pracy wiasnej
(FWUlsoup) L5 1.8 1,9 2,0 2,1
Aktywa ogotem (tys./ha) 23,7 23,1 20,6 19,3 16,0
Udziat zb6z (%) 63,7 60,1 57,6 59,3 53,7
Udziat pastewnych (%) 30,5 35,0 38,0 36,3 40,5
Powierzchnia paszowa
(ha/SD przezuwaczy) 0,48 0,50 0,55 0,63 0,72
Obsada zwierzat
(SD/100 ha) 118,0 117,6 108,0 95,3 84,0
Plony zb6z (t/ha) 3,20 3,31 3,62 3,61 3,75
Liczba kroéw (szt./gosp.) 7,6 13,6 20,0 26,1 43,6
Wydajno$¢ mleczna
krow (kg/krowe) 4144 4489 5172 5246 5360
Cena mleka (zl/kg) 0,93 0,98 1,03 1,07 1,10
Wartos¢ produkeji 41,5 83,7 142,3 194,6 3458
(tys./gosp.)
Towarowosé (%) 85,5 85,8 86,9 86,5 89,2
Dochdd z gospodarstwa 149 342 62.4 89,0 159.7
(tys./gosp.)
Dochéd z gospodarstwa
na | FWU (558) 9,3 19,0 32,8 445 76,0
Dochdd z zarzadzania 317 293 116 2.5 502
(tys./gosp.)
U@z1al dotacji w docho- 577 463 375 39.4 377
dzie z gosp. (%)

Zrodto: Goraj i in., 2010 (5).

$cig stad. Najnizsza, wynoszaca okoto 4 000 kg/krowe rocznie, wystapita w gospo-
darstwach najmniejszych, a najwyzsza, 5360 kg/krowe rocznie, w gospodarstwach
bardzo duzych utrzymujacych przecigtnie 43,6 krow.

Towarowo$¢ w tych gospodarstwach byta dos¢ wysoka i wynosita nieco ponad
85%. Dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na jednostke pracy wiasnej w dwoch
pierwszych grupach o powierzchni 8,2 hai 15,3 ha byl nizszy od dochodu parytetowe-
g0. Dopiero w gospodarstwach z grupy trzeciej o powierzchni 24,8 ha i utrzymujacych
20 kréw przekraczal dochod parytetowy. Dochdd z zarzadzania w pierwszych 3 gru-
pach gospodarstw byt ujemny, dopiero gospodarstwa duze o powierzchni 37,6 ha
1 wigksze uzyskiwaty dodatni dochdd z zarzadzania. Gospodarstwa te mozna okresli¢
jako zdolne do rozwoju. Gospodarstwa mleczne uzyskany dochod z gospodarstwa
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w znacznym stopniu zawdzigczaty dotacjom. Udziat dotacji w dochodzie gospodarstw
matych wynosil okoto 58% i zmniejszal si¢ do 37,7% w grupie gospodarstw bardzo

duzych.
Chéw trzody chlewnej i produkcja Zywca wieprzowego

Chow trzody chlewnej jest rowniez silnie zroznicowany pod wzgledem terytorial-
nym (rys. 10). Wedtug stanu na koniec lipca 2008 roku pogtowie trzody chlewnej
w Polsce wynosito 15425,3 tys. sztuk i bylto najnizsze w ostatnich kilkunastu latach.
Najwigksze poglowie trzody chlewnej skoncentrowane byto w wojewddztwie wielko-
polskim. Udziat tego wojewoddztwa w pogtowiu krajowym wynosit 30%. W kolejnych
4 wojewodztwach udzial byt nizszy i miescit si¢ w przedziale 12-6%. Lacznie w 5
wojewodztwach znajdowato sig 65,9% catego poglowia trzody chlewnej. W pozosta-
tych wojewddztwach udzial byt niski, zawarty w przedziale 1,1% (lubuskie) do 5,8%
(pomorskie). Podobnie silne zroznicowanie wystapito w obsadzie trzody chlewnej (rys.
11). Najwyzsza obsada wystapita w wojewddztwach wielkopolskim i kujawsko-po-
morskim, gdzie wynosita odpowiednio 255,4 1 163,4 szt./100 ha UR, a najnizsza
35-43 szt./100 ha UR w wojewddztwach zachodnich.

W tabeli 12 przedstawiono dane charakteryzujace gospodarstwa wyspecjalizowa-
ne w chowie trzody chlewnej wedlug powierzchni i skali chowu. Wyrézniono 5 grup
gospodarstw pod wzgledem powierzchni: od matych (5-10 ha) do bardzo duzych (po-
wyzej 50 ha). Gospodarstwa trzodowe charakteryzowaty si¢ bardzo wysokim udzia-

1810,1

11,8%
1562,2

4623,4 10,1%

30,0%

Polska
15425,3 tys. sztuk

Rys. 10. Poglowie trzody chlewnej w tys. sztuk w 2008 roku (stan na koniec lipca)
Zrodo: Rolnictwo..., 2009 (9) i Rocznik. .., 1996-2009 (11).
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Tabela 12

Gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie trzody chlewnej wedtug powierzchni uzytkéw rolnych

w 2008 roku
Grupy gospodarstw
Wyszczegdlnienie male srednio mate | $rednio duze duze bardzo duze

(5<=10 ha)| (10<=20 ha) | (20<=30ha) | (30<=50ha) | (>50 ha)
Powierzchnia UR (ha) 7,8 15,1 24,6 38,1 82,6
Udzial GO (%) 924 94,0 95,3 96,1 97,5
Naktady pracy ogotem
(AWU/eosp) 1,3 1,7 1,9 2,0 2.8
Naktady pracy wtasnej
(FWU/gosp.) 1,3 1,6 1,8 1,9 1,9
Aktywa ogoétem (tys./ha) 28,7 27,3 25,3 22,9 19,2
Udzial zbdz (%) 93,5 90,6 89,6 86,8 82,9
Plony zb6z (t/ha) 3,91 4,00 429 424 4.8
Obsada trzody chlewnej
(SD/100 ha) 221,4 251,6 262,6 2249 216,7
Liczba loch (szt./gosp.) 7,4 14,3 22,4 32,1 66,1
Pro$nosé (llczba odcho- 17.8 17,5 17.3 18.0 18,8
wanych prosiat/lochg)
Sprzedaz zyweca (t/gosp.) 13,5 294 46,0 59,6 131,7
Wartos¢ produkeji 72,2 156,4 2542 3554 779,2
(tys./gosp.)
Towarowosé (%) 84,2 88,0 84,7 79,8 83,5
Dochdd z gospodarstwa 15.9 37.0 68.5 99,0 208.0
(tys./gosp.)
Dochéd z gospodarstwa
na 1 FWU (tys.) 12,2 23,1 38,0 52,0 109,5
Dochod z zarzadzania 28,0 247 63 8.2 853
(tys./gosp.)
UQZlai dotacji w docho- 533 39.8 36.7 375 36.6
dzie z gosp. (%)

Zrédto: Goraj i in., 2010 (5).

fem gruntow ornych w uzytkach rolnych (92-97%). Gospodarstwa te oparte byty gtow-
nie na wiasnej sile roboczej. Jedynie gospodarstwa bardzo duze korzystaty z najmu,
ktorego udziat w catkowitych naktadach pracy wynosit 32%. W strukturze zasiewow
tych gospodarstw dominowaty zboza. Najwigkszy ich udzial wystapit w gospodar-
stwach matych (93,5%), a najmniejszy w gospodarstwach bardzo duzych, gdzie wy-
nosit 83%. Obsada trzody w gospodarstwach byta bardzo wysoka, wynosita ponad
200 SD/100 ha UR. Najwyzsza byta w gospodarstwach $rednio matych i $rednio
duzych, gdzie wynosita odpowiednio 250 1 260 SD/100 ha UR. Skala chowu trzody
chlewnej okreslona liczba utrzymywanych loch byla silnie zwiazana z powierzchnia
gospodarstw. W gospodarstwach matych utrzymywano $rednio 7 loch, natomiast
w gospodarstwach bardzo duzych 66 loch. Gospodarstwa trzodowe charakteryzowa-
ty si¢ rowniez wysoka wartoscia produkcji i wysoka jej towarowoscia, ktdra miescita
si¢ w przedziale 80-88%. Dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na jednostke pracy
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Rys. 11. Obsada trzody chlewnej w 2008 roku (stan na koniec lipca)
Zrédto: Rolnictwo..., 2009 (9) i Rocznik..., 1996-2009 (11).

wilasnej FWU wykazywat tendencj¢ rosnaca w miarg wzrostu skali chowu i powierzch-
ni. W gospodarstwach matych utrzymujacych 7 loch byt o potowe nizszy od dochodu
parytetowego. Gospodarstwa $rednio male utrzymujace okoto 14 loch uzyskiwaty
dochod na poziomie parytetowym. Dopiero gospodarstwa utrzymujace 20 i wigcej
loch uzyskiwaty dochdd z gospodarstwa wyzszy od parytetowego. Dochod z zarza-
dzania w gospodarstwach utrzymujacych do 22 loch byt ujemny, co oznacza, ze uzy-
skany dochdd z gospodarstwa nie pokrywat kosztow uzycia wtasnych czynnikow pro-
dukc;ji. Dopiero gospodarstwa duze i bardzo duze utrzymujace 30 i wigcej loch uzyski-
waty dodatni dochéd z zarzadzania. Gospodarstwa trzodowe w znacznym stopniu
korzystaty z dotacji. Ich udziat w dochodzie z gospodarstwa najwyzszy byt w gospo-
darstwach matych (53,3%), a najnizszy w gospodarstwach bardzo duzych (36,6%).

Chow drobiu i produkcja zywca drobiowego

Chow drobiu wykazuje rowniez silne zroznicowanie regionalne (rys. 12). W trzech
czotowych wojewodztwach: wielkopolskim, mazowieckim i kujawsko-pomorskim skon-
centrowane bylo 48,5% pogtowia drobiu. Lacznie w pigciu wojewoddztwach o najwyz-
szym pogltowiu wystgpowalo 59,1% catkowitej liczby drobiu. W tabeli 13 przedsta-
wiono liczby charakteryzujace gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie drobiu
wedhig wielkosci ekonomicznej wyrazonej w ESU (European Size Unit). Chow dro-
biu jest dziatalno$cig oparta na mieszankach pasz tre§ciwych pochodzacych z zakupu
i stad ma maty zwiazek z powierzchnia gospodarstw. Powierzchnia analizowanych
gospodarstw drobiowych wahata si¢ w przedziale od 2,9 do 29,4 ha. Gospodarstwa te
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Polska
128,8 mln sztuk

13,7

10,6%

Rys. 12. Poglowie drobiu w mln sztuk w 2008 r. (stan w czerwcu)
Zrodto: Rolnictwo..., 2009 (9) i Rocznik. .., 1996-2009 (11).

Tabela 13

Gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie drobiu wedtug wielkosci ekonomicznej w 2008 roku

Grupy gospodarstw
Wyszczegolnienie mate $rednio mate | $rednio duze duze
(4<=8 ESU)| (8<=16 ESU) [(16<=40 ESU)|(40<=100 ESU)

Powierzchnia UR (ha) 4.1 2,9 7,7 294
Udziat GO (%) 86,0 91,7 96,1 96,3
Naktady pracy ogétem (AWU/gosp.) 2,7 2,9 3,6 4,8
Naktady pracy wtasnej (FWU/gosp.) 1,6 1,5 1,6 1,9
Aktywa ogoétem (tys./ha) 802,5 1246,0 1876,2 30934
Udziat zb6z (%) 100,0 99,7 89,5 71,0
Plony zboz (t/ha) 2,44 4,17 4,12 4,17
Obsada drobiu (SD/100 ha) 2058,2 5499.9 3473.4 16779
Sprzedaz zywca (t./gosp.) 399,3 506,3 5333 436,4
Warto§¢ produkcji (tys./gosp.) 1189,1 1481,6 1776,9 24350
Dochdd z gospodarstwa (tys./gosp.) 147,1 215,6 389,7 321,3
](?;)Slod z gospodarstwa na 1 FWU 919 1430 2435 169,1
Dochéd z zarzadzania (tys./gosp.) 66,2 123,1 270,5 127,5
Udziat dotacji w dochodzie z gosp. (%) 11,8 2,7 1,3 8,3

Zrodto: Goraj i in., 2010 (5).
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korzystaly w znacznym stopniu z najemnej sity roboczej, a jej udzial miescit si¢
w przedziale 41-60% naktadow pracy. W strukturze zasiewow dominowaty zboza,
ktorych udziat w gospodarstwach matych i §rednio matych wynosit 100%. W sprzeda-
zy dominowal zywiec drobiowy. W zaleznosci od wielko$ci gospodarstwa sprzedaz
zywca drobiowego w przeliczeniu na gospodarstwo wynosita od 400 do 533 ton. Do-
chdd z gospodarstw drobiowych w poréwnaniu z pozostatymi grupami omawianych
gospodarstw byt wysoki i zawarty w przedziale 147,1-389,7 tys./gosp. Nawet w go-
spodarstwach matych z przedziatu 4-8 ESU prawie 4-krotnie przewyzszal dochod
parytetowy. Gospodarstwa drobiowe uzyskiwaty dodatni dochdd z zarzadzania
i w bardzo matym stopniu korzystaly z dotacji. Jedynie w gospodarstwach matych
udziat dotacji w dochodzie z gospodarstwa byt bardziej znaczacy i wynosit 11,8%,
a w pozostatych grupach byl znacznie nizszy.

Whioski

1. Relacje wystepujace miedzy cenami czynnikdéw produkcji a cenami zbytu produk-
tow rolnych zmieniaja si¢ w czasie i powoduja obnizke jednostkowej optacalnosci
produkcji rolnej, co wywotuje potrzebe wzrostu powierzchni gospodarstw.

2. W analizowanych latach 2002—2007 wystepuje proces polaryzacji gospodarstw.
Zmniejsza si¢ ogolna liczba gospodarstw przy jednoczesnym zwigkszeniu udziatu
gospodarstw o powierzchni do 5 ha UR i powyzej 20 ha UR.

3. Wystepuje silne terytorialne zrdznicowanie powierzchni gospodarstw. Najwigcej
gospodarstw o powierzchni powyzej 20 ha wystgpuje w wojewodztwach Polski
poéinocnej i zachodniej 1 proces ten si¢ pogliebia.

4. 7 dziatalnosci rolniczej jako gtownego zrodta dochoddw utrzymuje si¢ zaledwie
25% rolnikow, a pozostali posiadaja mieszane zrodta dochodow.

5. Mozna przypuszczaé, ze do 2020 roku liczba gospodarstw bedzie si¢ zmniejszac,
przy jednoczesnym wzroscie udziatu gospodarstw o powierzchni powyzej 20 ha.

6. Rolnicy prowadzacy gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawie zb6z, roslin ole-
istych i straczkowych dopiero w gospodarstwach srednio duzych uzyskuja do-
chdd z gospodarstwa na poziomie parytetowym. Tego typu gospodarstwa zdolne
sa do rozwoju, kiedy posiadaja powierzchni¢ powyzej 50 ha.

7. Rolnicy prowadzacy gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawie roslin ogrodni-
czych, niezaleznie od powierzchni, uzyskiwali dochdd na poziomie parytetowym.

8. Zdolne do rozwoju beda gospodarstwa mleczne utrzymujace powyzej 20 krow
mlecznych o wydajnosci powyzej 5 000 kg mleka, musza jednak sukcesywnie
zwigkszac produkcje.

. Zdolne do rozwoju sa gospodarstwa trzodowe utrzymujace powyzej 22 loch.

10. W dobrej sytuacji ekonomicznej znajduja si¢ gospodarstwa wyspecjalizowane
w chowie drobiu. Gospodarstwa z tej grupy uzyskuja dodatni dochéd z zarzadza-
nia.
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Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

DZIALALNOSC INSTYTUTU
UPRAWY NAWOZENIA I GLEBOZNAWSTWA - PIB
W ZAKRESIE WSPIERANIA GOSPODARSTW ROLNICZYCH*

Wstep

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
(IUNG-PIB) w Putawach swoja dziatalnoscia obejmuje prowadzenie badan nauko-
wych i prac rozwojowych, gtéwnie w zakresie opracowywania i doskonalenia tech-
nologii produkcji rolniczej i ksztattowania srodowiska. Wynika to z potrzeb naszego
rolnictwa, ktdrego niezadowalajacy poziom technologiczny zdecydowanie potrzebuje
wsparcia ze strony nauki (2). Stanowi o tym gtéwne hasto Strategii Lizbonskiej Unii
Europejskiej — ,,Gospodarka powinna by¢ oparta na wiedzy”. Zatwierdzono w niej
zwigkszenie naktadow na badania m.in. w dziedzinie nauk rolniczych (1). Badania
o charakterze aplikacyjnym stuza podniesieniu poziomu gospodarowania w rolnictwie,
wzrostowi konkurencyjnosci gospodarki i ochronie zasobow naturalnych srodowiska.
Badania naukowe i prace rozwojowe obejmuja swoim zakresem opracowanie tech-
nologii produkcji roslin, systeméw uprawy roli i nawozenia, zwalczanie zachwaszcze-
nia, poprawe jakosci produktow roslinnych oraz tworzenie baz danych i informacji
o rolniczej przestrzeni produkcyjnej kraju. Aktualny zakres dziatalno$ci Instytutu to
takze upowszechnianie wynikow badan i prac rozwojowych w celu wspierania go-
spodarstw rolniczych. Dzialania te realizowane sa w ramach programu wieloletniego
oraz zadan statutowych Instytutu w formie publikacji, konferencji i sympozjéw nauko-
wych oraz warsztatow szkoleniowych. Przekazywanie wynikow badan do odbiorcow
odbywa si¢ glownie poprzez Osrodki Doradztwa Rolniczego zlokalizowane w kazdym
wojewodztwie i posiadajace swoje oddzialy w powiatach. Doradcy rejonowi $cisle
wspotpracuja z rolnikami. Dobra i szybka metoda upowszechniania informacji jest
forma elektroniczna w postaci strony internetowej (41). Wystepujace nadzwyczajne
sytuacje wymagajace dokonywania szybkich i trudnych rozwigzan sa rowniez wspie-
rane przez pracownikoéw naukowych Instytutu. Przyktadem byly anomalie pogodowe,
okresy suszy w poprzednich latach i kataklizm powodziowy w biezacym roku, dla

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.1 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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tagodzenia ktorych Instytut prowadzi specjalne serwisy internetowe oraz zalecenia.
Zalecenia pozwola na odpowiednio szybka reakcje rolnikow w celu zmniejszenia ne-
gatywnych skutkow tych zjawisk.

Wskazane w zarysie kierunki badan i upowszechnianie ich wynikéw wykazuja, ze
dziatalno$¢ Instytutu wspiera rozwdj rolnictwa polskiego.

Zakres dzialan IUNG-PIB w ramach wspierania gospodarstw rolnych

IUNG-PIB w Putawach wspiera gospodarstwa rolnicze, przekazujac wyniki za-
konczonych prac badawczych. Stosowane metody wsparcia dotycza nastepujacych
dziatan, gtownie opracowania:

o instrukcji wdrozeniowych wykonanych na podstawie wynikoéw zakonczonych
prac badawczych; etap ten stuzy do sprawdzenia badan naukowych w warun-
kach produkcyjnych gospodarstw rolniczych;

o instrukcji upowszechnieniowych zawierajacych elementy nowych technologii

do zastosowania w praktyce rolniczej;

materiatéw szkoleniowych;

programéw komputerowych w zakresie doradztwa nawozowego;

serwisow informacyjnych na stronie internetowej Instytutu;

stosowane sa rowniez aktywne formy przekazywania informacji rolnikom (szko-
lenia, konsultacje itp.).

Przedstawione w ujeciu liczbowym formy i metody wspierania gospodarstw rolni-
czych przez IUNG-PIB w latach 2000-2009 zestawiono w tabeli 1.

Instrukcje wdrozeniowe

WdrozZenia, ktore byly realizowane w gospodarstwach rolniczych na podstawie
instrukcji wdrozeniowych w latach 2000-2009, dotyczyty technologii produkcji psze-
nicy jarej i jgczmienia jarego przy rozrzedzonym wysiewie (46, 47). Opracowano row-
niez technologie produkcji dwurzedowych odmian jgczmienia ozimego na cele bro-
warne oraz owsa nieoplewionego (25, 29). Wydane instrukcje szczegétowo opisywaty
dane zadanie wdrozeniowe. Byly one realizowane przez producentéw rolnych w wa-
runkach produkcyjnych zroznicowanych pod wzgledem jakosci gleb i warunkow kli-
matycznych. Kazde wdrozenie byto udokumentowane na specjalnie opracowanych
kartach dostosowanych do danej technologii. Wyniki dokumentacji poddawane byty
pod doktadna analiz¢ autorowi zadania. Analiza polegala na sprawdzeniu realizacji
zatozen zawartych w instrukcji wdrozeniowej w poréwnaniu z uzyskanymi wynikami.
Wszelkiego rodzaju niescistosci i zmiany uwzgledniano w nast¢pnych zaleceniach.
Opracowane materialy byty podstawa do wydania instrukcji upowszechnieniowej.
W latach 2000-2009 zrealizowano ogdtem 49 zadan wdrozeniowych, gtdwnie w okre-
sie pierwszych szeSciu lat. Brak takich zadan w latach nast¢pnych wynikat z mozli-
wosci bezposredniego upowszechniania wynikow badan bez koniecznosci etapu wdro-
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Tabela 1
Zestawienie liczbowe form i metod wspierania gospodarstw rolnych

Wyszczegolnienie Lata

y & 2000 | 2001 | 2002 | 2003 [ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 [ 2009
Instrukcje 1l 230l o ] ol o 1 o | o
wdrozeniowe
Instrukeje 1 9 3 4 5 6 21 | 16 | 10 | 14
upowszechnieniowe
Materiaty 14 |59 | 32 | 15| 16 | 11 5 1 6
szkoleniowe
Ulotki 13 4 0 6 5 6 9 0 3 15
Zadania 14 | 8 12 | 5 6 4 0 0 0 0
wdrozeniowe
Zadania 20 | 15 |18 | 13 |10 | 13| 23| 11| 12| 15
upowszechnieniowe
Szkolenia 10 25 21 17 20 17 14 17 19 15
Tydzief Otwartych |37\ 5y | 18 | 20 | 26 | 28 | 34 | 34 | 37 | 35
Drzwi
Warsztaty
w ramach programu - - - - - - 9 15 11 14
wieloletniego

* liczba prezentacji tematow
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych ze sprawozdan z dziatalno$ci badawczo-rozwojowe;j
IUNG-PIB.

zeniowego. Wskazuje na to zwigkszona ilo$¢ instrukcji upowszechnieniowych w la-
tach 2006—2009 opracowanych dla gospodarstw rolniczych (tab. 1).

Instrukcje upowszechnieniowe

Instrukcje upowszechnieniowe sa bezposrednia forma upowszechnienia prac roz-
wojowych przeznaczona dla rolnikéw. W okresie 2000—2009 wydano 89 instrukcii,
z tego 61 w ostatnich czterech latach (tab. 1). Zawieraja one szczegotowe elementy
technologii produkcji roznych gatunkéw roslin. Opracowano w nich poszczegélne za-
biegi agrotechniczne z uwzglednieniem mozliwos$ci ich wykonania.

Instrukcje upowszechnieniowe dotyczace technologii produkcji roslin okopowych,
takich jak ziemniak (15), wskazuja na r6zne elementy technologii uwzgledniajace row-
niez kierunki uzytkowania, np. jadalny, na skrobig, frytki lub chipsy oraz na sadzeniaki,
a w przypadku uprawy buraka cukrowego (8) dla wykorzystania w przemysle cu-
krowniczym lub na nasiona. Wigkszo$¢ instrukcji upowszechnieniowych dotyczy tech-
nologii produkcji réznych gatunkow zboz, ktore sa podstawowymi ro§linami towaro-
wymi i zajmujg obecnie ok. 70% powierzchni w strukturze zasiewow. Materiaty upo-
wszechnieniowe dotyczace uprawy pszenicy ozimej uwzgledniaja jej podstawowy
charakter jako zboza chlebowego, a takze wyjatkowe wlasciwosci wypiekowe. Uzy-
skanie ziarna na cele jakosciowe wymaga specjalnej technologii. Elementy tej techno-
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logii to zalecenia zawarte w instrukcji uprawy pszenicy ozimej na cele mtynarskie
(37). Duze zapotrzebowanie na zboza konsumpcyjne dotyczy takze dawnej formy
pszenicy typu orkisz. Instrukcja dotyczaca tego zboza uwzglednia ekologiczng tech-
nologi¢ jej uprawy dajaca podstawe wysokiej wartosci zdrowotnej ziarna (10). Zale-
cenia technologiczne dotycza roOwniez uprawy innych zb6z na cele konsumpcyjne,
takich jak jeczmien jary na ptatki i kaszg¢ oraz na cele browarne (27, 28). Ze wzgledu
na mozliwos$¢ pozyskiwania alternatywnych zrodet dochodu przez rolnikow zaintere-
sowanie dotyczy takze uprawy prosa, soi i soczewicy. Dostepne zalecenia produkcji
tych roslin rolnicy wykorzystuja regionalnie (11, 14, 35).

Zdecydowana wigkszo$¢ zbiorow zbdz przeznaczana jest na cele paszowe. Zwia-
zane jest to z wartoscia pokarmowa, ktéra wynika z duzej zawartosci biatka o korzyst-
nym skladzie aminokwasowym i wysokim dla zwierzat wspotczynniku strawnosci.
Dla tego kierunku wykorzystania ziarna zbdz opracowano instrukcje upowszechnie-
niowe dotyczace uprawy i wykorzystania pszenzyta ozimego na pasze (19). Pszenzy-
to posiada duzy potencjal plonowania i dobra warto$¢ pokarmowa, gtdéwnie dla trzody
chlewnej i drobiu. Mimo tych zalet potencjat jego plonowania jest stosunkowo stabo
wykorzystywany ze wzgledu na niski poziom $§wiadomosci rolnikow i stabe upowszech-
nianie technologii produkcji. Uprawa jeczmienia jarego na cele pastewne stanowi okoto
80% jego zbiorow (31). O jego warto$ci pokarmowej w zywieniu zwierzat decyduja
zawarte sktadniki pokarmowe i ich strawnos$¢. Ziarno jeczmienia w porownaniu
z innymi gatunkami jest oplewione i posiada wyzsza zawarto$¢ widkna surowego.
Znajduje ono zastosowanie w zywieniu gtownie mtodych i dorostych przezuwaczy,
w tym bydta opasowego. Rolnicy prowadzacy chow zwierzat sa zainteresowani zale-
ceniami dotyczacymi technologii produkcji pszenicy jarej na cele pastewne (42). Wdro-
zenie zalecanych zasad uprawy jest sposobem umozliwiajacym produkcj¢ paszy we
wlasnym gospodarstwie, co jest dobrym rozwigzaniem organizacyjnym i finansowym
dla wigkszosci producentéw rolnych.

W Polsce utrzymuje si¢ znaczaca powierzchnia uprawy mieszanek zbozowych.
Duze zainteresowanie rolnikéw uprawa mieszanek wynika z ich wierniejszego plono-
wania w stosunku do czystych zasiewow zb6z. W praktyce sa one przeznaczane
wylacznie na pasze dla wszystkich grup zwierzat ze wzgledu na dobra strawnos¢
1 wysoka zawarto$¢ zardwno biatka, jak i skrobi. Dla mieszanek zboZzowych opraco-
wano instrukcje technologii produkcji i wykorzystania jarych mieszanek zbozowych
na pasze (30).

Ziarno owsa posiada duza warto$¢ odzywcza jako pokarm dla ludzi. Ze wzgledu
na wysoki udziat biatka i zawarto$¢ aminokwasow egzogennych (lizyna, arginina) jest
tez dobra pasza dla zwierzat. Nowe odmiany owsa nieoplewionego stwarzaja mozli-
wos¢ wykorzystania jego ziarna przez wszystkie grupy zwierzat. Zalecenia upowszech-
nieniowe uwzgledniaja takze znaczenie owsa jako dobrego przedplonu wynikajace
z jego wlasciwosci fitosanitarnych. Owies sposrod innych gatunkow zbdz powinien
by¢ zalecany do uprawy w rolnictwie ekologicznym, natomiast zmniejszenie wykorzy-
stania zyta na pasz¢ spowodowato w ciagu ostatnich lat zmniejszenie powierzchni
jego uprawy o okoto 50%. Warunki glebowe, czyli duzy udziat gleb lekkich i kwa-
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snych, sktaniaja rolnikéw do jego zasiewu. W zwiazku z tym opracowano instrukcje
upowszechnieniowa dotyczaca uprawy i wykorzystania zyta ozimego (5).

Instrukcje upowszechnieniowe poswigcone uprawie roslin straczkowych i miesza-
nek straczkowo-zbozowych sa bardzo wazne z gospodarczego punktu widzenia (20,
21, 32-34). Dotycza one uprawy grochu i bobiku na nasiona, ktore z uwagi na duze
wymagania pokarmowe nadaja si¢ na lepsze gleby (21, 36). Rosliny te pelnia tez role
fitosanitarna i ograniczaja rozwdj chorob. Zalecenia dotyczace uprawy tubindéw sa
wykorzystywane przez rolnikow gospodarujacych na glebach lekkich (32-34). Wyni-
ka to z mniejszych wymagan pokarmowych tych roslin. Lubin uprawiany na zielony
nawdz wzbogaca glebe w substancj¢ organiczna. Do rownie waznych dla rolnictwa
naleza materialy dotyczace uprawy roslin motylkowatych, zawierajacych w swoim
sktadzie duzo biatka. Szczegodlnie polecana dla gospodarstw na mocniejszych glebach
jest uprawa i wykorzystanie lucerny (3). Posiada ona duza warto$¢ pastewna wyni-
kajaca z korzystnego sktadu chemicznego i zawartos$ci aminokwasow egzogennych,
takich jak: walina, leucyna, treonina, lizyna oraz obecnosci witamin, soli mineralnych
i mikroelementow. Stanowisko po Iucernie jest dobre ze wzgledu na pozostatosci duzej
masy resztek pozniwnych zasobnych w sktadniki pokarmowe. Lucerna jest dobra
ro$ling wchodzaca w sktad ptodozmianu z duzym udziatem zboz. Podobne wymagania
glebowe 1 wykorzystanie paszowe ma wyka siewna (24).

Z badan naukowych wynika, ze uprawa mieszanek koniczyny czerwonej z trawa-
mi, w poréwnaniu do koniczyn lub traw w czystym siewie, dostarcza lepszej jakoscio-
wo paszy (4). Mieszanka motylkowato-trawiasta nadaje si¢ dla gospodarstw, w kto-
rych bedzie skarmiana przez przezuwacze. Charakteryzuje si¢ korzystng zawarto$cia
sktadnikoéw pokarmowych, z uwagi na odpowiedni stosunek biatka do weglowodanow
oraz wapnia do fosforu. Praktyczne wykorzystanie zalecen upowszechnieniowych
dotyczy rowniez rolnikéw uprawiajacych seradele (13). Bardzo wazna jej cecha jest
brak wrazliwosci na gleby o odczynie kwasnym i stabo kwasnym. Z uwagi na to, ze
udziat tych gleb w naszym kraju jest bardzo duzy seradela ma szerokie zastosowanie
w gospodarstwach. Jest ro§ling wysokobiatkowa i moze by¢ wykorzystana na pasze
dla réznych grup zwierzat, a takze na zielony nawoz w celu wzbogacenia gleby
w prochnice. Z matymi wymaganiami glebowymi zwiazana jest uprawa facelii (9).
Korzystna cecha tego gatunku jest takze jej fitosanitarne oddzialywanie na glebg.

Instrukcje dotyczace wykorzystania traw i mieszanek pastwiskowych na gruntach
ornych pozwalaja rolnikom na produkcje paszy bedacej podstawa najtanszego sposo-
bu zywienia zwierzat w okresie wegetacyjnym (7, 39). Tak pozyskane pasze moga
by¢ skarmiane w postaci $wiezej zielonki lub moga by¢ surowcem do produke;ji ki-
szonki, sianokiszonki, siana oraz suszu przemystowego. Zalecenia dotyczace uprawy
kukurydzy okre$laja sposoby pozyskiwania z niej paszy w postaci zielonki i kiszonki,
jako najlepszej karmy objetosciowej w zywieniu przezuwaczy (23). Pasza w postaci
ziarna moze by¢ przeznaczana do produkcji mieszanek paszowych i wykorzystywana
do karmienia drobiu (22).

Jedna z instrukcji upowszechnieniowych odnosi si¢ do rzepaku, ktory jest podsta-
wowa rosling oleista uprawiana w naszym kraju (12). Obecnie plantatorzy uprawiaja
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odmiany rzepaku podwdjnie ulepszonego, niezawierajacego kwasu erukowego. Dzig-
ki temu uzyskany olej i $ruta rzepakowa sa petnowartosciowymi produktami spozyw-
czymi i paszowymi. Odmiany te spetniaja wymogi UE. W opracowanych przez IUNG-
PIB informacjach upowszechnieniowych zawarte sa rowniez zalecenia do produkcji
chmielu i tytoniu. W zakresie uprawy chmielu Instytut opracowat system uzyskiwania
zdrowych sadzonek i wdrozy? je do uprawy. Innym osiagni¢ciem jest hodowla i upo-
wszechnianie nowych odmian tytoniu, wydajniejszych i odporniejszych na choroby.

W warunkach naszego kraju najwigksze szanse dla odnawialnego zrodta energii
otwieraja si¢ przed biomasa. Z uwagi na rosnace zapotrzebowanie na energi¢ odna-
wialna wydana zostata instrukcja upowszechnieniowa uprawy wierzby wiciowej i §la-
zowca pensylwanskiego na cele energetyczne (6).

W celu wyrownania roznic migdzy regionami opracowano instrukcje upowszech-
niajaca zagadnienie regionalnego zrdéznicowania obszarow problemowych rolnictwa
w Polsce (16). Zidentyfikowano i przedstawiono w niej obszary, na ktérych wystepuja
ograniczenia produkcji rolniczej i trudnosci rozwoju obszaréw wiejskich. Zblizona te-
matyke stanowia wytyczne do opracowywania programow urzadzeniowo-rolnych gmin,
ktoérych celem jest ujednolicenie metody postepowania podczas projektowania i reali-
zacji procesu urzadzeniowego gmin na obszarze catego kraju (45). Realizacja powyz-
szych zadan powinna korzystnie wplywac na zrownowazony rozwoj obszarow wiej-
skich.

Materialy szkoleniowe

Materiaty szkoleniowe stanowia szersze opracowanie zagadnien i stuza rolnikom
do uzupetniania i poglebienia wiedzy. Stanowia znaczny odsetek wsrod wydawnictw
popularnonaukowych Instytutu (tab. 1). Wydawane sa w formie réznego rodzaju za-
lecen agrotechnicznych i nawozowych, zasad dobrej praktyki rolniczej oraz materia-
tow z zakresu proekologicznych technologii produkcji rolniczej. Zalecenia agrotech-
niczne opracowane sa w postaci wydawnictw zawierajacych oddzielnie ujete techno-
logie produkcji poszczegdlnych gatunkow roslin lub ich mieszanek. Technologia pro-
dukcji kazdej z roslin opracowana jest szczegdtowo i zawiera takie zagadnienia, jak:
dobdr odmian i stanowisko, nawozenie, siew, piclegnacje i ochrong zasiewow, zbior
1 zagospodarowanie plonu. Najwazniejszym czynnikiem plonotworczym jest nawoze-
nie. Zalecenia nawozowe obejmuja nawozenie NPKMg, stosowanie mikroelemen-
tow oraz ksztaltowanie optymalnego odczynu gleby (17).

Upowszechnianie zasad dobrej praktyki rolniczej zostalo opracowane przez Insty-
tut jako zalecenia do postgpowania podczas produkcji rolniczej (43). Najwigksze zna-
czenie ma zmniejszenie zagrozen dla Srodowiska i degradacji gleb oraz zanieczysz-
czenia wod powodowanego nadmierna koncentracja produkcji na jednostce powierzchni
lub niewtasciwym uzytkowaniem gleb.

Materiaty dotyczace wdrazania nowych proekologicznych technologii w zakresie
produkcji ro§linnej zwiagzane sa z nadmiernym zanieczyszczeniem srodowiska, w kto-
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rym rolnictwo ma swoj udziat. Stosowanie tych technologii pozwoli zmniejszy¢ obcia-
zenia sktadnikami biogenicznymi §rodowiska poprzez ograniczenie zuzycia nawozow
mineralnych i $rodkéw ochrony roslin oraz ich racjonalne stosowanie (44). Zasady
stosowania agrochemikaliow zawieraja materiaty szkoleniowe, w ktorych publikowa-
ne byly najnowsze osiagnigcia w zakresie nawozenia nawozami w formie statej i ptyn-
nej (40), co jest jednym z najwazniejszych zagadnien upowszechnianych wérdd rolni-
kéw. Zasady nawozenia byly rowniez przedstawiane rolnikom w formie szkolen. Tego
typu przekaz informacji okazat si¢ bardzo dobra forma edukacji, ktora przynosi szyb-
kie efekty w praktyce. Ochrona roslin nie jest czynnikiem plonotwodrczym, ale plono-
chronnym, zabezpiecza bowiem i utrzymuje jakos$¢ zbioru. Brak prawidtowej ochrony
ro$lin powoduje obok spadku plonu obniZenie jego warto$ci technologiczne;j. Proeko-
logiczne technologie produkcji ro§linnej zaktadaja, ze Srodki ochrony roslin stosuje si¢
wtedy, gdy inne zabiegi nie przynosza zadowalajacych rezultatow. W publikowanych
materiatach zwraca si¢ uwagge na ekonomiczne progi szkodliwosci. Takie podejscie
do stosowania $§rodkow ochrony ro$lin ogranicza zagrozenia dla srodowiska i nie wptywa
istotnie na obnizenie wielkos$ci plonu. W ten sposob Instytut realizuje koncepcje zrow-
nowazonego rolnictwa, ktéra zaczeta powstawac na poczatku lat osiemdziesiatych
XX wieku. Jest to sposob gospodarowania, ktory wykorzystuje zasoby przyrody, po-
step techniczny i biologiczny zapewniajacy stabilna wydajnos¢ w rolnictwie w sposob
bezpieczny dla §rodowiska. Rolnictwo zrownowazone jest trwatym elementem do
upowszechniania w praktyce. Materialy na temat ksztattowania zyznosci gleby w tym
systemie gospodarowania dostarczaja rolnikowi informacji o jakosSci gleb oraz sposo-
bach utrzymania lub zwigkszania ich Zyzno$ci. Na podstawie wynikow badan uzyska-
nych w IUNG-PIB i badan monitoringowych prowadzonych przez Okrggowe Stacje
Chemiczno-Rolnicze mozna oszacowac, ze gleby kwasne i bardzo kwasne zajmuja
okoto 52% powierzchni gruntéw rolnych kraju. Aby temu zapobiec nalezy uwzglednié
potrzeby wapnowania. Wagge problemu i zasady prawidtowego postgpowania w tym
zakresie zawieraja zalecenia dotyczace regeneracyjnego wapnowania gleb (26).

Rolnictwo ekologiczne jest jednym ze sposobow gospodarowania w Polsce, ktory
z powodzeniem moze konkurowa¢ z rolnictwem krajow wysoko rozwinigtych (38).
Polscy rolnicy maja szansg stac si¢ jednym z gtdéwnych producentow zywnosci ekolo-
gicznej, a takze jej eksporterem. Przemawia za tym czyste sSrodowisko, nieskazone
gleby oraz struktura agrarna naszego rolnictwa. Ekologia to nie tylko produkcja zdro-
wej zywnosci, ale i zdrowe Srodowisko, w ktorym zyja ludzie. Dlatego tez produkcja
rolna powinna by¢ realizowana tacznie z ochrona $rodowiska i jego naturalnych zaso-
bow.

Serwisy informacyjne na stronie internetowej

Nowoczesna forma przekazu informacji jest elektroniczny serwis dla rolnikow
i shuzb rolnych. Internet, ze wzgledu na tatwos¢ biezacej aktualizacji baz danych
w systemie i mozliwos$¢ natychmiastowej ich dystrybucji pomi¢dzy wielu uzytkowni-
kéw, jest aktualnie najszybszym sposobem udostgpniania programéw doradczych za-
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interesowanym rolnikom. Serwisy informacyjne sa elementem strony internetowe;j
IUNG- PIB www.iung.pulawy.pl. Aktualnie umieszczone serwisy zawieraja:

Internetowy system wspomagania decyzji w ochronie roslin, ktory zawiera kom-
puterowe programy doradcze umozliwiajace oceng zasadnos$ci przeprowadze-
nia zabiegu ochrony roslin, precyzyjne ustalenie terminu zabiegu oraz wybor
srodka ochrony roslin i optymalnej jego dawki.

System monitoringu suszy w Polsce oceniajacy zagrozenia susza gtownych upraw
rolniczych w okresie wegetacyjnym. Serwis umozliwia uzyskanie doktadnej in-
formacji na temat zagrozenia susza w kazdej gminie na terenie Polski.

Serwis dla wyznaczania obszaré6w o niekorzystnych warunkach gospodarowa-
nia (ONW) w Polsce. Zgodnie z wytycznymi UE obszary ONW to tereny
o niskiej produktywnosci. Dla tych obszaréw wprowadzony jest specjalny sys-
tem doptat dla rolnikow, aby zrekompensowac straty zwiazane z uciazliwoscia
gospodarowania w rejonach o mniej korzystnych warunkach $rodowiska. Ser-
wis zawiera doktadna mape z lokalizacja terendéw ONW.

Informacje o uzyskiwaniu sadzonek chmielu wolnych od wirusow i wiroida uta-
jonego. W ramach realizowanego projektu wyprodukowano ta metoda 330 tys.
catkowicie zdrowych sadzonek czterech odmian chmielu (ITunga, Magnum, Sy-
billa, Lubelski) i przekazano je plantatorom. Ponadto, prowadzona jest systema-
tyczna kontrola zdrowotno$ci plantacji oraz plonowania i jakosci chmielu.
Zasady ekologicznego systemu produkcji, ktory przedstawia elementy strategii
rozwoju rolnictwa ekologicznego i zalecenia w tym zakresie.

Zalecenia nawozowe dla roslin uprawy polowej i trwatych uzytkoéw zielonych,
ktore informuja o najwazniejszych wskaznikach decydujacych o urodzajnosci
gleby, tj. odczynie oraz zasobnos$ci w przyswajalne formy fosforu, potasu i ma-
gnezu.

Zalecenia popowodziowe dla rolnikdw, ktdre obejmuja zagadnienia zwiazane
z postgpowaniem w przypadku zanieczyszczenia gleb uzytkow rolnych substan-
cjami chemicznymi, a takze zalecenia dotyczace upraw po ustapieniu wod po-
wodziowych, zalecenia agrotechniczne dla plantacji chmielu objetych powodzia
1 postgpowanie przy usuwaniu erozyjnych szkdéd popowodziowych na gruntach
uzytkowanych rolniczo.

Programy komputerowe dotyczace doradztwa nawozowego

W ostatnich latach powstaje coraz wigcej srednich i duzych gospodarstw prowa-
dzonych profesjonalnie przez wyksztalconych rolnikoéw. Ich umiejetnosci pozwalaja
na korzystanie z elektronicznych metod przekazu informacji. W zwiazku z tym
w Instytucie zostaly opracowane komputerowe programy doradztwa nawozowego:
NAW-3, NAW-SALD i MACROBIL (18). Programy te maja charakter systemu
wspierania decyzji. Funkcje programéw NAW-3 i NAW-SALD posiadaja mozliwos¢
przygotowania planow nawozenia z uwzglednieniem poszczegolnych rodzajow nawo-
zO6w, zawarto$ci w nich sktadnikow pokarmowych oraz rownowaznika nawozowego.
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Uzytkownik moze uaktualnia¢ baze danych poprzez wprowadzanie nowych typow
nawozow, zawartosci procentowej sktadnikow pokarmowych oraz ceny jednostkowej
czystego sktadnika. Na tej podstawie rolnik moze dokona¢ zakupu nawozow i mate-
riatu siewnego. Istnieje mozliwos¢ przeprowadzenia réznych analiz z obliczaniem kosz-
tow podstawowych srodkoéw produkcji. Waznym modutem programu jest mozliwosé
prowadzenia dokumentacji pol uprawnych w gospodarstwie. Jest to szczegodlnie istot-
ne przy sporzadzaniu planu zasiewow na rok nastgpny i kolejne lata, tworzac w ten
sposob historig pol. Informacje o gospodarstwie sa archiwizowane. Istnieje takze moz-
liwos$¢ dokonania wydrukoéw dawek sktadnikéw pokarmowych i dawek nawozow mi-
neralnych dla wybranego pola lub dla calego gospodarstwa. Program komputerowy
MACROBIL oblicza bilans sktadnikow pokarmowych NPK w gospodarstwie. W bi-
lansie po stronie przychodow uwzglednia si¢ zrodta doptywu sktadnikéw do gleby,
takich jak: nawozy mineralne, naturalne i organiczne, przyorane resztki pozniwne, bio-
logiczne wiazanie azotu oraz opad atmosferyczny. Po stronie rozchodu bierze si¢ pod
uwagg pobranie sktadnikéw w plonach roslin. Zbilansowane podejscie do nawozenia
ro$lin jest zgodne z zasadami zréwnowazonej gospodarki sktadnikami mineralnymi,
w ktorych doptyw sktadnikow do gleby powinien rekompensowacé ich odptyw w plo-
nach. Przy takim podejsciu uzyskuje si¢ zaspokajanie potrzeb pokarmowych roslin,
ajednoczesnie zachowuje si¢ odpowiedni poziom zyznosci gleby, przez co chroni si¢
wody i powietrze przed zanieczyszczeniem sktadnikami biogenicznymi.

Aktywne formy przekazywania informacji rolnikom

Aktywne formy informacji organizowane sa przez Instytut samodzielnie lub przy
wspdtudziale innych instytucji o charakterze rolniczym, takich jak: Osrodki Doradztwa
Rolniczego, Uniwersytet Przyrodniczy, Centrum Doradztwa Rolniczego, Izby Rolni-
cze. Maja one forme Dni Otwartych Drzwi, targéw rolniczych, Festiwalu Nauk Rol-
niczych, otwartych spotkan organizowanych przez Osrodki Doradztwa Rolniczego.
Dni Otwartych Drzwi organizowane przez Instytut corocznie w maju stwarzaja moz-
liwos¢ zapoznania si¢ z dziatalno$cia Instytutu, a takze udziatu w prezentacjach tema-
tycznych. Szeroki zakres tematyki umozliwia uczestnikom wybor interesujacych dla
nich zagadnien. Prezentowane przez pracownikéw naukowych wyniki badan i do-
swiadczen daja okazje do dyskusji w zakresie zglaszanych problemow.

Pracownicy IUNG-PIB biora rowniez udzial w organizowanych migdzynarodo-
wych targach rolniczych POLAGRA w Poznaniu i AGROTECH w Kielcach, na
ktorych prezentuja wlasne osiagniecia. Rolnicy uczestniczacy w targach maja mozli-
wos¢ skorzystania z bezposrednich porad i konsultacji, nabycia instrukcji wdrozenio-
wych i upowszechnieniowych, materiatdéw szkoleniowych i ulotek tematycznych.

Festiwal Nauk Rolniczych organizowany corocznie przez Centrum Doradztwa
Rolniczego w Brwinowie ma charakter konferencji, w ktérej Instytut bierze meryto-
ryczny udziat. Festiwal adresowany jest do doradcéw ODR, szkoét rolniczych i produ-
centow rolnych. Organizatorzy zapewniaja mozliwos$¢ prezentacji swoich osiagnigc
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na stoiskach wystawowych, sesjach plakatowych oraz przez dystrybucje¢ publikacji
tematycznych i ulotek.

Osrodki Doradztwa Rolniczego w Konskowoli i Poswigtnem, przy aktywnym
uczestnictwie pracownikoéw Instytutu, organizuja otwarte spotkania dla rolnikow
w postaci festynow, wystaw sprzetu rolniczego, prezentacji roslin do§wiadczalnych.
Forma ta cieszy si¢ duzym zainteresowaniem rolnikoéw, ktdrzy rowniez maja mozli-
wos¢ skorzystania z porad, konsultacji oraz nabycia publikacji i ulotek o tematyce
rolniczej.

W latach 20052010 Instytut realizuje program wieloletni ,,Ksztattowanie §rodo-
wiska rolniczego Polski oraz zrbwnowazony rozwdj produkcji rolniczej”, ktorego gtow-
nym celem jest wspieranie decyzji w zakresie ksztalttowania Srodowiska rolniczego
oraz zrownowazonego rozwoju produkcji ro§linnej, bezpiecznej dla zdrowia ludzi
1 zwierzat. W ramach tego programu realizowano warsztaty szkoleniowe (9-15
w ciagu roku); (tab. 1) i publikowano prace w serii wydawniczej ,,Studia i Raporty
IUNG-PIB” (21 zeszytow). Efekty realizacji programu mozna rozpatrywaé w kilku
obszarach obejmujacych oceng stanu aktualnego, wspieranie decyzji, prognozowanie
zmian oraz zalecenia dla praktyki rolnicze;j.

Podsumowanie

Przedstawione dziatania Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa-PIB
w zakresie wspierania gospodarstw rolniczych wskazuja na dobre wyniki wspotpracy
nauki i doradztwa z praktyka rolnicza. Stosowane przez Instytut formy wspierania
gospodarstw rolniczych sa bezposrednie — spotkania w formie szkolen, seminariow,
konferencji, warsztatow, targéw rolniczych, festynow oraz posrednie — obejmujace
przekazywanie informacji poprzez jednostki doradztwa rolniczego, izby rolnicze oraz
inne instytucje i organizacje rolnicze. Przeprowadzona analiza dziatalnosci wdrozenio-
wej 1 upowszechnieniowej wskazuje, ze transfer wynikow badan do praktyki ma ogra-
niczony zasi¢g. Wynika to z duzej liczby i rozproszenia gospodarstw rolniczych. Os$rodki
Doradztwa Rolniczego, ktore stanowia podstawowe ogniwo transmisji wynikéw do
praktyki, ograniczyly doradztwo technologiczne na rzecz prawno-ekonomicznego,
w tym platnosci bezposrednich i pozyskiwania sSrodkéw pomocowych UE. Potencjal-
ne mozliwosci wykorzystania wynikow badan IUNG-PIB w praktyce sa nadal duze.
Nalezy je rozpatrywac w szerszym kontekscie, biorac pod uwage rozwoj i nowe funk-
cje obszarow wiejskich wraz z catym kompleksem gospodarki zywnosciowej.
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W serii wydawniczej ,,STUDIA I RAPORTY IUNG-PIB” publikowane sa recenzowane
prace z zakresu agronomii i ksztaltowania srodowiska rolniczego, wykonane w ramach zadan
programu wieloletniego pn. ,,Ksztaltowanie srodowiska rolniczego Polski oraz zréwnowazony
rozwoj produkcji rolniczej”. W zeszytach problemowych wydawanych w ramach tej serii moga
by¢ zamieszczane rowniez prace autoré6w spoza IUNG - PIB, ktore merytorycznie mieszczg sig
w tematyce zadan programu wieloletniego. Publikowane sa prace problemowe, gléwnie maja-
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rysunki

—  czarno-biale

—  wykresy w programie Word lub Excel

—  wymiary w zakresie 13 cm x 19 cm
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zowany 1 ostateczng wersj¢ pracy, uwzgledniajaca uwagi recenzenta i redaktora, sktada¢ do
Redakcji w 1 egzemplarzu i na dyskietce lub przesta¢ e-mailem na adres:
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zasobami Srodowiska rolniczego w wybranych gospodarstwach, gminach i wojewodz-
twach. Putawy, 2007.

6. Mozliwosci rozwoju rolnictwa ekologicznego w Polsce. Putawy, 2007.

7. Wspolczesne uwarunkowania organizacji produkcji w gospodarstwach rolniczych.
Putawy, 2007.

8. Efektywne i bezpieczne metody regulacji zachwaszczenia, nawozenia i uprawy roli.
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