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Wstep

Zroznicowanie rolnictwa i obszarow wiejskich w Polsce jest wazna przestanka poli-
tyki regionalnej. Jednoczesénie jest ono takze wyznacznikiem probleméw wymagajacych
wsparcia i obiektywnej oceny ze strony nauki. Problemy regionalnego zr6znicowania
rolnictwa stanowia wazny nurt dziatalnosci Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznaw-
stwa - Panstwowego Instytutu Badawczego w Pulawach.

W poprzednim okresie zrdznicowanie regionalne czg¢sto bylo niedostrzegane w dzia-
falnosci doradczej. Zalecenia agrotechniczne i systemy doradztwa rolniczego w niedo-
statecznym stopniu uwzgledniaty specyfike poszczegolnych regionow. Wprowadzenie
gospodarki rynkowej i zwigzane z tym procesy transformacji spowodowaty wielokie-
runkowe zmiany w produkcji rolniczej, w tym réwniez w regionalnym rozmieszczeniu
produkcji roslinnej. Jednocze$nie zmienily si¢ relacje i sita oddzialywania réznych grup
uwarunkowan. Relatywnie zwigkszyl si¢ wptyw warunkéw ekonomiczno-organizacyj-
nych, stajac si¢ jedna z gtownych przyczyn, odmiennej od dotychczasowej specjalizacji
regionéw w roznych gatgziach produkcji rolniczej (roslinnej i zwierzece;).

Z dotychczasowych analiz wynika ponadto, Zze ze wzgledu na istniejace uwarunko-
wania zasady Wspo6lnej Polityki Rolnej UE moga by¢ w réoznym zakresie realizowane
w poszczegblnych regionach kraju. Stwierdzenie to jest mysla przewodnia ocen i analiz
regionalnych wykonywanych w ramach programu wieloletniego IUNG-PIB, w zadaniu
2.1 pn. ,,Analiza i ocena regionalnego zréznicowania produkcji roslinnej w Polsce oraz
prognozowanie zmian”. Realizacja tego zadania wymaga podej$cia wieloaspektowego
i interdyscyplinarnego, stad do wspolpracy zaproszono specjalistow reprezentujacych
rézne o$rodki naukowe w Polsce.

Problemom regionalnego zrdznicowania rolnictwa w Polsce byty poswigcone warsz-
taty robocze, zorganizowane w ramach zadania 2.1 programu wieloletniego IUNG - PIB
w dniach 29-30 listopada 2006 r. w Pulawach. Ich celem byla ocena dotychczasowych
badan nad regionalnym zroznicowaniem rolnictwa w Polsce, wyznaczenie perspekty-
wicznych problemoéw badawczych oraz wskazanie mozliwosci wykorzystania réznych
metod analizy i zrodet informacji.

Regionalne zréznicowanie rolnictwa budzi duze zainteresowanie w kontekscie polity-
ki regionalnej. Wyniki przeprowadzonych analiz maja takze znaczenie praktyczne w za-
rzadzaniu rozwojem rolnictwa i obszaréw wiejskich. To wlasnie byto podstawowa prze-
stanka opublikowania rozszerzonych wersji referatdéw w niniejszym numerze z serii
wydawniczej ,,Raporty PIB”.

Kierownik zadania 2.1

prof. dr hab. Stanistaw Krasowicz

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

RAPORTY PIB
ZESZYT 3 2006

Janusz Heller

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

TEORETYCZNE PODSTAWY REGIONALIZACJI ROLNICTWA

Wprowadzenie

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach wnosi znaczacy wktad
w opracowanie podstaw naukowych regionalizacji rolnictwa i obszarow wiejskich
w Polsce. Opracowanie waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej jest stale aktu-
alne i wykorzystywane w analizach regionalnych. Od poczatku jednak tworcy tej
metody zdawali sobie sprawg z wyraznej dominacji w niej aspektow przyrodniczych,
a takze subiektywizmu oceny. Stad juz w latach osiemdziesiatych ubieglego wieku
ujawnita si¢ ich znaczna aktywnos$¢ w poszukiwaniach naukowego ,,uzupetienia”
podstaw regionalizacji o uwarunkowania ekonomiczne. Dzisiaj, z perspektywy ponad
dwudziestoletniej, wida¢ wyraznie, ze owa aktywno$¢ zaowocowata bogactwem opra-
cowan i roznych propozycji rozwiazania tego problemu. Analizujac metody 1 wskazni-
ki stosowane do oceny regionalnego zroéznicowania Har a s im (2) omowit zaréwno
ujecia syntetyczne, jak i analityczne. Jednoczes$nie autor ten wskazuje, ze kazde z tych
opracowan wnosi istotne elementy wzbogacajace nasza wiedzg na temat ekonomicz-
nych uwarunkowan podstaw regionalizacji rolnictwa i obszarow wiejskich.

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa byl nie tylko inicjatorem i koordyna-
torem prac nad przyrodniczymi oraz ekonomicznymi uwarunkowaniami regionalizacji
rolnictwa w przesztosci. Obecnie jesteSmy swiadkami chyba jeszcze wigkszej aktyw-
nosci naukowej pracownikow Instytutu w tym obszarze badawczym. Jest to uzasad-
nione checia poznania problemu zaréwno ze wzgledow naukowych, jak i praktycz-
nych oraz proba okreslenia sity oddzialywania réznych grup uwarunkowan. Warunki
przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne decyduja o poziomie i strukturze produkcji
ro$linnej w poszczegdlnych wojewddztwach, a to zmusza do dywersyfikacji zalecen
agrotechnicznych oraz tworzenia wielu wariantow doradztwa, jednoczesnie tez jest
wyznacznikiem mozliwos$ci dostosowania produkcji roslinnej w poszczegdlnych regio-
nach Polski do wymogéw UE (5).

W ostatnich kilkunastu latach pojawily si¢ wigc dwa zupeknie nowe watki, ktore
uzasadniaja duze zainteresowanie ta problematyka badawcza: od potowy 1989 roku
rolnictwo polskie funkcjonuje nie tylko w otoczeniu rynkowym, ale samo dziata
w oparciu o podobny mechanizm, a drugi aspekt, to od 1 maja 2004 r. formalnie uczest-
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niczymy we wspolnej polityce rolnej oraz polityce strukturalnej i regionalnej Unii Eu-
ropejskiej.

Niezaleznie jednak od owego bogactwa ujec i réznorodnosci prezentacji problemu,
nadal zasadnicza kwestia wydaje si¢ by¢ brak syntezy teoretycznych podstaw regio-
nalizacji rolnictwa. Opracowania IUNG - PIB w Putawach dotycza przede wszyst-
kim produkcji roslinnej w aspekcie wykorzystania potencjatu rolniczej przestrzeni pro-
dukcyjnej (5). W Polsce nie przedstawiono jeszcze pelnego opracowania, ktore
w formie teoretycznej syntetyzowatoby ekonomiczne podstawy réznic regionalnych
w rolnictwie. W tej sytuacji prezentowane opracowanie ma na celu chociaz czgscio-
wo wypehnic te luke.

Ogoélna definicja regionalizacji rolnictwa

Regionalizacja jest pojeciem bardzo ogdlnym, ktore w sposdb abstrakcyjny okresla
procesy zmian oraz ich skutki wyrazone w czasie. Jest to wigc okre§lenie mato precy-
zyjne, ktore samo w sobie nie ma praktycznie zadnego znaczenia. Dopiero w potacze-
niu z przedmiotem, ktérego dotyczy zaczyna odgrywac istotna rolg. Stad wyrozniamy
np.: regionalizacje polityki panstwa, polityki rolnej, ale tez mozemy mowic o regionali-
zacji obszardéw wiejskich, czy tez o regionalizacji samego rolnictwa. Jesli przyjmiemy,
ze regionalizacja obszar6w wiejskich, to przestrzenne (regionalne) zréznicowanie tempa
rozwoju czynnikow decydujacych o poziomie zycia mieszkancow wsi (6), to réwno-
cze$nie powinni§my zalozy¢, ze regionalizacja rolnictwa stanowi istotng czgs¢ tego
pojecia 1 rownoczesnie wpisuje si¢ w te definicje. W tej sytuacji mozna wskazac, ze
najbardziej ogdlna definicja regionalizacji rolnictwa brzmi nastgpujaco:

Jest to przestrzenne dostosowywanie rolnictwa, czyli jego wewnetrznej
struktury (produkcji roslinnej i zwierzecej), intensywnos$ci oraz wydajnoSci
do istniejacego potencjalu wytwérczego (przyrodniczego i spoleczno-ekono-
micznego) w regionie, tak aby uzyskana skala i efektywno$¢ produkcji rolni-
czej zapewnialy najbardziej oczekiwany dochéd. Mozemy wigc sformutowac tezg,
ze w warunkach gospodarki rynkowej 1 w ujeciu makroekonomicznym najbardziej
odpowiednig kategoria ekonomiczna, ktora realizuje ten cel jest warto$¢ globalnej pro-
dukcji rolnicze;j.

Punktem odniesienia w tych rozwazaniach jest region, czyli wojewddztwo, a wigc
tak jak to przyjeto w reformie podzialu administracyjnego kraju od 1 stycznia 1999
roku. Glownym przedmiotem zainteresowania jest wprawdzie rolnictwo, to jednak
przyjeto zatozenie, ze jest to dziatalnos¢ produkcyjna o wielu cechach podobnych do
innych form aktywnosci gospodarczej. Jego podstawa jest bowiem rachunek ekono-
miczny 1 przedsigbiorczo$¢, a warunkiem sukcesu jest zarowno pracowitosé, jak
1 umiejetnosé dostosowywania si¢ do warunkow otoczenia zewngtrznego. Dodatko-
wo, rolnictwo jest powiazane poprzez roézne rynki: finansowe, pracy, srodkéw produk-
¢ji, ushug, transportu, budownictwa, konsumentow itp. z cala gospodarka kraju, a ostatnio
rowniez coraz bardziej z zagranica. W tej sytuacji rolnictwo jest w prezentowanym
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opracowaniu traktowane bardzo szeroko, jako normalna dziatalno$¢ gospodarcza, ktéra
charakteryzuje si¢ uniwersalnymi cechami ekonomicznymi. Nieuchronno$¢ i wzgled-
na ponadczasowos¢ tych cech przyczyniaja si¢ do ograniczania bezposredniej (poza-
ekonomicznej) ingerencji cztowieka (tak powszechnej w gospodarce centralnie pla-
nowanej), a na plan pierwszy wysuwa ujawnienie si¢ procesow rynkowych i wynika-
jace z tego obiektywne zachowania ludzi zarowno po stronie producentow, jak i kon-
sumentow, a takze co jest szczegolnie wazne — rowniez wsrod przetworcow i han-
dlowcow.

Hipoteza, cel i zakres pracy

Przedstawiona ogolna definicja regionalizacji rolnictwa jest w pelni uzasadniona
dla réznych systemow gospodarczych. Odmienne uwarunkowania, ktére sa pochodna
systemu gospodarczego moga jednak prowadzi¢ do roznych efektow. W zwiazku
z tym, ze procesy regionalizacji, czyli przestrzennego roéznicowania rolnictwa maja
charakter dlugotrwaty (wieloletni), to ich skutki ujawniaja si¢ po kilkunastu lub nawet
dopiero po kilkudziesigciu latach. Mozemy wigec powiedzie¢, ze dzisiejszy poziom
regionalnego zréznicowania rolnictwa, obok oczywistych uwarunkowan przyrodni-
czych, zostatl uksztattowany — je§li wezmiemy za podstawe tylko okres drugiej poto-
wy XX wieku — poprzez trzy odmienne systemy gospodarcze.

Pierwszym, ktory trwat najdtuzej byt system nakazowo-rozdzielczy, a funkcjono-
wat on w warunkach gospodarki centralnie planowanej. Drugi, ktory w istocie byt
krotkotrwatym epizodem, mozna okresli¢ jako wzglednie wolnorynkowe warunki zbli-
zone do liberalnego systemu gospodarowania. Okres ten zostat zapoczatkowany tzw.
urynkowieniem rolnictwa w potowie 1989 roku, a formalnie zakonczyt si¢ w 1 maja
2004 r., czyli w momencie naszego wejscia do Unii Europejskiej. W istocie ten trzeci
etap jest zwiazany z realizacja wspodlnej polityki rolnej, a wigc zostal zapoczatkowany
stopniowo 1 nieco wczesniej, a za jego poczatek mozna przyjaé np. datg zakonczenia
negocjacji akcesyjnych w dwodch obszarach: polityka strukturalna i regionalna oraz
w rolnictwie, czyli w trzecim kwartale 2002 roku.

W rozwazaniach na temat uwarunkowan regionalizacji rolnictwa nie mozna row-
niez pomina¢ okreséw wczesniejszych, a wigc np. tych, w ktorych decydowat sig
obecny ksztatt struktury agrarnej w Polsce. Takie ujecie, w ktorym podjgto by probe
oddzielnego wptywu réznych systemoéw gospodarczych oraz epok historycznych na
regionalne zroéznicowanie rolnictwa moze jest intelektualnie bardzo interesujace, ale
nie ma ono wigkszego znaczenia praktycznego, z tego powodu, iz zmieniaja si¢ ustro-
je 1 systemy gospodarcze, ale niezmienna jest istota i cele gospodarstwa rolne-
go. Trwalo$¢ formutowanych celow jest wspolnym mianownikiem, ktory taczy go-
spodarstwa rolne bez wzgledu na ustrdj i system gospodarczy. Nie ma wigc potrzeby
dokonywania analizy zréznicowania zachowan produkcyjnych rolnikow w systemie
nakazowo-rozdzielczym oraz w systemie rynkowym, czy tez w warunkach realizacji
wspolnej polityki rolnej.
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Jesli prawdziwym zalozeniem jest twierdzenie, iz kazdy z wymienionych etapdéw
mogl wywiera¢ odmienny wptyw na regionalne zrdznicowanie rolnictwa, ale réwno-
cze$nie reakcje rolnikow unifikowaty ten sposob oddziatywania, to co jest podstawa
ekonomicznych uwarunkowan regionalizacji rolnictwa w Polsce? Podobnie jak dhugo-
trwatle procesy ksztaltuja poziom regionalnego rozwoju rolnictwa, tak samo podstawa
ogolnego rozwoju regiondw sa wieloletnie uwarunkowania historyczne. Wydaje si¢
zatem, ze tu nalezy poszukiwa¢ zwiazkdéw 1 uwarunkowan. Charakter tych zwigzkow
moze bowiem stanowi¢ najbardziej ogdlna, ale ekonomiczna podstawe regionalizacji
rolnictwa. Stwierdzenia te stanowily podstawe sformutowania nastgpujacej hipotezy
badawczej:

Ogolny poziom rozwoju gospodarczego regionu ma zwiazek z ogélnym po-
ziomem rozwoju rolnictwa, a struktura zasobow czynnikéw produkcji w regio-
nie okresla i wyznacza strukture produkcji rolniczej.

Zakres prezentowanych badan, ze wzgledu na rozmiary opracowania, ograniczo-
no jednak do udowodnienia wytacznie pierwszej czgsci hipotezy.

Celem pracy jest wigc zweryfikowanie wptywu ogdlnego rozwoju gospodarczego
wojewodztwa na regionalny poziom rozwoju rolnictwa.

Zastosowane metody badan oraz miary ogdlnego poziomu rozwoju
gospodarczego i rolnictwa w regionie

Literatura na temat metod oceny rozwoju gospodarczego jest bardzo obszerna.
Dotychczas nie okre§lono jednak w miar¢ prostego i powszechnego wskaznika, kto-
rym mozna bytoby zastapi¢ wielkos¢ produktu krajowego brutto. Jest to, sposrod wszyst-
kich obecnie stosowanych, najbardziej syntetyczna miara opisujaca poziom rozwoju
gospodarczego kraju lub regionu, stanowi bowiem funkcje¢ zastosowanych czynnikow
wytworczych, czyli jest miernikiem rozmiaréw produkcji i catkowitego dochodu spo-
fecznego, ale tylko w sensie ekonomicznym. Jest to wigc ocena wylacznie iloSciowa,
a o taka nam w badaniach nad regionalizacja rolnictwa chodzi. Badajac zwiazek mig-
dzy ogélnym poziomem rozwoju regionu a poziomem rozwoju rolnictwa poszukujemy
bowiem zaleznos$ci o charakterze ilosciowym. Produkt krajowy brutto (PKB) spetia
to kryterium (8)!, ale pozostaje jednak kwestia formy wyrazenia w liczbach wzgled-
nych. W literaturze najczesciej stosuje si¢ przelicznik wartosci PKB na 1 mieszkanca.
W prezentowanych badaniach nie chodzi jednak o wskazanie poziomu warunkow
zycia, a jedynie okreslenie stopnia rozwoju regionu, stad wigksza przydatno$¢ ma
wskaznik warto$ci PKB przeliczony na 1 km? powierzchni kraju i regionu.

' Produkt krajowy brutto (PKB) obrazuje koficowy rezultat dziatalno$ci wszystkich podmiotéw go-
spodarki narodowej. Stanowi sumg wartosci dodanej brutto wytworzonej przez wszystkie krajowe
jednostki instytucjonalne, powigkszong o podatki od produktéw i pomniejszong o dotacje do produk-
téw. Produkt krajowy brutto jest liczony w cenach rynkowych (Rocznik Statystyczny Wojewodztw,
2003, s. LXXVIII).

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

Teoretyczne podstawy regionalizacji rolnictwa 11

Dodatkowym argumentem za wykorzystaniem PKB jako miary rozwoju gospo-
darczego jest fakt, iz wlasnie w tych celach w krajach Unii Europejskiej stosuje si¢
jednolite metody obliczania produktu krajowego brutto. Rozporzadzenie RU (Rady
Unii Europejskiej) nr 1287/2003/WE z 15 lipca 2003 r. zobowiazuje panstwa czton-
kowskie do obliczania wedtug jednolitych (ujetych w Europejskim Systemie Narodo-
wych i Regionalnych Rachunkow — ESA 95), opartych na cenach rynkowych, metod
zaré6wno produktu krajowego brutto, jak 1 dochodu narodowego brutto. Stosowanie
tych metod jest ponadto nadzorowane przez Komisj¢ Europejska (1).

Kolejny problem badawczy, to dobdr zmienne;j, ktora opisywataby w rownie synte-
tycznej formie rozwoj rolnictwa w regionie. Literatura i w tym obszarze badawczym
jest bardzo obszerna. W prezentowanych badaniach zdecydowano si¢ na wykorzy-
stanie kategorii wartosci globalnej produkcji rolniczej (8, 9)2. Uznano bowiem, ze
w warunkach gospodarki rynkowej nie powinno pomija¢ si¢ tej syntetycznej miary
opisujacej rozwaj rolnictwa. To w systemie nakazowo-rozdzielczym produkcja global-
na poddawana byla ostrej krytyce jako kategoria, ktora nie wyrazata wowczas efek-
tywnosci zastosowania czynnikéw produkcji. Byta natomiast, w znacznym stopniu,
efektem arbitralnych decyzji wtadz administracyjnych. Gospodarka rynkowa zmienita
catkowicie te reguly. Je§li w gospodarstwach, a co za tym idzie rowniez w regionie,
pojawia si¢ produkcja o okreslonej skali i1 strukturze, to jest to efekt — w decydujace;j
warstwie — autonomicznych decyzji rolnikdéw. U podstaw tych decyzji leza natomiast
wzgledy ekonomiczne. W badaniach opisujacych ogdlny rozwoj nie chodzi jednak
o efektywno$¢ ekonomiczng, a o wskazanie ilosciowych zwiazkdéw migdzy ogolnym
etapem rozwoju regionu a etapem rozwoju rolnictwa. Wydaje si¢ zatem, ze obydwie
kategorie: PKB w przeliczeniu na 1 km? oraz wartos¢ rolniczej produkcji globalnej na
1 ha UR umozliwiaja wykazanie tych zwigzkoéw. Dowod w tej sprawie zostat przepro-
wadzony na podstawie materiatow GUS z lat 2002 oraz 2003. Zgromadzony materiat
umozliwit przeprowadzenie analizy w ujeciu zasobowym. Ujecie strumieniowe bedzie
natomiast mozliwe dopiero za kilka lat, gdy od ostatniej reformy administracyjnej upty-
nie odpowiedni dystans czasowy.

Zwiazki miedzy ogélnym rozwojem gospodarczym a poziomem rolnictwa
W regionie

W prezentowanych badaniach dokonano podziatu wojewodztw na trzy grupy
0 zréznicowanym stopniu (etapie lub poziomie) rozwoju gospodarczego. Jako kryte-
rium tego podziatu przyjgto poziom PKB w przeliczeniu na 1 km? powierzchni ogotem
wojewodztwa. Pierwsza grupe wydzielono sposrdd tych regiondw, w ktdrych poziom

2 Produkcja globalna obejmuje produkcje rolinna, tj. surowe (nieprzetworzone) produkty pochodzenia

roslinnego (zbiory danego roku) oraz produkcj¢ zwierzgca, tj. produkcj¢ zywca oraz surowych (nieprze-
tworzonych) produktéw pochodzenia zwierzgcego 1 przyrost poglowia zwierzat gospodarskich (in-
wentarza zywego - stada podstawowego 1 obrotowego), do ktorego zaliczono: bydlo, trzode chlewna,
owce, konie i drob (Rocznik Statystyczny Wojewddztw, 2003, s. LXVI-LXVII).
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ten przekraczat 2,5 min zt. Kryterium to spetiato 6 wojewodztw: §laskie, mazowiec-
kie, matopolskie, dolnoslaskie, todzkie 1 wielkopolskie. Do drugiej grupy zakwalifiko-
wano 5 wojewodztw: pomorskie, kujawsko-pomorskie, opolskie, §wigtokrzyskie i pod-
karpackie. W tej grupie osiagano poziom PKB w przedziale 1,8-2,5 min zk. na 1 km?
powierzchni ogétem wojewoddztwa. Trzecia grupe utworzylo 5 wojewodztw (zachod-
niopomorskie, lubuskie, lubelskie, warminsko-mazurskie i podlaskie) o najnizszym po-
ziomie PKB - ponizej 1,8 miln zt. Wynika z tego, ze 6 wojewodztw z pierwszej grupy
charakteryzuje najwyzszy poziom rozwoju gospodarczego. Druga grupa, to 5 woje-
wodztw o przecigtnym i trzecia, to rowniez 5, ale o najnizszym poziomie rozwoju
gospodarczego.

W tabeli 1 przedstawiono natomiast $rednig warto$¢ globalnej produkcji rolniczej
w zl na 1 ha UR w tych trzech grupach wojewddztw. Z zestawienia tego wynika, ze
w regionach o najwyzszym poziomie rozwoju gospodarczego, w rolnictwie uzyskiwa-
no produkcjg globalna o wartosci (3772 zt) wyzszej o ponad 13% od $redniej krajowej.
Z kolei druga grupa regionow charakteryzuje si¢ nizszym wskaznikiem (3171 zt) od
srednigj krajowej o prawie 5%, a wojewodztwa najnizej rozwinigte gospodarczo (2592 z1),
az o ponad 22% ponizej wartosci $redniej w Polsce.

Opis wojewodztw jedynie na podstawie poziomu PKB moze by¢ zbyt ogolny
1 w zwiazku z tym nie bedzie oddawat istoty wystepujacych roznic migdzy regionami.
Blizsza charakterystyke uzyskano poprzez dane zawarte w tabeli 2. Dane te wska-
zuja, ze w regionach rolniczych, czyli o wyzszym odsetku ludnosci wiejskiej, a takze
0 wyzszym udziale rolnictwa w strukturze wartosci dodanej brutto uzyskuje si¢ bez-
wzglednie nizsza produkcje w rolnictwie. Okazuje si¢ wigc, ze regiony ,,miejskie”
i bardziej gospodarczo rozwinigte w sferze dziatalnosci nierolniczej (przemystowej
i ustugowej) osiagaja rowniez wyzsze wskazniki rozwoju rolnictwa.

Kolejna wazna cecha charakteryzujaca dysproporcje w rozwoju gospodarczym
migdzy regionami jest poziom nakladoéw inwestycyjnych. Naktady te realizowane sa
obecnie w dominujacym stopniu przez sektor prywatny, co utwierdza nas w przekona-
niu, ze podstawa ich lokalizacji jest rachunek ekonomiczny. Z danych przedstawio-

Tabela 1

Wplyw ogdlnego poziomu rozwoju regiondw na wartos¢ globalnej produkcji rolniczej
(zestawienie grup wojewodztw wg malejacej wartosci PKB na 1 km?)

Produkt Krajowy Brutto  [Warto$¢ globalnej produkc;ji
Wyszczeg6lnienie w tys. zt - 1 km™ powierzchni rolniczej
ogotem woj. w 2003 r. w zt -ha! UR w2003 1.
Polska ogétem, w tym: 2609 3329
Srednio 6 woj. PKB pow. 2,5 mln zt 4378 3772
Srednio 5 woj. PKB 1,8-2,5 min zt 2063 3171
Srednio 5 woj. PKB poniz. 1,8 min zt 1217 2592

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie: Rocznik Statystyczny Wojewddztw 2003, GUS Warszawa, s. LXXXIV,
LXXXV, C, 281,338

http://www.stat.gov.pl/dane_spol-gosp/rachunki narodowe/pkb/2003
http://www.stat.gov.pl/dane_spol-gosp/rolnic_lesnict_srodowi/rolnictwo/2005/p01prod
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Tabela 2

Cechy charakteryzujace ogolny poziom rozwoju regionéw w Polsce
(zestawienie grup wojewodztw wg malejacej wartosci PKB na 1 km? w 2003 r.)

Ludnos¢ |Udziat rolnictwa w| Naktady inwesty- | Naktady na dziatal-
Wyszezeeblnien wiejska  [strukturze wartosci| cyjne w 2002 r. nos¢ badawczo-
yszczegotmenie w 2002 r. dodanej brutto (zt na rozwojowa w 2002 r.
(%) w 2001 1. (%) 1 mieszkanca) | (zl na 1 mieszkanca)
Polska ogétem, w tym: 38,3 3,8 2858 120
Srednio 1 grupa 6 woj.
PKB pow. 2,5 min zt 35.4 34 3220 154
Srednio 2 grupa 5 woj.
PKB 1,8-2,5 mln 7t 46,2 4,0 2227 >0
Srednio 3 grupa 5 woj.
PKB poniz. 1,8 min zt 40,1 37 2008 43

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie: Rocznik Statystyczny Wojewddztw 2003, GUS Warszawa, s. LXXXVI,
XCIV, XCV, 339

http://www.stat.gov.pl/dane_spol-gosp/rachunki narodowe/pkb/2003
http://www.stat.gov.pl/dane_spol-gosp/rolnic_lesnict_srodowi/rolnictwo/2005/p01prod

nych w tabeli 2 wynika natomiast, ze wspotczesnie inwestycje chetniej sa realizowane
w regionach juz bogatszych i gospodarczo bardziej rozwinigtych. Jest to wigc sygnat
wskazujacy na to, iz dystans dzielacy regiony pod wzgledem ogdlnego rozwoju gospo-
darczego bedzie nie tylko utrzymany, ale moze ulec nawet dalszemu poglebieniu. Jesli
z kolei dokumentujemy zwiazki i zalezno$ci pomigdzy ogdlnym rozwojem gospodar-
Czym regionu a poziomem rozwoju rolnictwa, to mozemy tez zatozy¢, ze w dajacej
przewidzie¢ si¢ przysztosci wystapia rowniez procesy poglebiania si¢ dysproporcji w
skali i tempie regionalnego rozwoju rolnictwa.

Wspotczesnie coraz wigksza rolg w rozwoju gospodarczym kraju i regionu przypi-
suje si¢ bardzo specyficznej grupie nakladéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa.
Naktady te sa gtéwnym czynnikiem sprawczym rozwoju gospodarki opartej na wie-
dzy (new economy). Obecnie to wiedza jako czwarty czynnik produkcji stanowi pod-
stawowe zrodlo kreowania rozwoju gospodarczego w najbardziej rozwinigtych kra-
jach $wiata (3). Jesli wigc poszukujemy zwiazkdéw miedzy ogdlnym poziomem rozwo-
ju gospodarczego w regionie a rozwojem rolnictwa, to naktady na badania i rozwdj sa
najbardziej perspektywicznym tego wyznacznikiem. Stad analiza obecnego stanu po-
zwala przewidywac relacje, ktore ujawnia si¢ w Polsce za kilka lub kilkanascie lat.
Z danych zawartych w tabeli 2 wynika, ze regionalne dysproporcje w naktadach na
badania i rozwoj] w Polsce sugeruja trwate tendencje w zréznicowanym tempie roz-
woju rolnictwa. Udziat rolnictwa w tworzeniu wartos$ci dodanej jest niewielki i w Pol-
sce nie dochodzi nawet do 4%. Rolnictwo rozwija si¢ w $cistym powiazaniu z gospo-
darka, nie tylko jako jej integralna czes$¢, ale przede wszystkim ze wzgledu na uwarun-
kowania wynikajace z powiazan o charakterze rynkowym. W regionach o wysokim
poziomie rozwoju rolnictwa wystepuje rownoczesnie wigksza liczba ludno$ci miej-
skiej. Taki uktad sugeruje bardziej rozwinigty rynek konsumentow. Jesli wigc glow-
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nym czynnikiem sprawczym rozwoju rolnictwa jest popyt wewngetrzny, to niewatpli-
wie mamy tu do czynienia z kreacyjna funkcja lokalnego i regionalnego rynku.
W sytuacji, gdy coraz wigksza rol¢ bedzie odgrywat eksport, to omawiane zwiazki
zaczng traci¢ na znaczeniu.

Teoretyczne uzasadnienie badanych zwiazkow

Przeprowadzone badania nad regionalizacja rolnictwa w Polsce stanowia konty-
nuacj¢ prac zapoczatkowanych w roku 2003 w Katedrze Makroekonomii na Wydzia-
le Nauk Ekonomicznych UWM w Olsztynie. Intelektualna inspiracja do podjgcia tych
prac byta do$¢ powszechnie znana koncepcja M. E. Portera, ktory uwazat, ze pomimo
zroéznicowania wigkszosci gospodarek na $wiecie mozna okresli¢ na jakim etapie roz-
woju ekonomicznego znajduje si¢ dany kraj. W zwiazku z tym wyrdznit cztery podsta-
wowe etapy rozwoju, do ktorych to mozna zaliczy¢ wszystkie kraje (7):

e ctap sterowany przez czynniki wytworcze, tzn. pracg, Surowce;

e ctap sterowany inwestycjami;

e ctap sterowany innowacjami;

e ctap dobrobytu.

Kazdy kraj rozpoczyna swoja $ciezke gospodarczego rozwoju od etapu opartego
na wykorzystaniu prostej pracy i surowcow materialnych do produkcji towarow pra-
cochtonnych i surowcochtonnych. Etapowi temu towarzyszy selektywny import to-
warow kapitatochtonnych, obejmujacy import technologii, zakup licencji oraz naptyw
inwestycji poszukujacych taniej sity roboczej w standaryzowanych, pracochtonnych
przemystach, a w miarg rozwoju réwniez odptyw inwestycji do krajow o nizszych niz
kraj pierwotnej lokaty kosztach sity roboczej. Przyczyna przejscia do etapu drugiego
sa przesunigcia w strukturze przewag komparatywnych od towaréw pracochtonnych
i surowcochtonnych, charakterystycznych dla etapu pierwszego, do towarow kapita-
fochtonnych, np. w przemysle cigzkim, chemicznym, zwiazanym z faza industrializacji
i budowy infrastruktury przemystowej. Z kolei osiagnigcie etapu trzeciego, zwiazane-
£0 z innowacjami, uwarunkowane jest wyposazeniem kraju w kapitat ludzki o wyso-
kich kwalifikacjach, ktory prowadzi aktywna polityke w dziedzinie B+R. Na tym eta-
pie przewaga komparatywna w eksporcie przesuwa si¢ do towaréw o wysokim stop-
niu innowacyjnos$ci i nowoczesnej technologii.

Rozwdj gospodarczy jest cecha trzech pierwszych etapoéw. Z kolei etap czwarty
moze ewoluowaé w dwoch rozbieznych kierunkach. Pierwszy jest w istocie kontynu-
acja 1 wzmacnianiem pozycji kraju — lidera, a jego rozwoj bedzie odbywat si¢ w opar-
ciu o wdrazanie innowacji, dalsze wykorzystanie badan naukowych oraz trwate upo-
wszechnianie najnowoczesniejszych technologii na §wiecie. W ten sposob kraj pozo-
staje na trzecim etapie rozwoju w dtuzszym okresie. Z kolei drugi kierunek, to przej-
$cie do swoistej konsumpcji, poprzez wykorzystanie pozycji panstwa w oparciu o zgro-
madzone dotychczas bogactwo, przy réwnoczesnym zaniechaniu zabiegéw o trwaty
rozw0j. Ten drugi nurt przyspiesza wigc znacznie przejscie kraju z etapu trzeciego do
czwartego.
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Przedstawiona teoria M. E. Portera nasungla skojarzenie, ze podobne prawidto-
wosci rzadza rozwojem regionow. Tak sformutowana hipoteze zweryfikowaliSmy,
badajac regionalne uwarunkowania naptywu bezposrednich inwestycji do Polski.
W wyniku przeprowadzonych badan okazato sig, ze naptyw ten odbywa si¢ zgodnie
z teoretycznie wydzielonymi etapami rozwoju regionéw w Polsce. Poziom rozwoju
regionow okreslono natomiast biorac za podstawe teori¢ Portera. Ekonomiczny po-
ziom rozwoju regionu mierzony wartoscia wytworzonego PKB okazat si¢ najwaz-
nigjsza determinanta naptywu bezposrednich inwestycji zagranicznych do Polski (4).

Mozliwos¢ wykorzystania teorii etapowego rozwoju kraju M.E. Portera w podej-
sciu do regionow wykorzystano rowniez w badaniach nad rola naktadéw naukowych
w rozwoju regionalnym kraju. Prace te dowiodly, Ze podstawa praktycznych efektow
wynikajacych z prowadzenia tych badan jest wlasnie zastosowanie ,,klucza” — etapo-
wego rozwoju regionow (3). Kraje i regiony o wysokim poziomie ogdlnego rozwoju
gospodarczego (etap sterowany innowacjami) naklady na dzialalno$¢ naukowa reali-
zuja glownie w oparciu o formule efektywnosci rynkowej. Z kolei kraje i regiony,
ktére znajduja si¢ na nizszym etapie rozwoju — etap sterowany przez czynniki wy-
tworcze lub etap sterowany inwestycjami — nie sa w stanie nadrobi¢ tych zaleglosci
wylacznie w oparciu o mechanizmy rynkowe. W tej sytuacji pojawia si¢ mozliwosé
wykorzystania interwencjonizmu jako instrumentu oddzialywania panstwa na rozwoj
gospodarczy, w tym réwniez na rozwdj regionéw. Najbardziej nowoczesna i jedna
z nielicznych dopuszczalnych metod interwencji (zaréwno bezposredniej, jak i posred-
niej) jest nierynkowy wzrost naktadow na badania naukowe. Chcac skroci¢ dystans
dzielacy nas od pozostatych panstw, a takze zaktadajac efektywny rozwoj regionéw,
nie nalezy ograniczac si¢ wylacznie do ich inwestycyjnego nasycenia, ale juz obecnie
nalezy wyraznie zwigkszy¢ udziat nauki i badan w budzecie.

Udokumentowane zwiazki migdzy etapem rozwoju regionu a naptywem bezpo-
$rednich inwestycji zagranicznych, a takze poziomem naktadéw na badania i rozwoj,
stanowia jedynie analogi¢ w odniesieniu do podobnych zaleznos$ci z rolnictwem. Nie
wyjasniaja natomiast przyczyn regionalnych dysproporcji w rozwoju rolnictwa. Z prze-
prowadzonych badan wynika raczej wniosek na temat istoty oraz uwarunkowan roz-
woju regionalnego. Rozwoj ten odbywa si¢ wedlug etapéw zgodnych z etapami roz-
woju kraju. Kazdy region, azeby osiagnaé¢ czwarty etap, tj. etap dobrobytu musi wigc
wezesniej przejs¢ wszystkie trzy etapy rozwoju gospodarczego. Wystepuja w tej kwestii
jedynie dwa problemy o charakterze dyskusyjnym:

o nie kazdy kraj, a wiec 1 nie kazdy region musi (a jedynie moze) osiagnaé etap
dobrobytu;

o jesli jednak juz osiagnie ten etap, to sprawa otwarta jest dtugosé¢ okresu docho-
dzenia do dobrobytu.

Niezaleznie od tego, ze rozwdj gospodarczy jest opisywany etapami, to najczesciej
przechodzenie miedzy kolejnymi fazami ma charakter stopniowy i bardzo tagodny,
czyli w praktyce odbywa sig¢ na przestrzeni kilkunastu Iub nawet kilkudziesigciu lat.
Podobnie jest z rozwojem regiondw w Polsce. Postugujac si¢ podzialem zapropono-
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wanym przez Portera (7) tez mozemy zakwalifikowac polskie regiony, ale wytacz-
nie do trzech etapéw rozwoju. W Polsce nie wystgpuje jeszcze etap dobrobytu.

Grupg szesciu najbardziej gospodarczo rozwinigtych wojewddztw ($laskie, mazo-
wieckie, matopolskie, dolnos$laskie, todzkie i wielkopolskie) mozemy opisa¢ jako do-
minacja etapu sterowanego inwestycjami, ale z wystepujacymi juz elementa-
mi etapu opartego o innowacje. Wprawdzie jesteSmy krajem wyraznie odbiegaja-
cym poziomem naktadéw przeznaczanych na badania naukowe od tych bardziej roz-
winigtych, to jednak znaczne dysproporcje migdzy naszymi regionami (tab. 2) wska-
zuja na to, iz niektore z nich — ale jedynie te najbardziej rozwinigte — zawieraja juz
elementy etapu sterowanego innowacjami.

Z kolei grupg pigciu wojewddztw o przecigtnym poziomie rozwoju gospodarczego
w kraju (pomorskie, kujawsko-pomorskie, opolskie, swigtokrzyskie i podkarpackie)
okreslamy jako dominacja etapu sterowanego inwestycjami, ale z wystepujacy-
mi jeszcze wyraznie elementami etapu sterowanego prostymi czynnikami wy-
tworczymi.

Najstabiej gospodarczo rozwinigte wojewodztwa (zachodniopomorskie, lubuskie,
lubelskie, warminsko-mazurskie i podlaskie) mozna opisa¢ jako dominacja etapu ste-
rowanego prostymi czynnikami wytwérczymi, ale z wystepujacymi juz elemen-
tami sterowanymi inwestycjami.

Zaproponowany podziat ma charakter syntetycznego opisu, ktéry w obrazowej
formie przedstawia uwarunkowania polskiej polityki regionalnej w odniesieniu do rol-
nictwa. Wynika z tego, ze rolnictwo nie moze by¢ opisywane w oderwaniu od ogolne-
g0 rozwoju gospodarczego regionu. Mozna wskazaé nawet wigcej, ze to ogolny roz-
woj gospodarczy kreuje poziom rozwoju rolnictwa.

Podsumowanie

Ogolny rozwoj gospodarczy regionu jest podstawowa, ekonomiczna determinanta
rozwoju rolnictwa. Rozwdj gospodarczy mierzony poziomem PKB, a dodatkowo opi-
sany udziatem ludno$ci wiejskiej w strukturze zamieszkania, udziatem rolnictwa
w strukturze wartosci dodanej brutto, poziomem naktadéw inwestycyjnych, a takze
wielko$cia naktadéw przeznaczonych na badania i rozwdéj okresla wielko$¢ globalnej
produkcji rolnictwa, ktéra w gospodarce rynkowej najpetniej od strony ilosciowej opi-
suje wyniki rolnictwa w regionie. Z przeprowadzonych badan wynika, ze warunkiem
umozliwiajacym uruchomienie mechanizméw rozwoju rolnictwa w regionie lub jego
przyspieszenie jest zmiana w obszarze gtéwnej determinanty ekonomiczne;.

Rozwoj gospodarczy regionu, a co za tym idzie regionalny rozwoj rolnictwa, odby-
wa si¢ etapami. Trzy wydzielone grupy wojewodztw charakteryzuja si¢ wyraznie zroz-
nicowanym poziomem ogdlnego rozwoju gospodarczego. Podziat ten jest identyczny
z wystgpujacym tam poziomem rozwoju rolnictwa. Jest to wigc dowod potwierdzaja-
cy stusznos¢ przyjetej hipotezy. Taki wniosek wiaze sig¢ z kolejnymi problemami i pyta-
niami, czyli otwiera nowe obszary badawcze. Jesli regionalny rozwdj rolnictwa jest
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pochodna pozarolniczej aktywnosci gospodarczej (przemystowej, handlowej, ustugo-
wej 1 naukowej itp.), to jakie wynikaja z tego wnioski dla polityki regionalnej?
Postugujac si¢ metoda analogii mozna zaproponowany podziat dostosowaé do pro-
stego opisu poziomu regionalnego rozwoju rolnictwa. W szeSciu regionach gospodar-
czo rozwini¢tych dominuje rolnictwo relatywnie najbardziej wydajne i jest to etap
uwarunkowany gospodarcza ekspansja szeSciu wojewddzkich lideréw w Polsce. Sta-
bilizacja na przecigtnym poziomie gospodarczym warunkuje w pigciu regionach rol-
nictwo o umiarkowanej wydajnosci, za§ w pigciu pozostatych regionach najstabiej
rozwinigtych gospodarczo dominuje rolnictwo relatywnie nisko wydajne.
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Bogdan Klepacki

Szkota Glowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

POLITYKA STRUKTURALNA UNII EUROPEJSKIEJ JAKO ELEMENT
L AGODZENIA DYSPROPORCIJI REGIONALNYCH

Wstep

Nie ma jednolitego rolnictwa europejskiego ani identycznych terendw wiejskich,
istnieje natomiast znaczne ich zroznicowanie migdzy panstwami oraz regionalne. Wynika
to z przyczyn przyrodniczych, jak tez zaggszczenia ludno$ci oraz ogdlnego rozwoju
krajow. Wyr6zni¢ mozna kilka tendencji. Im bardziej posuwamy si¢ z potudnia na
pénoc Europy, tym wigksze sa gospodarstwa pod wzgledem obszaru i potencjatu
zawartego w Srodkach produkcji. Maleje znaczenie upraw cieptolubnych (oliwki, win-
nice, wigkszo$¢ warzyw 1 owocow) oraz chowu owiec i ko6z. Wigksza role natomiast
odgrywaja zboza, ziemniak, burak cukrowy i rzepak, a takze trwate uzytki zielone.
Rosnie tez znaczenie produkcji bydta i trzody. W przypadku terendéw wiejskich mozna
stwierdzi¢ (nieco uogolniajac), ze im dalej sa one potozone od osi Londyn—Rzym tym
poziom ich rozwoju jest nizszy.

Waznym zrodtem zrdznicowania rolnictwa i terenow wiejskich sa odmienne do-
$wiadczenia historyczne. Wida¢ to szczegolnie wyraznie na przykladzie zaangazowa-
nia sily roboczej w rolnictwie. Na przyktad, wedlug danych EUROSTSTU w 2003
roku udziat ludno$ci aktywnej zawodowo w rolnictwiec w ogodle ludnosci w Polsce
wynosit 10,8%, w Portugalii 6,1%, natomiast w Niemczech 1,1% oraz 0,7% w Belgii
i Luksemburgu. Udziat ludnosci rolniczej wynosit kolejno: 37,3% (Polska), 32,9% (Por-
tugalia), 12,1% (Niemcy) oraz 2,8% (Belgia i Luksemburg). W krajach, ktére wcze-
$niej zostaly uprzemystowione, a obecnie posiadaja wyzszy poziom rozwoju gospodar-
czego udziat zatrudnienia w rolnictwie oraz ludnosci rolniczej jest nizszy od takiego
udziatu w krajach pdzniej uprzemystowionych.

Na organizacje¢ produkcji rolniczej i obraz terenow wiejskich wptywa relacja po-
wierzchni uzytkoéw rolnych do liczby mieszkancow. I tu rowniez sytuacja jest zrézni-
cowana, bowiem na 1 osobg moze przypadac od 0,03 ha (Malta), 0,12 ha (Holandia),
czy 0,21 ha (Niemcy), poprzez 0,44 ha (Polska) po 0,74 ha (Hiszpania), do 1,07 ha
(Lotwa). W krajach, gdzie powierzchnia ziemi uprawnej na mieszkanca jest mniejsza
istnieje tendencja do intensyfikacji organizacji oraz intensyfikacji produkcji.

Podobnie jak rolnictwo zroéznicowane sa tereny wiejskie. Lepiej rozwinigta infra-
struktura techniczna, ekonomiczna i spoteczna charakteryzuja si¢ one w panstwach
bogatych. Dotyczy to stanu lub dostepnosci drog 1 innych §rodkow komunikacji, urza-
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dzen technicznych, szkot, bankow, jednostek stuzby zdrowia, roznego rodzaju ustug.
Zmnigjszanie tych roznic jest jednym z gldwnych celow polityki strukturalnej (1).

Cele i ekonomiczne zrdéznicowanie Unii Europejskiej

Na mocy Traktatu Rzymskiego z 1957 r. utworzono Europejska Wspoélnote Go-
spodarcza (EWG), ktora rozpoczeta dziatalnosé 1 stycznia 1958 r. Gtoéwnymi celami
EWG bylo:

e popieranie harmonijnego, zrownowazonego rozwoju gospodarczego Wspolnoty;

e dazenie do szybkiego i systematycznego podnoszenia stopy zyciowej i jakosci
zycia spoleczenstw krajow Wspolnoty;

e stopniowe zblizanie polityki gospodarczej krajow cztonkowskich, a takze zacie-
$nianie stosunkéw migdzy krajami cztonkowskimi;

e stworzenie wspolnego rynku dla wszystkich towarow i ustug.

Na szczycie w Maastricht (1991 r.) do celow UE zaliczono: utworzenie obszaréw
bez granic wewngtrznych, umocnienie spdjnosci gospodarczej i spotecznej, utworze-
nie unii gospodarczo-walutowej, potwierdzenie tozsamosci Unii na arenie migdzyna-
rodowej, realizacje wspolnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa, wzmocnienie ochro-
ny praw i interesow obywateli panstw cztonkowskich, rozwdj wspotpracy w dziedzi-
nie wymiaru sprawiedliwosci 1 spraw wewngtrznych.

W polityce dotyczacej regionow! bardzo wazna role pelni polityka strukturalna
UE, ktora pojawita si¢ p6zniej od Wspolnej Polityki Rolnej (WPR), cho¢ jej znaczenie
szybko wzrasta. Miedzy poszczegdlnymi regionami UE istnieja znaczne rdznice
W poziomie rozwoju. Zréznicowanie to uleglo jeszcze poglebieniu po ostatnim rozsze-
rzeniu Unii z 15 do 25 panstw (polskie wojewodztwa znalazty si¢ na koncu pod wzgle-
dem rozwoju w catym ugrupowaniu).

Zadaniem polityki strukturalnej jest wspieranie restrukturyzacji i modernizacji go-
spodarek krajow UE, niwelowanie rdéznic w poziomie rozwoju spoteczno-gospodar-
czego na poziomie regionéw? . Bardzo wazna cecha polityki strukturalne;j jest solidar-
nos$¢ finansowa, co oznacza, ze ¢zgS¢ wspélnych skladek panstw cztonkowskich jest
przekazywana na rzecz rozwoju regionéw mniej rozwinigtych, biedniejszych. Skale
zréznicowania poziomu ekonomicznego rozwoju panstw i regiondw wchodzacych
w sktad UE przedstawiono na rysunku 1.

! Region to wyodrebniona przestrzen o specyficznych cechach, okre$lonej strukturze, srodowisku
geograficznym, zasobach ludzkich i rzeczowych, z charakterystycznymi zwiazkami i relacjami prze-
strzennymi. Pojgcie regionu moze by¢ réznie definiowane, np. w ujeciu: ekonomicznym, geograficznym,
przyrodniczym, politycznym, statystycznym, administracyjnym, socjologicznym itd.

2 Zgodnie z Nomenklatura Jednostek Terytorialnych do Celow Statystycznych obszar Polski dzieli sig
na trzy poziomy regionalne (caty kraj — NTS1, 16 wojewddztw — NTS2 1 45 podregionéw - NTS3) oraz
dwa lokalne (314 powiatdéw i 65 miast na prawach powiatow — NTS 4 12478 gmin — NTS5). W Urzedzie
Statystycznym UE (EUROSTAT) uzywa si¢ skrétu NUTS, od nazwy w jezyku francuskim (Nomenc-
lature des Unites Territoriales pour des besoins Statistiques) lub angielskim (The Nomenclature of Terri-
torial Units for Statistics).
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Rys. 1. Regionalne (NUTS — 2) zr6znicowanie PKB na osobg w krajach UE
(%, $redni poziom w UE - 25 = 100%)
Zrédto: EUROSTAT
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Europa jest zréznicowana pod wzgledem rozwoju. Ilustruja to wskazniki poziomu
PKB obliczane wedtug sity zakupu (Purchasing Power Standards — PPS), przy przy-
jeciu $redniego PKB na osobg w UE — 25 za 100. Najwyzsze wskazniki w roku 2003
osiagnely nastgpujace regiony (5):

Londyn (City) -277,6 Wieden -170,9
Bruksela -237.6 Sztokholm -157.9
Luksemburg -233,9 Gorna Bawaria -157.9
Hamburg —184,0 Aland (Szwecja) —154,3
Ile de France (Paryz) —173,3 Utrecht —152,5

"} Kroénierisko

72.86 wskaznik dla wejewddziwa

Rys. 2. Regionalne zréznicowanie PKB na osob¢ w Polsce (%) w 2003 r. (U-25 = 100%)
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych EUROSTAT
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Najbardziej rozwinigte byty obszary aglomeracji miejskich, zwlaszcza stolice panstw
(wsrod krajow wysoko rozwinigtych z wyjatkiem Berlina — 96,0, ze wzgledow histo-
rycznych). Poza stolicami panstw bogactwo koncentruje si¢ w pasie: centralne 1 pol-
nocne Wtochy, zachodnia Austria, poludniowe 1 zachodnie Niemcy, wschodnia Fran-
cja, kraje Beneluksu, Wyspy Brytyjskie i potudniowa Skandynawia. Najbiedniejsze
regiony, poza Polska, to kraje nowo przyjete do UE oraz skrajne regiony nad Atlanty-
kiem i Morzem Srodziemnym. W krajach ,,starej” Unii, nawet najbiedniejszych, po-
ziom PKB przekracza 60% S$redniego, podczas gdy w ,,nowych” (poza stolicami)
waha si¢ od 33% (Polska Wschodnia) do 64% (Srodkowe Czechy).

Polska nalezy do najbiedniejszych panstw UE, ale takze jest bardzo zroznicowana.
Skalg tego zréznicowania przedstawiono na rysunku 2.

Przecigtny poziom PKB w Polsce w roku 2003 na osobg wynosit 44,9% s$redniej
w UE. Najwyzszy byt w wojewodztwie mazowieckim (19,7 tys. zt PKB na osobg),
cho¢ tu takze byt zréznicowany — od 15,6 tys. zt w podregionie ostrotecko-siedleckim
do 65,4 tys. zt w Warszawie (4). Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze najnizszy PKB osia-
gnely wojewodztwa podkarpackie i lubelskie, niewiele wyzszy — podlaskie, $wigto-
krzyskie i warminsko-mazurskie. Nawet jednak tam istnieja réznice regionalne. Na
przyktad, w podregionie chelmsko-zamojskim poziom ten wynosit 13,4 tys. zt, bialsko-
podlaskim 13,6 tys. zt, a w lubelskim 17,2 tys. zt. W skali kraju, poza lubuskim, nie ma
wojewodztwa (sposrod dzielonych na podregiony), ktore w calosci znalazto si¢
w jednej klasie dochodowej (PKB). To wskazuje na glgboko$¢ zréznicowania pozio-
mu rozwoju kraju.

Unijne instrumenty wsparcia rozwoju regionéow

Gloéwnym instrumentem dziatania polityki strukturalnej sa fundusze strukturalne,

z ktorych 94% s$rodkéw kierowane jest na wsparcie programow krajowych i 6% na

inicjatywy wspoélnotowe. Istnieja nastgpujace fundusze:

— Europejski Fundusz Orientacji 1 Gwarancji Rolnej (EFOiGR), ktorego Sekcja
Gwarancji realizuje WPR (nie jest funduszem strukturalnym), natomiast Sekcja
Orientacji finansuje dziatania zwiazane z rolnictwem i rozwojem obszaréw wiej-
skich, zwlaszcza takie, jak: poprawa funkcjonowania gospodarstw rolnych i przed-
sigbiorstw przetworczych, pobudzanie produkcji nie zywno$ciowej i zrdznico-
wanie dziatalno$ci gospodarczej na wsi, polepszanie warunkow pracy na wsi
1 tworzenie nowych miejsc pracy;

— Europejski Fundusz Spoteczny (EFS), ktory finansuje dziatania zwiazane z poli-
tyka zatrudnienia i rozwoju zasobow ludzkich, zwlaszcza w rejonach biedniej-
szych i srodowiskach zagrozonych marginalizacja spoteczna;

— Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (ERDF), z ktorego moga by¢ finan-
sowane np. inwestycje tworzace nowe miejsca pracy (podwyzszanie atrakcyj-
nosci rejonu, wsparcie rozwoju matych i §rednich przedsigbiorstw, pobudzanie
badan naukowych i rozwoju technologii), rozwoj infrastruktury oraz wspieranie
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inicjatyw lokalnych shuzacych poglebianiu integracji spolecznosci i szerzenie
wiedzy;

— Finansowy Instrument Orientacji Rybotowstwa (FIFG), ktérego celem jest wspie-
ranie restrukturyzacji rybotéwstwa (modernizacja portoéw, floty, promocja pro-
duktow itd.).

Obok nich istnigje jeszcze Fundusz Spdjnosci, ktorego celem jest czasowe wspar-
cie finansowe dla tych krajow UE, ktérych PKB nie przekracza 90% S$redniej. Nie
nalezy on do funduszy strukturalnych, ze wzgledu na okreslony czas, w ktérym dziata
(do 2006 1.).

Obowiazuja nastgpujace zasady dziatania polityki strukturalne;j:

1. Zasada pomocniczosci (subsydiarnosci): polityka strukturalna jest uzupehieniem
dziatan podejmowanych na poziomie lokalnym, regionalnym Iub krajowym.

2. Zasada koncentracji: srodki UE sa przeznaczone dla regiondw, ktore znajduja si¢
w najtrudniejszej sytuacji ekonomiczne;j.

3. Zasada partnerstwa: wspdtpraca Komisji Europejskiej z odpowiednimi wtadzami
krajowymi, regionalnymi i lokalnymi; $rodki pomocowe kierowane sa do obsza-
row, ktdre potrzebuja najwigkszego wsparcia.

4. Zasada programowania: pomoc przeznaczona jest na program trwatego rozwia-
zywania probleméw danej gatezi gospodarki lub danego regionu.

5. Zasada wspotfinansowania: dofinansowanie z UE ma uzupehiaé fundusze z bu-
dzetu krajowego; nie powinny ich zastgpowac.

Cele Regionalnej Polityki Strukturalnej i Funduszy Strukturalnych

Cel 1. (regionalny) — obejmuje regiony zapoznione w rozwoju. Jako kryterium
wyodrgbnienia tych regionéw przyjeto PKB na mieszkanca ponizej 75% S$redniej
w Unii Europejskiej; dodatkowo zaliczono tu tereny stabo zaludnione (ponizej 8 miesz-
kancow na 1 km?) oraz obszary ultraperyferyjne (najbardziej oddalone). Regiony ob-
jete celem 1 nie moga by¢ objete innymi celami. Realizacja celéw w tym obszarze
pochtania okoto 70% srodkow polityki strukturalne;.

Cel 2. (regionalny) — dziatania prowadzace do odbudowy terendw silnie uzaleznio-
nych od upadajacych gatezi gospodarki (11,5% funduszy strukturalnych).

Cel 3. (horyzontalny) — udzielana pomoc ma stuzy¢ modernizacji rynku pracy: szko-
lenia zawodowe, lokalne inicjatywy w zakresie zatrudnienia oraz poprawa dostepu do
miejsc pracy; w latach 2000-2006 przeznaczono na ten cel okoto 12,3% $rodkow.

Ze wzgledu na niski poziom PKB Polska (caty obszar kraju) zostata objegta dziata-
niami w ramach Celu 1, czyli nie dotycza nas cele 2 i 3.

Obok $rodkow w ramach celéw 1-3 istnieja rowniez tzw. Inicjatywy Wspdlnoto-
we, czyli programy pomocy bezzwrotnej organizowane przez Uni¢ Europejska dla
okreslonych srodowisk i grup spotecznych, takie jak:

— INTERREG III, ktéry zajmuje si¢ wzmacnianiem wspolpracy transgranicznej,
migdzyregionalnej i migdzynarodowe;;
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— EQUAL pomaga w zwalczaniu wszelkich przejawdw dyskryminacji i nierow-
nosci na rynku pracy oraz dziata w kierunku integracji spotecznej i zawodowej
imigrantow;

— URBAN dziata w ramach projektéw majacych na celu rozwdj infrastruktury
miast europejskich powyzej 100 000 mieszkancow;

— LEADER + wspomaga wdrazanie nowoczesnych strategii rozwoju terendw
wiejskich.

Narodowy Plan Rozwoju na lata 2004—2006

Najwazniejszym dokumentem polskim zwigzanym z programowaniem pomocy
regionalnej jest Narodowy Plan Rozwoju na lata 2004-2006 (2, 3). Sktada si¢ on
z diagnozy sytuacji w ujgciu spotecznym, ekonomicznym oraz przestrzennym, prezen-
tacji przedsigwzigC i dziatan, jakie w Polsce podje¢to w oparciu o $rodki unijne, a takze
oceny korzysci wynikajacych z realizacji planu. Jako cel strategiczny przyjgto ,,rozwi-
janie konkurencyjnosci gospodarki opartej na wiedzy i przedsigbiorczosci, zdolnej do
dhugofalowego harmonijnego rozwoju, zapewniajacej wzrost zatrudnienia i osiagnigcie
spojnosci spotecznej, ekonomicznej 1 przestrzennej z Unia Europejska na poziomie
regionalnym i krajowym” (2).

Wyznaczono réwniez osie rozwoju:

e wspieranie konkurencyjnosci sektora przemystu i ustug (SPO Wzrost konkuren-
cyjnosci gospodarki),

e rozwdj zasobow ludzkich i zatrudnienia (SPO Rozwdj zasobow ludzkich),
tworzenie warunkéw do zwigkszenia poziomu inwestycji, promowanie rozwoju
zréwnowazonego 1 spojnosci przestrzennej (SPO Transport — gospodarka morska
1 inne programy krajowe zwigzane z ochrong srodowiska),

o przeksztalcenia strukturalne w rolnictwie i rybotéwstwie (SPO Restrukturyzacja
i modernizacja sektora zywnosciowego oraz rozwoj obszarow wiejskich oraz SPO
Rybotowstwo i przetworstwo ryb),

e wzmocnienie potencjatu rozwojowego regionow i przeciwdziatanie marginalizacji
niektorych obszaréw (Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalne-
£0).

Na realizacj¢ programéw w ramach Narodowego Planu Rozwoju planowano za-
angazowanie Srodkow (okoto):

a. publicznych —z UE 11,4 mld EURO i 2,8 mld EURO z budzetu krajowego,

b. prywatnych — 1,8 mld EURO (3).

W ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (2869,
5 min EURO) 179 min EURO przeznaczono na rozwo¢j transportu w aglomeracjach,
20,6 mln EURO na pomoc techniczna, za$ 2669,9 min EURO przeznaczono na rozwoj
wojewodztw. Najwigksi beneficjenci to wojewddztwa: mazowieckie (10,9%) 1 $laskie
(10,1%), za$ najmniejsi: opolskie (2,8%), lubuskie (3,0%) 1 podlaskie (4,0%). Jednak
biorac pod uwage wsparcie na mieszkanca, przyjmujac srednia krajowa za 100, naj-
wigksze $rodki przeznaczono dla wojewodztw: warminsko-mazurskiego (173,5%),
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swigtokrzyskiego (141,1%), lubelskiego, podlaskiego i1 podkarpackiego (po 126,2%),
czyli dla wojewodztw najbiedniejszych. W tej klasyfikacji najmniej srodkow otrzymaty
wojewodztwa: matopolskie (80,0%), slaskie (81,0%), wielkopolskie (81,5%) 1 mazo-
wieckie (82,7%).

Przy alokacji srodkéw postugiwano si¢ formuta: 80% proporcjonalnie do liczby
ludnosci, 10% dla wojewddztw z PKB na mieszkanca ponizej 80% $redniej krajowej
1 10% dla regionow z bezrobociem przekraczajacym o 50% $rednia dla Polski.

Tabela 1

Zrédta finansowania inwestycji w ramach Narodowego Programu Rozwoju na lata 2007-2013

Zrédto finansowania Fundusz* | mld Euro % %
EFRR 30,0 40,8 26,3
Fundusze strukturalne EFS 04 12.8 8.2
Fundusz Spdjnosci FS 23,7 32,2 20,8
Wspdlna Polityka Rolna EFRROW 6,8 9,2 5,9
Wspdlna Polityka Rybacka EFR 1,1 1,5 1,0
Programy Celu 1a NPF 2,6 3,5 2,3
Ogolem srodki publiczne UE 73,6 100,0 -
Wktad krajowy na dofinansowanie ze
nvxac . 24,5 - 21,5
srodkow publicznych
Priorytety i dziatania finansowane wylacznie
; . \ . 16,0 - 14,0
z krajowych $rodkéw publicznych
Ogolem srodki publiczne krajowe 40,5 - -
Ogétem $rodki publiczne(UE i krajowe) 114,1 - 100,0
Prywatne 28,0 - -

* EFRR — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (instrument polityki spdjnosci UE)

EFS — Europejski Fundusz Spoteczny (instrument polityki spojnosci UE)

FS — Fundusz Spojnosci (instrument polityki spdjnosci UE)

EFRROW - Europejski Fundusz Rozwoju Obszaréow Wigjskich (instrument Wspolnej Polityki Rolnej)

EFR — Europejski Fundusz Rybny (instrument strukturalny Wspolnej Polityki Rybackiej)
Zrodto: Narodowy Program Rozwoju. Wstepny projekt 2007—2013. Dokument przyjety przez Rade Ministrow
11 stycznia 2005 r.

Podziat §rodkow finansowych w ramach Narodowego Programu Rozwoju na lata
20072013 przedstawiono w tabelach 11 2.

Zalozenia Narodowej Strategii Rozwoju Regionalnego na lata 2007-2013

Z punktu widzenia przysztosci wazne wydaje si¢ wskazanie najistotniejszych ele-
mentéw Narodowej Strategii Rozwoju Regionalnego na lata 2007-2013. Przyjegto
w nim kilka zatozen (8):

e warunkiem prowadzenia efektywnej polityki regionalnej panstwa jest odpowied-
nio prowadzona polityka makroekonomiczna;

e waznym elementem tej polityki jest poprawa konkurencyjnosci gospodarczej po-
szczegolnych regionow i catego kraju;
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e panstwo powinno pomagaé w pokonywaniu specyficznych probleméw niekto-
rych regionow;
panstwo powinno wspiera¢ rozwoj infrastruktury, zwtaszcza komunikacyjnej;
niezbedna jest poprawa warunkow instytucjonalnych i sprawnosci administracji.
W realizacji polityki regionalnej panstwa zaproponowano kilka zasad:

e subsydiarnosci rozwoju regionalnego, a wigc polityka panstwa ma charakter po-
mocniczy wobec dziatan samorzadow wojewodzkich;

e wspierania rozwoju endogenicznego wojewodztw, czyli nalezy dazy¢ glownie do
pobudzenia potencjatu wiasnego wojewodztw;

e rozwoju wszystkich wojewodztw, czyli zaden z regiondéw nie moze by¢ wykluczo-
ny Z rozwoju;
inicjowania dlugofalowego rozwoju lokalnego;
koordynowania instrumentow polityki regionalnej i innych publicznych polityk roz-
wojowych;

e koncentracji przestrzennej rozwoju regionalnego opartej na priorytetach rozwoju
regionalnego;

e zapewnienia efektywnoS$ci 1 najwyzszej jakoSci polityki regionalnej, czyli zwigk-
szania zdolno$ci absorpcyjnej wojewodztw, poprawiania i upraszczania procedur,
struktur, profesjonalizm, dziatania antykorupcyjne itd.

Podobnie do zatozen do Narodowego Planu Rozwoju na lata 2007-2013 i tu przy-
jeto trzy kierunki dziatania:
1. Rozwoj konkurencyjnosci gospodarczej polskich regionow,
2. Wspieranie elastycznego roznicowania zamierzen i wykorzystanie endogenicz-
nego potencjatu regionow,
3. Wyréwnywanie szans rozwojowych wojewodztw.
Jako instrumenty wdrazania strategii rozwoju regionalnego przyjeto:

e kontrakty wojewddzkie (negocjowane miedzy wojewoda i marszatkiem wojewodz-
twa),

e dzialania regionalne programéw sektorowych i horyzontalnych rzadu,

e programy operacyjne rozwoju regionalnego (zarzadzane przez 16 samorzadow
wojewodzkich).

W finansowaniu polityki regionalnej maja by¢ wykorzystane publiczne $rodki kra-
jowe, UE oraz wklad wlasny beneficjentow. Inne zrodta srodkow to:

1. Regionalne Strategiec Innowacji (RSI), finansowane ze $rodkéw UE i Ministra
Nauki,

2. Prefinansowanie wydatkéw zwiazanych z realizacja projektow wspdtfinansowa-

nych ze §rodkéw UE,

Porgczenia i gwarancje Skarbu Panstwa,

Fundusz Porgczen Unijnych,

Fundusz Rozwoju Inwestycji Komunalnych,

Fundusze Doreczeniowe i Pozyczkowe matych i Srednich przedsigbiorstw,

Krajowy Fundusz Kapitatowy,

NNk W
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8. Finansowe wspieranie inwestycji wieloletnich o duzym znaczeniu gospodarczym,
9. ,.Rewitalizacja miast i miasteczek” — instrument w ramach funduszy UE,

10. Srodki Banku Swiatowego,

11. Europejski Bank Inwestycyjny,

12. Instrument Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego,

13. Norweski Mechanizm Finansowy,

14. Partnerstwo publiczno-prawne.

Przyszle zasady finansowania rozwoju terenéw wiejskich

Dokumentem, ktory bedzie regulowat dziatania na rzecz rozwoju terenéw wiej-
skich w najblizszych kilku latach jest Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia
20 wrzesnia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszarow wiejskich przez Europej-
ski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW); (7). Ustana-
wia ono zasady wspdlnotowego wsparcia obszarow wiejskich, okresla cele polityki
rozwoju obszarow wiejskiej, priorytety i Srodki oraz zasady programowania i zarza-
dzania finansowego. Warto wigc przedstawi¢ najwazniejsze jego zalozenia.

Jako misje przyjmuje si¢ wspieranie zréwnowazonego rozwoju obszarow wiej-
skich w catej UE, za$ za cele uznano poprawe konkurencyjnosci rolnictwa i le$nictwa,
wspieranie restrukturyzacji, rozwoju i innowacji, poprawe srodowiska naturalnego oraz
poprawg jakos$ci zycia 1 wsparcie rdéznicowania dziatalnosci gospodarcze;.

Kazde panstwo musi przygotowaé krajowy plan strategiczny, obejmujacy oceng
stanu obecnego, wybrana strategi¢ dziatania spdjna z celami Wspolnoty, wiasne prio-
rytety, wykaz programéw rozwoju obszaréw wiejskich, koordynacj¢ z innymi progra-
mami unijnymi, budzet oraz rozwiazania zwigzane z powstaniem krajowej sieci obsza-
row wiejskich. Nalezy opracowac krajowe programy rozwoju obszaréw wiejskich.

Ustanowiono nastgpujace osie wsparcia rozwoju obszarow wiejskich:

O5$ 1. Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego, w ktorej wsparcie
dotyczy Srodkow, ktorych celem jest:

— upowszechnianie wiedzy i poprawa potencjatu ludzkiego,

— restrukturyzacja i rozwoj kapitatu rzeczowego 1 wspieranie innowacji,

— poprawa jakos$ci produkgeji i produktéw rolnych,

— pomoc krajom dziesiatki nowo przyjetych panstw.

Of5 2. Poprawa $rodowiska naturalnego i terenow wiejskich, ze srodkami na:

— zrébwnowazone uzytkowanie gruntéw rolnych,

— zrownowazone uzytkowanie gruntow lesnych.

Os 3. Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i1 roznicowanie gospodarki wiejskiej,
w ktorej celem wydatkowania srodkow jest:

— réznicowanie gospodarki wiejskie;j,

— poprawa jakos$ci zycia na obszarach wiejskich,

— szkolenia i informowanie podmiotéw gospodarczych objetych dziataniami w ra-

mach osi 3,
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— dziatania na rzecz nabywania umiejetnosci i aktywizacji w celu przygotowania
1 wdrozenia lokalnej strategii rozwoju.

Whioski

1. Zaprezentowane funkcjonujace programy, jak tez propozycje na przysztosé
wskazuja, iz istnieje w Unii Europejskiej wielka réznorodno$¢ programéw pomoco-
wych shuzacych rozwojowi panstw, regionéw i terendw wiejskich.

2. Programy Unii Europejskiej maja na celu rozwdj UE jako catosci i jej czgscei.
Ich réznorodnosc i szereg zwigzanych z nimi wymogow powoduja, iz wiedza o mozli-
wosci pozyskania §rodkow staje si¢ coraz bardziej skomplikowana, za$ przygotowa-
nie projektow trudne. Stad rosnace jest znaczenie ksztatcenia specjalistow i upowszech-
niania wiedzy z tego zakresu.

3. Polityka strukturalna UE, w tym polityka regionalna, stwarza wiele szans roz-
wojowych, pozyskiwania §rodkéow finansowych na realizacje wielu przedsigwzigc.
Jest to jednak tylko szansa. Wiele regionow z niej skorzysta, inne natomiast nie potra-
fia; wazny jest tu czynnik ludzki, wiedza i umiejgtno$ci kierownictwa panstw, regio-
now, matych jednostek i1 innych organizacji.
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RAPORTY PIB
ZESZYT 3 2006

Tomasz Stuczynski, Jan Jadczyszyn, Seweryn Kukuta

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

WYKORZYSTANIE SYSTEMU INFORMACIJI O ROLNICZEJ
PRZESTRZENI PRODUKCYINEJ DO ANALIZ REGIONALNYCH*

Wstep

Zrbznicowanie przestrzenne warunkow przyrodniczych, gospodarczych i spotecz-
nych wplywa w znacznym stopniu na kierunki, skalg i intensywnos¢ produkcji rolni-
czej gospodarstw, tworzac obszary regionalnego zrdznicowania rolnictwa w kraju.
Regionalizacja rozwoju obszarow wiejskich stanowi o trudnosci przedsigwzig¢ zmie-
rzajacych do opracowania racjonalnych strategii rozwoju i kierunkéw wykorzystania
przestrzeni rolniczej. Tworzone strategie rozwoju sa podporzadkowane potrzebie wy-
pracowania alternatywnych kierunkdéw wykorzystania przestrzeni, ochronie zasobow
przyrody z uwzglednieniem konieczno$ci ochrony struktury spolecznej i kulturowe;j
wsi (9). Dzialania z zakresu ochrony srodowiska wpisane sa w ramy Wspdlnej Polity-
ki Rolnej i realizowane poprzez programy rolnosrodowiskowe oraz doptaty bezpo-
srednie (3, 4). Znaczna cz¢$¢ dziatan ochronnych realizowana jest rowniez poprzez
wsparcie inwestycji prosrodowiskowych w ramach polityki strukturalnej i zgodnych
z sektorowymi programami rozwoju, a realizowanych obecnie w ramach dziatania
SPO pt. ,,Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwigzane z rozwojem i dostosowa-
niem rolnictwa i le$nictwa” (9). System dopfat i programy rolnosrodowiskowe podle-
gaja kontroli w ramach Zintegrowanego Systemu Kontroli Rolnictwa (IACS). Racjo-
nalne ksztaltowanie strategii rozwoju obszaréw wiejskich 1 uczestnictwo w progra-
mach IACS, zwlaszcza w programach rolnosrodowiskowych, ukierunkowanych na
ochrong gruntow wymaga pilnego wdrozenia nowoczesnych systemow analizy i mo-
nitorowania obszaréw wiejskich pod wzgledem $rodowiskowym, infrastrukturalnym
1 spoteczno-ekonomicznym. Zadania takie sg realizowane poprzez zastosowanie tech-
nologii informatycznych w postaci systemow informacji geograficznej integrujacych
i analizujacych zaktualizowana informacjg przestrzenna dotyczaca stanu gruntow, zja-
wisk degradacji, struktury uzytkowania ziemi, obszaroéw chronionych, zanieczyszcze-
nia gleb i jakos$ci ptodéw rolnych. System informacji geograficznej dla rolnictwa gro-
madzi i analizuje dane obrazowe zbierane z putapu satelitarnego i lotniczego, nume-

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w wieloletnim programie IUNG-PIB
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ryczne mapy glebowe, numeryczne modele rzezby terenu oraz dane o zanieczyszcze-
niach i degradacji gleb.

Zarzadzanie przestrzenia rolnicza jest pojeciem szerokim, obejmujacym zaré6wno
sam proces podejmowania decyzji, jak i analiz¢ zlozonych uwarunkowan i przestanek
bedacych ich uzasadnieniem. Mdwiac o przestankach zarzadzania przestrzenia mamy
najczesciej na mysli okreSlony stan prawny regulujacy ramy postgpowania wobec
srodowiska, tak w sferze decyzji administracyjnych, jak i dziatan technicznych i zapo-
biegawczych, wynikajacych ze strategii ochrony opracowanych dla réznych pozio-
mow (region, powiat, gmina). Prostym przyktadem narzedzi wsparcia decyzji admini-
stracyjnych dotyczacych rolnictwa sa programy komputerowe do ewidencji gruntow.
Systemy katastralne nie posiadaja jednak zadnych funkcji analitycznych umozliwiaja-
cych ilosciowe §ledzenie zjawisk i proceséw przyrodniczych i spotecznych zachodza-
cych w przestrzeni rolniczej. Zjawiska, o ktorych mowa, maja wymiar przestrzenny,
w zwiazku z czym moga by¢ analizowane w sposob ilosciowy za pomoca odpowied-
nich modeli 1 algorytmow wspoétdziatajacych z systemami informacji geograficznej (GIS).
Na podstawie doswiadczen innych krajow mozna przewidywac, ze w ciagu najbliz-
szych kilku lat nastapi w Polsce dynamiczny rozwdj systemow GIS w zarzadzaniu
i administracji. Systemy takie umozliwiaja dokonywanie zautomatyzowanych analiz
dowolnych danych przestrzennych sprowadzonych do postaci numerycznej. Przewa-
ga systemow GIS jako narzedzi wsparcia decyzji nad tradycyjnymi opracowaniami
wynika z mozliwo$ci biezacej oceny zmian zachodzacych w przestrzeni, dokonywanej
W sposéb zautomatyzowany. Praktycznym zastosowaniem narzedzi GIS jest ich wy-
korzystanie do opracowania strategii rozwoju przestrzennego i ochrony $rodowiska
z uwzglednieniem regionalnego zréznicowania warunkoéw. W obrebie obszarow wiej-
skich istnieje znaczne zréznicowanie potrzeb i priorytetow ochrony i modernizacji prze-
strzeni ze wzgledu na charakter i poziom produkcji rolniczej, wystgpowanie cennych
siedlisk, jakos¢ gleb, wystegpowanie erozji, czy tez obszarow zdegradowanych. Przy-
porzadkowanie nowych funkcji, na przyktad ekologicznych lub krajobrazowych, tere-
nom rolniczym wytaczonym z produkcji lub podlegajacych marginalizacji wymaga szcze-
gotowej analizy ich przestrzennego wystgpowania w krajobrazie, stanu $rodowiska
przyrodniczego oraz aspektow spolecznych i ekonomicznych istotnych dla réznych
opcji mozliwych rozwiazan ogdlnego planu przestrzennego. Racjonalne zarzadzanie
przestrzenia rolnicza winno zaktadac¢ koordynacje strategii ochrony na poziomie regio-
nalnym z programami realizowanymi na poziomie lokalnym. Tworzenie i finansowanie
odpowiednich programéw celowych stuzacych kompleksowemu rozwiazaniu potrzeb
ochrony $rodowiska i ksztaltowania krajobrazu obszarow wiejskich powinno opierac¢
si¢ na analizie potrzeb i oczekiwanych efektow ekologicznych, gospodarczych i spo-
fecznych. Bazy danych i narzedzia GIS umozliwiaja dokonywanie wymienionych ana-
liz i symulacji, ktorych wyniki sa w sposob automatyczny przedstawiane w postaci
odpowiednich map tematycznych obrazujacych odpowiedz na pytanie uzytkownika,
zadane wedtug dowolnie wybranych kryteriow. Z posiadanych do§wiadczen wynika,
ze naktady poniesione na budowe systeméw GIS sa uzasadnione ich zdolnoscia do
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bardzo szybkiego dokonywania dowolnych ocen i symulacji proceséw zachodzacych
w przestrzeni w funkcji czasu. W chwili obecnej tworzony jest Systemu Informacji
Przestrzennej (SIP) dla kraju, a poszczegdlne wojewodztwa tworza koncepcje SIP
o0 zasiggu regionalnym, ukierunkowanym glownie na potrzeby zarzadzania kryzyso-
wego 1 bezpieczenstwa obywateli. Systemy te z zalozenia obejmuja wszystkie aspekty
zarzadzania przestrzenia. Duzy koszt budowy takich zintegrowanych systemoéw spra-
wia, ze rownolegle rozwijaja si¢ systemy branzowe obshugujace okreslona dziedzing.
W latach 1998-2000 w IUNG przy wspolpracy IGiK i1 Geosystems Polska powstat
zintegrowany system informacji o rolniczej przestrzeni produkcyjnej (16). W powiecie
nowotarskim powstat system informatyczny wspierajacy prowadzenie spraw ochro-
ny gruntOw — monitoring stanu zagrozen, analiza uzytkowania ziemi, zmiana funkcji
uzytkow, granica rolno-lesna (13). W ostatnich latach dokonano szerokiego wdroze-
nia systemu GIS dla potrzeb ochrony gruntow w wojewddztwie podlaskim z uwzgled-
nieniem dynamiki zmian uzytkowania gruntéw, oceng retencji wodnej i zmian zasob-
nosci gleby w substancj¢ organiczna i sktadniki mineralne (15). Proste systemy GIS
1 opracowania numeryczne z zakresu ochrony §rodowiska powstawaly rowniez w
innych instytutach badawczych: IMGW, PIG, IETU (16). Podstawowym problemem
w perspektywie najblizszych lat jest integracja istniejacych informacji w systemy ope-
racyjne funkcjonujace w jednostkach administracji zwiazanych z zarzadzaniem i ksztal-
towaniem $rodowiska (gminy, powiaty, urzedy wojewddzkie, urzedy marszatkowskie).

Zagadnienia tworzenia systemoéw GIS sa stosunkowo mato znane szerszemu gro-
nu specjalistow z dziedziny rolnictwa, dlatego tez opracowanie po§wiecone jest omo-
wieniu ich podstaw od strony uzytkowe;j i funkcjonalne;.

Metodyka

Stworzenie systemu narzgdzi analitycznych, pomocnych w podejmowaniu decyzji
1 zarzadzaniu obszarami wiejskimi wymaga ich osadzenia w bazach danych, zintegro-
wanych w odpowiednio skonstruowanym systemie informacji. Nalezy wyjasni¢, ze
systemy tworzone w dziedzinie ochrony rolnictwa w zaleznosci od stopnia szczegdto-
wosci dla powiatu lub regionu beda obejmowac cala przestrzen, w tym tereny rolnicze
i lasy, obszary zurbanizowane i przemystowe oraz obszary chronione. W lokalnych
systemach SIP, zwlaszcza w regionach zdecydowanie podmiejskich, modut §rodowi-
skowy bedzie podporzadkowany analizie zjawisk w ekosystemach zurbanizowanych.

Podstawowym celem systemu dla rolnictwa jest usprawnienie inwentaryzacji
1 monitoringu rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz, poprzez jej modelowanie, umoz-
liwienie doktadniejszej i pewniejszej analizy zjawisk, okre§lania trendow i1 uzyskiwania
prognoz przeznaczonych do wspomagania procesow decyzyjnych zwiazanych z rol-
nictwem i zarzadzaniem obszarami wiejskimi. Tworzac system informacji przestrzen-
nej dazy sig do takiego jego rozwiazania, ktore zapewni spelnienie przyjetych zatozen
funkcjonalnych i pozwoli na uzyskanie mozliwie optymalnej realizacji zadan systemu
od strony uzytkowej, ekonomicznej i technicznej. Przyjete podej$cie ma okreslone
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konsekwencje dla dalszego rozwoju systemu informacji o rolniczej przestrzeni pro-
dukcyjnej, bowiem znacznie rozszerza ilo§¢ informacji, ktéra mozna w sposéb synte-
tyczny analizowaé. Dzigki przyjetym narzedziom budowy systemu i jego otwartosci
nie powinno to stwarza¢ trudno$ci. System jest bowiem oparty o nowoczesne narze-
dzia GIS (2, 5-7). Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze wlasnie dzigki tym narzedziom
1 przyjetemu podejsciu zbudowany system ma szansg rozwina¢ si¢ w jeden z najno-
woczesniejszych systemoéw tego rodzaju w Europie. Warstwowos¢ informacji w GIS
umozliwia wyodrebnienie z przestrzeni rolniczej podsysteméw bedacych przedmio-
tem zainteresowan w oparciu o arbitralne kryteria i dokonania ich glebszej analizy.
Informacja z poszczegolnych warstw moze by¢ dowolnie taczona, umozliwiajac syn-
teze roznych aspektow przestrzeni rolniczej.

W zastosowaniach rolniczych i srodowiskowych podstawowym zatozeniem syste-
mu GIS jest rozwinigcie odpowiednich funkcji analitycznych, generujacych nowe in-
formacje obrazowane przestrzennie. Budowa systemoéw GIS, niezaleznie od kierunku
wykorzystania, polega na tworzeniu i integracji odpowiednich baz danych. W zastoso-
waniach srodowiskowych punktem wyjscia jest przeksztalcenie do postaci cyfrowej
danych przestrzennych o §rodowisku oraz danych statystyczno-ekonomicznych. Two-
rzone w kraju, na réznych szczeblach, systemy informacji przestrzennej maja charak-
ter modutowy i otwarty, co oznacza mozliwo$¢ integracji modutow realizujacych roz-
ne zadania, w tym w dziedzinie rolnictwa i §rodowiska. Pierwszym etapem tworzenia
systemu GIS dla potrzeb zarzadzania przestrzenia rolnicza jest opis podstawowych
zatozen (celow i cech) systemu, identyfikacji jego przysztych uzytkownikow oraz okre-
$lenia ich potrzeb. Istotnym elementem jest ustalenie wzajemnych powigzan migdzy
uzytkownikami. Zwiazki takie rozpatruje si¢ zar6wno na plaszczyznie zaleznosci or-
ganizacyjnych, jak i deklaracji woli przystapienia do budowy systemu.

Celem budowy systemu jest usprawnienie inwentaryzacji, waloryzacji i monito-
ringu obszaréw wiejskich w ujeciu przestrzennym oraz analiza zjawisk, okre$lanie
trendow, jak tez uzyskiwanie ocen i prognoz stuzacych wspomaganiu proceséw decy-
zyjnych zwiazanych ze §rodowiskiem i zarzadzaniem przestrzenig, w tym zwlaszcza
obszarami zdegradowanymi i chronionymi. Omawiane cele i funkcje systemu przed-
stawia zalaczony schemat (rys. 1). Przykladem praktycznego wdrozenia systeméw
GIS w zarzadzaniu obszarami wiejskimi jest Zintegrowany System Informacji o Rolni-
czej Przestrzeni Produkcyjnej Polski, zrealizowany w ramach projektu KBN PBZ-17-
08, zamawianego przez Ministra Rolnictwa (16). W ramach tego projektu opracowa-
no numeryczne bazy danych charakteryzujace nast¢pujace elementy Srodowiska geo-
graficzno-przyrodniczego: gleby z uwzglednieniem procesow ich fizycznej i chemicz-
nej degradacji, zjawiska erozji, aktualna strukture uzytkowania ziemi na podstawie
analizy obrazow satelitarnych oraz agroklimat. W prowadzonych pracach szczegolna
uwagg zwrocono na standaryzacje¢ danych i oprogramowania, dazac do zapewnienia
otwartosci systemu na poszerzanie zakresu tematycznego, przy pelnej skalowalnosci
i funkcjonalnej elastycznosci, umozliwiajacej wykorzystanie systemu w wielu réznych
dziedzinach.
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Inwentaryzacja X I/ Monitoring

System
Analiza zjawisk Okreslanie trendow Prognozy

N b e

Wspomaganie proceséw decyzyjnych

Rys. 1. Funkcje systemu GIS
Zrodlo: Opracowanie wlasne

Zalozenia systemow GIS

Nadrzednym zatozeniem systemow GIS jest ich otwarto$¢, czyli posiadanie zdol-
nosci do tatwej rozbudowy oraz mozliwo$¢ wspolpracy w sposob ciagly z tworzonymi
rownolegle lub dziatajacymi juz geograficznymi systemami informacji. Podstawowym
zatozeniem jest takze kompatybilnos¢ z podobnymi systemami w krajach Unii Euro-
pejskiej. Kompatybilno$¢é zapewnia korzystanie przy tworzeniu systemoéw z progra-
mow uznanych jako standardy GIS. W sktad systemu powinny wchodzi¢ dane prze-
strzenne charakteryzujace srodowisko — stan i jakos¢ gleb, wod, obszaréw chronio-
nych, dane o emisji zanieczyszczen, uzytkowaniu ziemi, w tym réwniez wystgpowanie
sktadowisk i terenéw przemystowych. Integracja na poziomie systemu dotyczy moz-
liwosci takiego przetwarzania danych zaréwno przestrzennych (rastrowych i wekto-
rowych), jak i opisowych, ktdre na wyj$ciu dostarcza znaczaca, jako§ciowo nowa,
informacj¢ dotyczaca stanu $rodowiska na interesujacym obszarze (region, powiat,
gmina). Innymi stowy powinna istnie¢ mozliwo$¢ zastosowania w konkretnej analizie
dowolnych danych wybranych do niej z systemu. Dane przetwarzane w systemie
roznia si¢ w poszczegodlnych poziomach (region, powiat gmina) stopniem generaliza-
¢ji, co prowadzi do rdznej szczegdlowosci otrzymywanych wynikoéw, zapewniajac ska-
lowalnos¢ systemu. Istotna kwestia jest rozwiazanie przeptywu i dostgpnosci danych
z uwzglednieniem prawnie obowiazujacych zasad ochrony danych. Zagadnienie to
wymaga pilnych rozwigzan prawnych i instytucjonalnych. W sytuacji, gdy systemy
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GIS beda rozwijane w jednostkach administracji zaistnieje potrzeba wypracowania
procedur udostgpniania danych monitoringowych i statystycznych pochodzacych
z samej administracji, w tym gtéwnie z gmin, jak rowniez z takich instytucji, jak In-
spekcja Ochrony Srodowiska i Wojewodzki Urzad Statystyczny. Instytucje te gro-
madza 1 tworza duze zasoby danych w celach statystycznych lub kontrolnych, ktore
wobec braku procedur udostgpniania nie sa aktywnie wykorzystywane w zarzadzaniu
i planowaniu opartym na narzedziach GIS.

Utrzymanie systeméw GIS

Nalezy podkresli¢, ze nie jest mozliwe jednorazowe zamowienie i kupno systemu
GIS dla potrzeb rolnictwa, srodowiska lub jakiejkolwiek innej dziedziny. Budowa pod-
staw takiego systemu polega na jego zainicjowaniu pod wzgledem funkcjonalnym,
strukturalnym i organizacyjnym. System musi by¢ jednak nastgpnie ,,prowadzony”, co
oznacza modernizowanie i rozszerzanie w miarg potrzeb jego funkcji analitycznych,
biezaca aktualizacj¢ i rozbudowe baz danych, wykorzystanie w praktyce wynikow
odpowiadajacych potrzebom grona uzytkownikoéw. Powstajace w dziedzinie ochrony
srodowiska zreby systeméw GIS beda stanowily czg$¢ regionalnego i krajowego sys-
temu informacji przestrzennej (SIP). Takie podej$cie zapewni mozliwos$¢ korzystania
z danych zgromadzonych w innych systemach branzowych (np. danych meteorolo-
gicznych, administracyjnych, bazach adresowych itp.).

Srodowiskowe moduty systeméw GIS z natury rzeczy beda wykorzystywane przez
jednostki administracyjne roznego szczebla. W najblizszym czasie mozna przewidy-
waé wzrost zainteresowania takimi systemami w powiatach, ktore przejely prowa-
dzenie wigkszos$ci spraw zwiazanych z ochrona $rodowiska (13, 14). Systemy GIS
w ochronie srodowiska jako czg$¢ krajowego systemu informacji przestrzennej beda
mialy zasigg krajowy, o strukturze hierarchiczno-modutowej, odpowiadajacej trojsz-
czeblowej strukturze administracyjnej (8).

Stosownie do zasiggu zainteresowan poszczegdlnych uzytkownikow na réznych
poziomach systemu oraz zaleznie od rodzaju rozwiazywanych zagadnien w systemie
sa tworzone aplikacje. Aplikacje maja charakter szczegélowy (ewidencyjny) na po-
ziomie lokalnym systemu, charakter zgeneralizowany na poziomie regionalnym oraz
charakter uproszczony i statystyczny na szczeblu centralnym. Terminem ,,aplikacja”
okresla si¢ w zakresie technologii GIS wyspecjalizowany program komputerowy wy-
posazony w przyjazny dla uzytkownika interfejs graficzny, ktoérego zadaniem jest roz-
wiazywanie konkretnego problemu, np. wyznaczanie obszarow zdegradowanych przez
okreslony czynnik lub grupe czynnikow. Wigkszo$¢ tych problemdéw analitycznych
moze by¢ obecnie rozwiazana za pomoca dostgpnych, standardowych programéw
GIS 1 uniwersalnych procedur systemowych bez konieczno$ci tworzenia specjalizo-
wanych aplikacji. Projektowanie takich aplikacji uzasadnione jest w sytuacji, gdy zde-
finiowany jest precyzyjnie cel, jakiemu maja stuzy¢. W przypadku systemoéw GIS
tworzonych dla potrzeb zarzadzania srodowiskiem tworzenie aplikacji wymaga do-
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ktadnej analizy potrzeb uzytkownikoéw systemu. W praktyce w pierwszym etapie two-
rzenia systemow gtdéwna wage przywiazuje si¢ do zebrania i integracji danych o prze-
strzeni, natomiast rozwoj aplikacji jest podporzadkowany potrzebom pojawiajacym si¢
lub u$wiadamianym w trakcie korzystania z systemu. Ogoélnie rzecz ujmujac zada-
niem specjalizowanych aplikacji GIS jest zautomatyzowanie prezentacji zasiggow okre-
slonych zjawisk zachodzacych w §rodowisku. Aplikacje stuza réwniez catkowitemu
lub czgsciowemu zautomatyzowaniu analiz kompleksowych (trudnych lub niemozli-
wych do przeprowadzenia metodami tradycyjnymi) wraz z prezentacja ich wynikow.

Zasilanie baz danych

Zakres informacyjny systemu GIS dla potrzeb rolnictwa, ochrony i zarzadzania
srodowiskiem w ujgciu ogélnokrajowym i regionalnym powinien obejmowaé groma-
dzenie danych w modulach tematycznych wszechstronnie charakteryzujacych prze-
strzen rolnicza pod wzgledem przyrodniczym, $rodowiskowym i spotecznym. Nie-
zbgdne dane punktowe lub przestrzenne sa w posiadaniu réznych instytucji; znaczaca
cz¢$¢ danych o srodowisku ma postaé numeryczng, nie wymaga zatem pracochton-
nych przetworzen. Do podstawowych danych numerycznych wykorzystywanych
w analizach przestrzennych zalicza sig:

e dane glebowe obejmujace informacje o kompleksach przydatnosci rolniczej gleb
1ich uzytkowaniu, sktadzie granulometrycznym, odczynie, zawarto$ci prochnicy,
zanieczyszczeniu gleb, waloryzacji przestrzeni rolniczej (waloryzacja rzezby te-
renu, agroklimatu, stosunkow wodnych, jako$ci gleb, erozji);

e dane geologiczne i hydrologiczne dostepne w postaci map cyfrowych;

o dane lokalnego monitoringu wod, gleb 1 powietrza;

e dane Instytutu Ochrony Srodowiska o emisjach zanieczyszczen ze zrodet punk-
towych;

o dane klimatyczne: temperatury, opady, klimatyczny bilans wodny, radiacja;

e obrazowania ze zdjg¢ lotniczych i satelitarnych wraz z pochodnymi w postaci
numerycznych modeli terenu, map uzytkowania ziemi,

¢ informacje o uzytkowaniu terenu, obszarach wymagajacych szczegdlnej ochro-
ny, terenach skazonych, obszarach zagrozonych susza i powodzia oraz glebach
marginalnych.

W praktyce dane niezbgedne do budowy systemu mozna uzyska¢ z wielu réznych
zrodet. Moga sig one rozni¢ jakoscia, szybkoscia pozyskania i zréznicowanymi koszta-
mi tych dziatan. W ostatnich latach dominujaca tendencja jest wzrost znaczenia da-
nych obrazowych pozyskiwanych z putapu satelitarnego, wykorzystywanych jako pod-
stawowe zrodlo réznego rodzaju informacji tematycznych. Do tradycyjnych zrodet
pozyskiwania informacji naleza dane glebowe w postaci map glebowo-rolniczych.
Mapy analogowe wymagaja przetworzenia do postaci numerycznej (wektoryzacja).
Istnieje znaczna ilo$¢ danych analitycznych o duzej wartosci informacyjne;j, ktore nie
mogga zasili¢ systemu ze wzgledu na brak okreslenia wspotrzednych geograficznych
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punktow pobrania prob wod gleb lub powietrza. Rozwijajaca si¢ dynamicznie techno-
logia GPS (pozycjonowanie satelitarne) powinna rozwiazaé ten problem — o ile insty-
tucje zwiazane z monitoringiem zostana wyposazone w proste instrumenty GPS. Sze-
rokie wykorzystanie technologii GPS w powiazaniu z systemami GIS przewiduje si¢
w monitoringu i kontroli programéw rolnosrodowiskowych (11).

Oprocz tradycyjnych pomiaréw bezposrednich duza role przypisuje si¢ nowym
technikom pozyskiwania informacji przestrzennych, jakie umozliwit gwattowny roz-
woj fotogrametrii cyfrowej. Metody te stosuje si¢ do tworzenia numerycznych modeli
terenu oraz wykonywania cyfrowych ortofotomap. W najblizszej przyszto§ci mozna
przewidywaé szerokie zastosowanie w systemach GIS nowoczesnych metod prze-
twarzania danych pozyskiwanych z putapu satelitarnego (Landsat, SPOT, IRS IKO-
NOS).

Funkcje systeméw GIS

Omawiajac zakres funkcjonalny systemow GIS nalezy zwrdci¢ uwagg na takie ich
funkcje, jak: inwentaryzacja zasobéw, monitorowanie zmian, modelowanie i progno-
zowanie, prezentacja informacji. Praktyczna uzyteczno$¢ systemu jest tym wigksza,
im szerszy jest zakres baz danych i analityczne narzedzia przetwarzania i oceny zja-
wisk przedtrzennych. Moduly inwentaryzacyjny i monitoringowy maja charakter mo-
notematyczny, zwiazany przede wszystkim z gromadzeniem zasobdéw dotyczacych
wybranego elementu srodowiska (np. gleby, skazenia gleb, zanieczyszczenia wod,
zanieczyszczenia powietrza). W tym przypadku nalezy zwroci¢ szczegdlna uwage na
takie mozliwosci funkcjonalne wykorzystywanego oprogramowania GIS, jak: groma-
dzenie danych, rejestrowanie ich zmian, mozliwos¢ realizowania zapytan do bazy da-
nych i wykonywania prostych analiz przestrzennych. Istotnym elementem funkcjonal-
nosci systemow jest mozliwos¢ integracji w bazach danych réznego typu danych sta-
tystycznych odniesionych do jednostek podziatu terytorialnego lub innych jednostek
obszarowych. Za pomoca dostepnych narzedzi programowych wykorzystujac zgro-
madzone warstwy informacji mozna w sposob szybki wyznacza¢ obszary przezna-
czone pod zalesienia, strefy ochronne, tereny zalewowe, obszary zagrozone pozarami,
obszary do rekultywacji oraz obszary spelniajace inne $cisle okreslone przez uzytkow-
nika kryteria §rodowiskowo-przyrodnicze.

Modut modelowania i prognoz wymaga wielotematycznych danych pochodzacych
z réznych zrédel. Poza informacjami typowo $rodowiskowymi modut modelowania
moze wykorzystywa¢ rowniez dane gromadzone w innych systemach i zapisane
w roznych systemach odniesien przestrzennych. W modelowaniu i prognozowaniu
zjawisk 1 procesow na szczegdlna uwage zastuguja funkcje analityczne systemu, po-
zwalajace na realizowanie procedur i algorytméw modelu oraz funkcje dostosowuja-
ce dane zrodlowe do formatu akceptowanego przez model i system. Przyktadem za-
stosowan procedur modelowania jest analiza ilo$ciowa erozji gleb w okreslonych wa-
runkach uksztattowania rzezby terenu oraz pokrycia powierzchni; w modelu wyko-
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rzystuje si¢ numeryczny model terenu, dane o pokrywie glebowej oraz dane satelitar-
ne obrazujace uzytkowanie ziemi. Z systemami GIS mozna réwniez integrowaé mo-
dele hydrologiczne w celu prognozowania zagrozen powodziowych. W powiazaniu
z modelami hydrologicznymi mozna prowadzi¢ symulacje zmian zagrozen powodzio-
wych w zlewni w wyniku zalesien lub konwersji gruntéw ornych na uzytki zielone.
Analizy tego typu sa przyktadem mozliwo$ci wykorzystania systemow GIS w ksztat-
towaniu funkcji ochronnych krajobrazu i oceny regionalnego zréznicowania procesOw
degradacji gleby 1 wod. Metody modelowania znajduja rowniez zastosowanie w prze-
widywaniu warunkow adaptacji rolnictwa do zmian klimatu (10).

Uwarunkowania techniczne

Infrastruktura techniczna systeméw GIS jest tworzona stopniowo w miarg realiza-
cji poszczegdlnych zadan systemu. W przysztosci budowa systemow GIS bedzie wy-
korzystywata systemy sieciowe o zasiggu krajowym. Jednak obecnie systemy takie
beda miaty, ze wzgledow ekonomicznych oraz technicznych, charakter jednopoziomo-
wy poprzez ich umiejscowienie na komputerach zlokalizowanych u uzytkownika, a nie
na serwerach sieci ogdlnokrajowej. Jednopoziomowe rozwiazanie aplikacji stwarza
szereg korzysci, wynikajacych gltownie z dziatania w jednym wewngtrznie spdjnym
srodowisku operacyjno-programowym. W przypadku wykorzystywania komputera
duzej mocy oraz w sytuacji ograniczonych wymagan w zakresie dostgpu do bazy
danych aplikacje tego typu sa bardzo wydajne.

Na funkcjonowanie systemu ma wptyw rowniez stosowane oprogramowanie GIS.
Uniwersalna natura narzedzi GIS wykorzystywanych przy ich tworzeniu sprawia, ze
rozwiazanie zadan systemowych moze by¢ realizowane na wiele sposobdw, a spraw-
no$¢ wykonywania dziatan moze znacznie ro6znic si¢ zaleznie od przyjgtego rozwiaza-
nia. Stad waga architektury systemu, ktora, jesli jest dobrze dostosowana do potrzeb
uzytkowych, moze zapewnic¢ realizacj¢ wydajnego rozwiazania aplikacyjnego.

Przyjmuje si¢ nastgpujace zatozenia ogdlne dotyczace wyboru profesjonalnej plat-
formy narzedziowej stanowiacej fundament systemow GIS:

1. System na poziomie narzedziowym powinien by¢ opracowany przez produ-
centa uznanego na rynku $wiatowym. Wybdr tzw. standardu de facto (COTS) za-
pewnia dhlugofalowa gwarancj¢ ciaglego rozwoju technologicznego i technicznego
wsparcia. Jest oczywiste, Ze nikt nie chce ryzykowac¢ zakupu oprogramowania, ktore-
go producent nie ma szans na podazanie za ciagtlym rozwojem technologicznym i tym
samym utrzymania si¢ na konkurencyjnym rynku.

2. System powinien by¢ rozpowszechniony w Polsce. Gwarantuje to tatwos¢
dotarcia do wielu ekspertow dobrze juz obeznanych z systemem, stwarza mozliwos¢
wykorzystania wiedzy i do§wiadczen wielu instytucji oraz zapewnia sprawna wymia-
n¢ danych pomigdzy réznymi uzytkownikami.

3. System powinien by¢ dostarczany przez krajowa firm¢ wspdtpracujaca bez-
posrednio z jego producentem i pelniaca rolg dystrybutora zdolnego do §wiadczenia
wszelkich zwiazanych z taka rola funkcji (ustugi doradcze, gwarancje, serwis itd.)
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4. System powinien posiada¢ przyjazny dla uzytkownika interfejs graficzny. In-
terfejs graficzny, mozliwie prosty, wregez intuicyjnie obstugiwany powinien pozwoli¢
na przetwarzanie w jednolitym srodowisku réznych rodzajow i typow danych (dane
rastrowe, wektorowe, tekstowe). Takie rozwiazanie zapewnia wysoka efektywnos¢
pracy i zabezpiecza uzytkownika przed utrata informacji i danych w trakcie realizacji
ztozonych procedur przetwarzania i analizy danych.

5. System powinien posiada¢ narze¢dzia umozliwiajace import i eksport danych
zapisanych w réznych formatach. Ten postulat zapewnia mozliwo$¢ wykorzystania
danych gromadzonych w r6znych archiwach i przez rézne organizacje. Ulatwia ich
wymiang i aktualizacj¢ danych, podnoszac tym samym atrakcyjno$¢ systemu.

6. System powinien by¢ mozliwie prosty w obstudze. Wlasciwe wykorzystanie
1 powszechna akceptacja danego systemu narzedziowego GIS zalezy w duzej mierze
od tatwosci z jaka mozna ten system obshugiwaé. W wigkszosci przypadkow uzyt-
kownicy technologii GIS nie sa w tej dziedzinie ekspertami, czgsto nie maja nawet
dostatecznego przygotowania informatycznego. Ulatwieniem takim bedzie rowniez
mozliwo$¢ automatyzacji czgsto powtarzanych procedur oraz tworzenia wiasnych
interfejsow graficznych zgodnych z profilem dziatan konkretnego uzytkownika/insty-
tucji/organizacji.

7. System powinien by¢ wyposazony w narzedzia programistyczne umozliwiaja-
ce jego rozwdj, tworzenie aplikacji i nowych modutéw. Narzedzia takie pozwalaja na
oszczedno$¢ czasu, podniesienie wydajno$ci wykonywania prostych lub czgsto po-
wtarzanych zadan, a takze stwarzaja mozliwo$¢ modyfikacji systemu i jego wykorzy-
stania do specjalizowanych zadan analitycznych.

8. System powinien posiada¢ rozbudowane mozliwosci funkcjonalne. Szeroki
1 otwarty stale zakres celow i zadan, jakim ma sprostac¢ projektowany ZSI RPP wy-
maga juz na wstepie zastosowania narzedzi informatycznych charakteryzujacych si¢
wieloma rozbudowanymi cechami funkcjonalnymi. Zaliczy¢ do nich mozna, np. moz-
liwo$¢ importu danych pochodzacych z réznych Zrodet, mozliwos¢ ich przetwarzania,
taczenia, analizowania i wizualizowania (mozliwie w trybie 3D i w czasie rzeczywi-
stym), dla ulatwienia i przy$pieszenia interpretacji danych wykorzystywanych w po-
dejmowaniu decyz;ji.

Ze wzgledéw merytorycznych i ekonomicznych moduly systemow GIS w dziedzi-
nie rolnictwa powinny wspoétdziata¢ z innymi systemami informatycznymi w ramach
instytucji tworzacych takie systemy. Na szczeblu lokalnym do systemow tych naleze¢
beda systemy informatyczne dzialajace w gminach i powiatach. Na poziomie regio-
nalnym i centralnym bardzo istotna jest wspdltpraca z systemem panstwowego moni-
toringu $rodowiska oraz systemami branzowymi funkcjonujacymi w Ministerstwie
Srodowiska (np. GIS w Lasach Pafstwowych, system ,,Srodowisko”, system dla te-
rendw chronionych, baza danych o glebach marginalnych Polski, system o charakte-
rze 1 walorach mokradet 1 uzytkéw zielonych w Polsce, systemy GIS w Parkach Na-
rodowych).

Na szczegdlna uwage, z punktu widzenia powiazan instytucjonalnych, zastuguje
statystyka panstwowa. Zwiazki dziatan w zarzadzaniu $rodowiskiem z systemami sta-
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tystyki dotycza wzajemnego zasilania i korzystania z jednolitego systemu odniesien
przestrzennych TERYT. Dla analizy uwarunkowan spotecznych i ekonomicznych na
obszarach wigjskich istotna jest mozliwo$¢ korzystania z danych gromadzonych
w ramach lokalnej bazy danych GUS. Rowniez statystyka moze traktowac bazy da-
nych i aplikacje GIS jako alternatywne zrodto informacji, czerpiac dane bedace po-
chodna ztozonych analiz srodowiska w powiazaniu z danymi demograficznymi, stanu
zdrowia ludnosci, zatrudnienia itp.

Zastosowania systeméw GIS

Praktycznym przyktadem wykorzystania systeméw GIS jako narzgdzi wsparcia
decyzji jest opracowana w IUNG aplikacja AgroGIS. Aplikacja ta powstala w ra-
mach prac nad budowa zintegrowanego systemu informacji o rolniczej przestrzeni
produkcyjnej Polski. Podstawowym jej zadaniem jest wyznaczanie obszaréw priory-
tetowych dla realizacji programéw rolnosrodowiskowych na podstawie kryteriow przy-
rodniczych i socjo-ekonomicznych. Aplikacja korzysta z dostgpnych warstw informa-
cji charakteryzujacych gleby i sSrodowisko przyrodnicze Polski (12). Aplikacja zostata
stworzona jako narzedzie wsparcia decyzji na poziomie agencji centralnych koordy-
nujacych wdrazanie programéw srodowiskowych w rolnictwie. Programy te polegaja
na wdrozeniu w gospodarstwach rolnych sposobow gospodarowania przyjaznych dla
srodowiska, sprzyjajacych ograniczeniu emisji biogenéw pochodzenia obszarowego,
ograniczajacych erozje, zapewniajacych ochrong siedlisk itp. Jedna z form realizacji
programow zwiazanych z ochrona gleb przed erozja sa wylaczenia gruntéw z pro-
dukcji, zamiana gruntéw ornych na uzytki zielone lub zalesienia na terenach o duzym
nachyleniu spadkéw. Inng forma sa programy ochrony krajobrazu i réznorodnosci
biologicznej realizowane poprzez utrzymanie ekstensywnych form gospodarowania,
sprzyjajacych zachowaniu stanu rownowagi w srodowisku i ochronie tradycyjnej struk-
tury spotecznej wsi. W krajach Unii Europejskiej programy takie sa czgsto realizowa-
ne w krajobrazowo i przyrodniczo cennych obszarach gorskich, o stabo rozwinigtej
infrastrukturze i ograniczonych w zwiazku z tym mozliwos$ciach zatrudnienia poza
sektorem rolniczym. Gospodarstwo z tytutu uczestnictwa w programie otrzymuje re-
kompensat¢ finansowa. Wydzielenia obszaréw priorytetowych dla takich programow
sa dokonywanie na podstawie tradycyjnych kryteriow waloryzacji przestrzeni rolni-
czej oraz kryteridow przyrodniczych i krajobrazowych. Poszczegolne warstwy infor-
macyjne charakteryzuja réznorodnos$¢ biologiczng agroekosystemdw, wystepowanie
obszarow chronionych, zagrozenia $rodowiska zwiazane z degradacja gleb poprzez
zanieczyszczenia chemiczne, zakwaszenie i erozj¢ wodna. Aplikacje przygotowano
w sposdb umozliwiajacy interaktywne prowadzenie analiz przez uzytkownika z pod-
stawowa znajomoscig $rodowiska ArcView. AgroGis umozliwia uzupehienie analiz
srodowiskowo-przyrodniczych analizami charakteryzujacymi warunki spoteczne i eko-
nomiczne wsi.

Aplikacja korzysta z danych przestrzennych w postaci numerycznej, pochodza-
cych z réznych zrodet 1 formatow. Dane te charakteryzuja §rodowiskowe, przyrodni-
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cze 1 spoteczne uwarunkowania przestrzeni rolniczej. Z zalozenia aplikacja stuzy do
wyznaczania obszaréw priorytetowych dla realizacji programow rolnosrodowiskowych
w skali ogolnej, umozliwiajac podejmowanie odpowiednich decyzji przede wszystkim
na poziomie krajowym i regionalnym. Stad tez rozdzielczos¢ i reprezentatywno$¢ zgro-
madzonych danych odpowiada wymaganiom skali 1:500 000. Zrgby systemu tworza
nastgpujace bazy tekstowe 1 geometryczne:

1) mapa glebowo-rolnicza charakteryzujaca przydatno$¢ rolnicza gleb, dominujace
typy i rodzaje gleb (budowe profilu);

2) mapa zanieczyszczen gleb metalami cigzkimi;

3) mapa odczynu gleb;

4) mapa potencjalnej erozji wodnej gleb;

5) mapa obszaréw chronionych (parki narodowe, parki krajobrazowe, otuliny par-
kow narodowych i krajobrazowych, obszary chronionego krajobrazu);

6) mapa ostoi przyrody jako obszarow wydzielonych ze wzgledu na rdézne moty-
wacje decydujace o walorach przyrodniczych, zashugujacych na szczegdlna
ochrong (flora, bezkrggowce, ryby, ptazy, gady, ptaki, kolonie bocianow, ssaki,
kolonie nietoperzy, fauna, zbiorowiska, siedliska, geomorfologia, krajobraz, ar-
cheologia i paleontologia);

7) obszary weztowe sieci Econet;

8) zestawienia powierzchni uzytkdéw rolnych w gminach;

9) granice administracyjne regiondéw i gmin;

10) lokalna baza danych GUS.

Podstawowe bazy danych zostaty opracowane przez Instytut Uprawy Nawozenia
i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach (IUNG-PIB), Insty-
tut Ochrony Przyrody w Krakowie i Instytut Ochrony Srodowiska w Warszawie.
Integracj¢ danych oraz opracowane algorytmu aplikacji wykonano w IUNG.

Dziatanie aplikacji AgroGis polega na generowaniu poligondéw spehiajacych okre-
slone przez uzytkownika kryteria (rys. 2). Najprostszym przykladem wydzielenia ob-
szarow jest laczenie wszystkich powierzchni, traktowanych jako przyrodniczo cenne
lub zagrozone (ostoje przyrody, obszary chronione, sie¢ Econet, powierzchnie gleb
narazonych na erozjg itp.).

W wyniku procesu taczenia powstaje nowa warstwa bedaca suma powierzchni
wymienionych obszaréw, przedstawiona w postaci odpowiedniej mapy tematycznej
(rys. 3).

Kontynuacja analizy jest obliczenie procentowego udziatu wydzielonych powierzchni
w stosunku do powierzchni uzytkow rolnych wszystkich gmin w Polsce (rys. 4).
W wyniku analizy powstaje kategoryzacja gmin na cztery grupy zdefiniowane w na-
stgpujacy sposob:

1) gminy o matym udziale powierzchni priorytetowych,

2) gminy o $rednim udziale powierzchni priorytetowych,

3) gminy o duzym udziale powierzchni priorytetowych,

4) gminy o bardzo duzym udziale powierzchni priorytetowych.
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Rys. 2. Schemat dziatania aplikacji — okna dialogowe

Zrodlo: Opracowanie wlasne

Do grupy pierwszej naleza wszystkie gminy, dla ktérych procentowy udzial po-
wierzchni obszardow priorytetowych, wyznaczonych w procesie analizy miesci si¢
w obrebie pierwszego kwartyla (ciag warto$ci obejmujacy pierwsze 25% wynikow);
gminy nalezace do grupy drugiej charakteryzuje udzial powierzchni mieszczacy si¢
w obrgbie drugiego kwartyla. Sposob klasyfikowania grupy trzeciej i czwartej jest
analogiczny do wyzej opisanego. Dalsza kontynuacja analizy prowadzi do uzyskania
charakterystyki regionow (wojewddztw) ze wzgledu na udzial powierzchni obszaréw
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Rys. 3. Przyklad wydzielenia obszaréw priorytetowych na podstawie wystgpowania erozji wodnej
obszarow chronionych i ostoi przyrody

Zrédto: Opracownie wiasne

priorytetowych w stosunku do powierzchni uzytkow rolnych (rys. 5). Kryteria podzia-
hu gmin i regionéw na grupy o okreslonym priorytecie mozna zmienia¢ z poziomu
programisty.

Aplikacja umozliwia dokonywanie bardziej ztozonych analiz dla dowolnie wybra-
nych kryteriow. Dla przyktadu mozna wydziela¢ powierzchnie zwiazane z wystepo-
waniem obszarow chronionych (parki, otuliny parkéw itp.), na ktdrych wystepuja gle-
by tworzace okreslone kompleksy przydatnosci rolniczej, podlegajace jednocze$nie
erozji w danym stopniu. Oprdcz erozji i kompleksow glebowych kryteria zwiazane
z charakterystyka gleb danego obszaru moga uwzglednia¢ zanieczyszczenia metalami
oraz degradacj¢ poprzez zakwaszenie. Istnieje mozliwos¢ dowolnego zestawienia wielu
kryteridéw okreslajacych obszary chronione, ostoje przyrody, gleby i procesy ich de-
gradacji. Przy ztozonych analizach poligony wybrane z poszczegolnych warstw tema-
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Rys. 4. Wystgpowanie obszaréw priorytetowych w gminach — udzial w stosunku do powierzchni
uzytkéw rolnych
Zrédlo: Opracowanie wiasne

tycznych na zasadzie doboru okreslonego zestawu atrybutow, przecinaja si¢ wzajem-
nie w wyniku czego powstaje warstwa wynikowa (poligony) stanowiaca czgsé
wspolna, spetniajaca wszystkie zaktadane kryteria.

Podejmowanie decyzji odnosnie finansowania programow rolnosrodowiskowych
powinno opieraé sig, oprocz kryteridw przyrodniczych, na ocenie warunkéw spotecz-
nych i ekonomicznych. Zaklada sig, ze, zwtaszcza w warunkach polskich, uwarunko-
wania spoteczne i regionalne ksztattujace typ gospodarstwa rolnego beda brane pod
uwagg przy okreslaniu obszarow priorytetowych dla realizacji takich programéow. Przy-
ktadem regiondéw o szczegdlnych walorach $srodowiskowych i jednoczesnie powaz-

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

48 T. Stuczynski, J. Jadczyszyn, S. Kukuta

udziat obszaréw priorytetowych
w gminach:
maty
Sredni
- duzy
Il bardzo duzy

Rys. 5. Wystepowanie obszarow priorytetowych w wojewodztwach — udziat w stosunku
do powierzchni uzytkow rolnych
Zrédlo: Opracowanie wiasne

nych problemach strukturalnych, zwiazanych z rozdrobnieniem gospodarstw sa ob-
szary gorskie. W celu uwzglednienia omawianych czynnikow aplikacje powiazano
z baza danych lokalnych GUS, wszechstronnie charakteryzujaca gminy pod wzgle-
dem statystyk demograficznych, dochodow ludno$ci, bezrobocia, struktury zasiewow
i produkcji rolniczej, danych o emisji zanieczyszczen i ochronie srodowiska. Wykorzy-
stanie tych danych umozliwia uzytkownikowi usci§lenie wydzielen dokonanych ze wzgle-
du na kryteria przyrodnicze analiza czynnikow socjo-ekonomicznych. Innym przykta-
dem wykorzystania systemu GIS jest ocena retencji wody dostepnej dla roslin w pro-
filu glebowym w wojewddztwie mazowieckim wykonywana za pomoca modelu bilansu
wodnego na podstawie danych zawartych na mapie glebowo-rolniczej (rys. 6).
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Legenda
Retencja wody potencjalnie dostgpnej

[} mata (25-125 mm)
[ $rednia (125-175 mm)
I wysoka (175-355 mm)

|:| obszary nieklasyfikowane

granice powiatow

Opracowano w Zaktadzie Gleboznawstwa Erozji i Ochrony Gruntéw IUNG-PIB

Rys. 6. Retencja wody potencjalnie dostgpnej dla roslin w wojewodztwie mazowieckim
Zrodho: Opracowanie wiasne
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Podsumowanie

Na przestrzeni kilku ostatnich lat dokonat si¢ przetom w rozwoju technologii infor-
matycznych i ich zastosowan w analizie zjawisk o charakterze przestrzennym. Sku-
teczne zarzadzanie obszarami wiejskimi, opracowanie 1 wdrazanie zobiektywizowa-
nych strategii modernizacji rolnictwa i zmiany srodowiska wiejskiego w kierunku jego
wielofunkcyjnego rozwoju wymagaja pilnego uruchomienia systeméw informacji opar-
tych na narzedziach GIS. Wynika to z potrzeby ciaglej analizy procesow zachodza-
cych w przestrzeni rolniczej podlegajacej intensywnym zmianom strukturalnym, kra-
jobrazowym i spotecznym. Realizacja podstawowych celow polityki wobec obszaréw
wiejskich, w tym zwlaszcza aktywne ksztattowanie warunkéw rozwoju zréwnowazo-
nego, ochrona zasobow $rodowiska naturalnego, przebudowa struktur sektora rolne-
g0 W ujeciu regionalnym, bedzie mozliwa pod warunkiem wsparcia procesow podej-
mowania decyzji poprzez szerokie wykorzystanie systemow informacji przestrzenne;.
Wynikiem wieloletnich prac nad rozwojem systemu informacji GIS prowadzonych
w IUNG-PIB jest szeroki zestaw przestrzennych baz danych na poziomie ogdlnokra-
jowym i regionalnym oraz narzgdzi informatycznych, procedur i metod przetwarzania.
Jest on rozumiany jako podstawa rozbudowywanego stopniowo, w miar¢ pojawiaja-
cych si¢ potrzeb, operacyjnego systemu informacji (ZSI RPP) wspomagajacego pro-
cesy podejmowania decyzji strategicznych zwigzanych z ksztattowaniem wiasciwego
rozwoju obszaréw wiejskich. Pilotowy system obejmuje obecnie trzy wspotdziatajace
ze soba 1 w pelni spojne podsystemy funkcjonalne, wykorzystujace bardzo nowocze-
sne i rozbudowane $rodowisko sprzetowo-programowe oparte na standardach de facto
technologii GIS. Budowa systemu pilotowego polegata na zainicjowaniu systemu pod
wzgledem funkcjonalnym, strukturalnym i organizacyjnym. System jest wdrazany na
poziomie lokalnym, gléwnie w zakresie zwiazanym z potrzebami ochrony gruntow.
Rozwiazan instytucjonalnych wymaga state ,,prowadzenie systemu”, co oznacza mo-
dernizowanie i rozszerzanie w miarg potrzeb jego funkcji analitycznych, aktualizowa-
nie i rozbudowe baz danych, wykorzystanie w praktyce wynikéw odpowiadajacych
potrzebom powigkszajacego si¢ grona uzytkownikow.

Metody i instrumenty stworzone lub adaptowane w wyniku prac nad Zintegrowa-
nym Systemem Informacji o Rolniczej Przestrzeni Produkcyjnej Polski moga by¢ ope-
racyjnie wykorzystane do oceny regionalnego zréznicowania warunkéw produkcji
rolniczej, zastepujac jednoczesnie tradycyjne ekspertyzy opisowe doktadniejsza ana-
liza ilo§ciowa, oparta na statym monitorowaniu i analizie uaktualnianych baz danych
i stale udoskonalanych metodach modelowania i prognozowania. Pilna potrzeba jest
szerokie udostgpnienie, w postaci numerycznej, informacji dotyczacej waloryzacji prze-
strzeni rolniczej oraz stanu poszczegolnych elementow $rodowiska, ze wskazaniem
na obszary podlegajace degradacji, z uwzglednieniem stopnia ich degradacji, analizy
ryzyka i kierunku zmian stanu $rodowiska.

Podstawowym czynnikiem decydujacym o dalszym rozwoju systeméw informaciji
przestrzennej dla potrzeb rolnictwa i ochrony srodowiska jest wlasciwa koordynacja
dzialan oraz integracja systemow branzowych z systemami informacji przestrzennej
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budowanymi na réznych poziomach administracji samorzadowej. Niezbedne sa row-
niez szeroko zakrojone dziatania edukacyjne 1 upowszechnieniowe zaréwno w sferze
ksztalcenia akademickiego, jak i przygotowania pracownikoéw administracji do korzy-
stania z informacji tworzonej i udostgpnianej przez systemy GIS.
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Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

METODY STATYSTYCZNE STOSOWANE DO OCENY REGIONALNEGO
ZROZNICOWANIA ROLNICTWA*

Wstep

Problem regionalnych uwarunkowan rozwoju rolnictwa wystgpuje w tematyce
badawczej wielu placowek naukowych w Polsce. Dotychczasowe wyniki badan
z tego zakresu wskazuja na wystgpowanie znaczacych roznic migdzy regionami
w kraju, powodowanych odmiennymi warunkami przyrodniczymi, spoteczno-ekono-
micznymi i organizacyjnymi gospodarstw rolnych (2). Cechy charakteryzujace jako$¢
rolniczej przestrzeni produkcyjnej, poziom kultury rolnej, agrotechniki, naktadow na
produkcje rolna itp. wykazuja przestrzenne zroznicowanie. Ocena tego zroznicowania
nie jest sprawa prosta. Mamy tu bowiem do czynienia z wieloma czynnikami opisuja-
cymi rolnicza przestrzen produkcyjna i jej wykorzystanie; wystepuja problemy z pozy-
skaniem danych zrédtowych o niewysokim stopniu agregacji, réwniez wiarygodnos¢
niektorych informacji pozyskanych od respondentow moze budzi¢ pewne zastrzeze-
nia (3). Kolejne utrudnienie wystgpuje na etapie opracowania zebranych danych. Duza
liczba zmiennych (ilosciowych i jakosciowych) 1 obserwowanych jednostek wptywa
na niejednorodno$¢ materiatu liczbowego, co w nastgpstwie stwarza problemy przy
wyborze wlasciwych metod klasyfikacji i grupowania danych, ktére zaleza réwniez
od celu badan.

Celem opracowania jest przeglad metod statystycznych zalecanych w analizach
dotyczacych zréznicowania regionalnego rolnictwa.

Materialy Zrodlowe a cel badan

Dane zrodtowe najczeséciej pozyskuje si¢ z rejestracji 1 sprawozdawczosci orga-
néw administracji panstwowej, w tym spiséw powszechnych prowadzonych przez
GUS, ankiet oraz badan naukowych, tj. obserwacji i doSwiadczen polowych. Dane te
przedstawiaja rozmieszczenie badanej zbiorowosci w przestrzeni (wojewodztwo, po-
wiat, gmina, wie$, gospodarstwo, pole, wspolrzedne geograficzne), tworzac szereg

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w wieloletnim programie IUNG-PIB
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terytorialny. W szeregach terytorialnych warto$¢ badanej cechy lub liczebnos$¢ jedno-
stek posiadajacych okreslona wiasciwos¢ okresla si¢ w odniesieniu do przestrzeni,
np.: plony 4 zb6z z 1 ha zasiewow, obsada zwierzat wyrazona w SD na 100 ha UR,
udziat GO w % powierzchni UR itp.

Doktadno$¢ wynikow, ze statystycznego punktu widzenia, zalezy od pochodzenia
danych zroédtowych. Wyniki statystyki panstwowej pozyskane sa najczesciej z badan
pemych, obejmujacych cata populacje: np. w ramach Powszechnego Spisu Rolnego
wyniki zbierane sa ze wszystkich gospodarstw rolnych w kraju, a nastgpnie dane te sa
odpowiednio agregowane do poziomu kolejnych jednostek administracyjnych Polski
(gmina, powiat, wojewodztwo). Celem badan bazujacych na danych statystyki maso-
wej moze by¢: analiza poziomu i relacje migdzy czynnikami produkcji rolnej, bonitacja
jednostek administracyjnych pod katem ich przydatnosci do produkcji rolnej, walory-
zacja regiondéw 1 ich delimitacja (1). Badania pelne sa jednak bardzo pracochtonne
i drogie, dlatego do opracowan z pogranicza ekonomii, socjologii i rolnictwa wyniki
pozyskuje si¢ na podstawie ankiet, a informacje bedace ich wynikiem stanowia cenne
zrodlo wiedzy wspomagajacej proces decyzyjny.

Badanie ankietowe jest w istocie badaniem cze$ciowym. Z analizowanej zbioro-
wosci jednostek, np. gospodarstw rolnych zlokalizowanych na okre§lonym obszarze
wybiera si¢ w sposob reprezentatywny probe, ktorej wszystkie jednostki nalezy objaé
badaniami ankietowymi. Operat losowania proby i jej liczebno$¢ zaleza od whasciwo-
$ci statystycznych populacji (liczba cech, ich jednorodnos¢, skorelowanie zmiennych)
oraz zatozonej doktadnosci badan. Wyniki cech z proby wykorzystuje si¢ do oszaco-
wania parametrow tych cech (Srednie, wariancje, korelacje, wspotczynniki funkcji
opisujacych zalezno$ci migdzy zmiennymi) w catej populacji. Przykladowe cele badan
ankietowych to: analiza 1 ocena technologii stosowanych w produkcji rolniczej wybra-
nego terenu, efekty ekonomiczne lub warunki socjo-ekonomiczne gospodarstw poto-
zonych w okreslonym regionie, ocena wykorzystania rolniczej przestrzeni produkcyj-
nej wybranych regionow.

Wyniki eksperymentalne odnosza si¢ do konkretnych warunkow siedliskowych
pola i nie mozna ich uogolniaé, jezeli nie prowadzi si¢ badan w réznych warunkach
klimatyczno-glebowych. Poniewaz obecnie nie zaktada si¢ wieloletnich 1 wielopunkto-
wych serii do§wiadczen polowych w skali calego kraju, wigc na podstawie analizy
wynikéw doswiadczen mozna jedynie wnioskowac, ze w warunkach produkcyjnych
wystepuja podobne zaleznoéci migdzy zmiennymi (korelacje, ksztatt funkcji), nato-
miast wielko$¢ lub zmienno$¢ badanych cech oraz wartosci wspdtczynnikow funkcji
opisujacych te zalezno$ci sa najczesciej inne. Roznice te wynikaja gtownie z faktu, ze
doswiadczenia prowadzone sa w warunkach kontrolowanych. Podobne uwagi do-
tycza do§wiadczen zootechnicznych, w ktérych odpowiednio dobiera si¢ zwierzeta do
badan tak, by zmiennos$¢ osobnicza byta jak najmniejsza. Doswiadczenia polowe tylko
w specyficznych przypadkach sa wykorzystywane w tego typu badaniach, dotyczy to
np. rejonizacji upraw.

Obserwacje naukowe rejestruja stan interesujacych cech w punktach badan. Naj-
czgSciej wykorzystywane sa do poszukiwania zalezno$ci przyczynowo-skutkowych
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migdzy badanymi cechami. Wyniki obserwacji punktowych przeksztalca si¢ na dane
powierzchniowe, opisujace pewne jednostki regionalne za pomoca roznych metod in-
terpolacyjnych. W ten sposob opracowuje si¢ np. mapy warunkéw pogodowych (sumy
opadow, srednie temperatury, nastonecznienie), mapy glebowo-rolnicze itp. Jezeli jed-
nak punkty rejestracji sa znacznie od siebie oddalone, a warto$ci cechy nie zmieniaja
si¢ liniowo migdzy punktami siatki pomiarowej, wowczas metody interpolacji prze-
strzennej nie odzwierciedlaja prawdziwych wartosci tej cechy.

Metody opracowywania wynikéw

Statystyczne uporzadkowanie materiatu liczbowego polega na takim podziale zbio-
rowosci niejednorodnej na mozliwie homogeniczne grupy, by umozliwi¢ ich charakte-
rystyke, pozna¢ strukturg tej zbiorowosci oraz ustali¢ zalezno$ci migdzy badanymi
cechami. Wyrédznia si¢ trzy klasy metod grupowania obiektow:

a) grupowanie strukturalne, polegajace na uporzadkowaniu badanej zbiorowosci
wedtug wielkos$ci, czyli warto$ci okreslonej cechy Iub cech;

b) metody estymacji podobienstwa, czyli podziat na klasy typologiczne poprzez wy-
odre¢bnianie z badanej zbiorowosci mozliwie jednorodnych grup przy uwzglednie-
niu kilku cech typowych do okreslenia badanego zjawiska;

¢) grupowanie analityczne, uwzgledniajace korelacje migdzy zmiennymi w celu okre-
$lenia liczbowego zwiazku migedzy wieloma cechami.

Grupowanie strukturalne

Przystepujac do wydzielenia grup — regionow na podstawie cech réznicujacych
dana zbiorowo$¢ nalezy wyznaczy¢ podstawowe charakterystyki statystyczne zmien-
nych. Najczesciej dla cech ilo§ciowych oblicza si¢ wartos¢ srednia, mediang, warian-
cj¢ lub odchylenie standardowe, rozstgp miedzy minimalna i maksymalna wartoscia,
kwartyle oraz wspotczynnik zmiennosci wyrazony w % Sredniej. Zmienng opisuje si¢
$rednig arytmetyczna i odchyleniem standardowym lub wspoétczynnikiem zmiennosci,
gdy jej rozktad jest zgodny z rozktadem normalnym, a w przypadku rozktadéw sko-
snych za pomoca mediany i kwartyli.

Kolejnym krokiem jest konstrukcja szeregu strukturalnego, polegajaca na zgrupo-
waniu jednostek wedlug przyjetej przez badacza cechy roéznicujacej — ilosciowej lub
jakosciowej. Klasy szeregu wyznacza sig¢ na podstawie dotychczasowej wiedzy, roz-
ktadu zmiennej lub jej wartosci badz bonitacji. Na przyktad, mozna skonstruowac sze-
reg strukturalny dla plonow roslin, zawartosci prochnicy lub mikrosktadnikow w gle-
bie, poziomu nawozenia itp. w zaleznosci od klas jakosci gleby. Gleba moze by¢ opisa-
na jako: staba, $rednia i dobra, moze by¢ oceniona za pomoca kompleksu rolniczej
przydatnosci gleb lub klasy bonitacyjnej, a w przypadku, gdy jest wyrazona wskazni-
kiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, wowczas wartosci wskaznika
nalezy pogrupowaé w klasy (od — do). Do oceny istotnosci réznic migdzy wartosciami
cech sklasyfikowanych w szereg strukturalny wykorzystuje si¢ jednoczynnikowa analize
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wariancji (zmienne o rozktadzie normalnym) lub analizg rang (rozktad zmiennej r6zny
od rozkltadu normalnego), przyjmujac za czynnik wybrana ceche klasyfikujaca (w
omawianym przyktadzie jest to jakos$¢ gleby). Istotne rdznice wartosci cech migdzy
klasami wskazuja, ze wybrana cecha klasyfikujaca dobrze réznicuje analizowana zbio-
rowos$¢, wigc pogrupowanie jest poprawne. W przypadku dwoch lub wigkszej ilosci
zmiennych klasyfikujacych wykorzystuje sig¢ wieloczynnikowa analiz¢ wariancji lub
rang albo konstruuje si¢ wielodzielcze tablice i za pomoca testu y? ocenia si¢ zalez-
nos¢ (wspoldziatanie) migdzy zmiennymi klasyfikujacymi.

Metody estymacji podobienstwa

Podziat zbiorowos$ci na klasy typologiczne zalezy od liczby zmiennych; w przypad-
ku jednej lub dwoch zmiennych wykorzystuje si¢ podstawowe charakterystyki staty-
styczne do podziatu uporzadkowanego szeregu liczbowego lub do podziatu ptaszczy-
zny. Klasyfikacji dokonuje si¢ stosujac kryteria: $redniej, mediany, Sredniej i odchyle-
nia standardowego, mediany i kwartyli. Na podstawie kryterium $redniej i mediany
uzyskuje si¢ podziat jednostek na dwie klasy: ,,mniejsze od...” 1 ,,wigksze lub row-
ne...”, albo ,,mniejsze lub rowne...” i ,,wigksze od...” dla liniowo uporzadkowanego
szeregu i na cztery klasy przy podziale ptaszczyzny (5). Z podziatu bazujacego na
medianie i kwartylach mamy dla uporzadkowanego szeregu liczbowego cztery klasy,
a na podstawie $redniej 1 odchylenia standardowego najczesciej wyodrebnia si¢ szesé¢
klas, a przypadku podziatu ptaszczyzny odpowiednio szesnascie i trzydziesci sze$¢
klas.

W przypadku grupowania opartego na wielu cechach wykorzystuje si¢ metody
redukcji zmiennych, takie jak: analiza sktadowych gtéwnych Iub analiza czynnikowa,
a nastgpnie do nowych zmiennych (sktadowych Iub czynnikoéw) stosuje przedstawio-
ne powyzej miary statystyczne.

Metoda sktadowych gltéwnych jest uwazana za szczeg6lnie przydatna ze wzgledu
na mozliwos¢ przeksztatcenia uzyskanych wynikéw do przestrzeni tréj-, dwu-, a na-
wet jednowymiarowej, niewielka stratg informacji przy redukcji wymiaréw przestrze-
ni, graficzna prezentacjg obserwacji wielowymiarowych na plaszczyznie wyznaczo-
nej przez sktadowe oraz brak korelacji migdzy sktadowymi. O ilosci sktadowych de-
cyduja wniesiony przez nie fadunek informacji oraz przyj¢ta w badaniach metoda po-
dziahu jednostek na klasy typologiczne. W praktyce najczes$ciej uwzglednia sig dwie
pierwsze sktadowe gltéwne, ktore umozliwiaja oceng podobienstwa obiektow poprzez
rozktad punktéw na plaszczyznie.

Analiza czynnikowa, podobnie jak analiza sktadowych glownych, jest metoda ana-
lizy struktury wspoétzaleznosci cech pod katem istnienia grup skorelowanych zmien-
nych (1). Zaktada sig, ze gdy cechy wewnatrz grup sa silnie skorelowane, wowczas
o ich warto$ciach decyduje jaki§ wspolny czynnik wyjasniajacy t¢ wspdtzaleznosc.
Z praktycznego punktu widzenia analiza czynnikowa, tak jak metoda sktadowych gtow-
nych, prowadzi do redukcji zmiennych ze stosunkowo matg strata informacji, a dodat-
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kowo umozliwia interpretacj¢ czynnikow poprzez zespot cech najsilniej z nimi skorelo-

wanych.

Do podzialu obiektow wielozmiennych na grupy jednorodne mozna zastosowac
biplot rozpigty w przestrzeni dwdch lub trzech sktadowych glownych lub czynnikow,
szczegolnie w przypadku, gdy klasyfikuje si¢ niezbyt duza liczbe jednostek.

Inna metoda pozwalajaca na podobna identyfikacj¢ ukrytych cech jest metoda
skalowania wielowymiarowego, zwana w skrocie MDS. Algorytm metody MDS
wykorzystujac zasade redukcji wielowymiarowe]j przestrzeni niemetrycznej (skala
porzadkowa) na przestrzen metryczna (skala przedzialowa) o mniejszej liczbie wy-
miarO6w pozwala na wyznaczenie map percepcji z odpowiednia konfiguracja prze-
strzenng struktur obiektow. Jedna z technik skalowania wielowymiarowego (MDS)
stosowana do danych jako$ciowych jest analiza korespondencji. Analiza korespon-
dencji grupuje kategorie na podstawie tablic kontyngencji, a wyniki sa interpretowane
na podstawie miar charakteryzujacych zwiazek pomigdzy kolumnami i wierszami.
Kategorie, ktore sa sobie blizsze sa zarazem bardziej podobne pod wzgledem struktu-
ralnym. Jest to technika opisowa i eksploracyjna dostarczajaca informacji podobnych
w swej naturze do rezultatow analizy czynnikowe;.

Analiz¢ skupien wykorzystuje si¢ najczesciej do estymacji podobienstwa jednostek
scharakteryzowanych przez wiele cech i ich grupowania na podstawie odlegtosci (1).
Analiza skupien obejmuje rozne metody podziatu zbiorowosci na podzbiory obiektow
0 wzajemnie podobnych elementach w przestrzeni wielowymiarowej. Podstawa po-
dziahu jest macierz odleglosci, przy czym definicja odlegtosci jest dowolna i zalezy od
celu badan i charakteru grupowanych jednostek. Moze to by¢ odlegtos¢ Euklidesa lub
jej kwadrat, odlegto$§¢ Mahalanobisa, wspotczynnik determinacji albo inne miary trak-
towane jako odlegto$¢ w przestrzeni rozpigtej na analizowanych cechach. Z metod
analizy skupien najczgsciej wykorzystywane sg hierarchiczne metody aglomeracyjne
i nie hierarchiczna metoda k-$rednich. Poniewaz w kazdej z metod hierarchicznych
wykorzystuje si¢ inne kryteria wyznaczania odlegto$ci miedzy skupieniami, metody te
moga prowadzi¢ do réznych wynikow. Najczesciej stosowanymi metodami analizy
skupien sa:

e metoda najblizszego sasiedztwa, zwana tez taksonomia wroctawska — uzyskuje
si¢ jedno duze skupienie obiektow oraz mato liczne podzbiory Iub pojedyncze jed-
nostki o warto$ciach cech znacznie odstajacych od wartosci przecigtnych dla
zbiorowosci i1 dlatego wykorzystuje si¢ ja przy poszukiwaniu jednostek odstaja-
cych;

e metoda najdalszego sasiedztwa — konstruuje skupienia na podstawie maksymal-
nej odleglosci miedzy obiektami, daje dobry podziat na skupienia w zagadnieniach
dotyczacych regionalizacji;

e metoda Warda — prowadzi do skupien o zblizonych liczebno$ciach, charakteryzu-
jacych si¢ minimalna wariancja i z tego wzgledu rowniez czgsto jest wykorzysty-
wana do klasyfikacji jednostek przestrzennych;

e metoda k-$rednich — taczy obiekty w skupienia wokét zadanych z gory jednostek,
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w mozliwie najwigkszym stopniu rozniagce si¢ od siebie. Metodg stosuje si¢ do
duzej liczby obiektow, a za kryterium podziatu na grupy przyjmuje si¢ minimaliza-
cje sumy kwadratow odlegtosci wewnatrzgrupowych.

Analiza skupien nie jest testem statystycznym, ale zbiorem réznych algorytmow,
ktére prowadza do grupowania obiektéw. W odrdéznieniu od wielu innych procedur
statystycznych, metody analizy skupien sa stosowane przewaznie wtedy, gdy nie dys-
ponujemy zadnymi hipotezami a priori, natomiast jesteSmy nadal w fazie eksploracyj-
nej badan. Dlatego testowanie istotnosci statystycznej w tradycyjnym rozumieniu tego
pojecia faktycznie nie znajduje tutaj zastosowania. Nalezy tez podkreslic¢, ze optymal-
na liczba skupien nie jest znana z gory i powinna by¢ wyliczana na podstawie danych.
Zazwyczaj badamy srednie wszystkich cech dla kazdego skupienia, aby oszacowac
na ile nasze skupienia sa od siebie rozne. Na podstawie testu F z analizy wariancji
wykonanej dla kazdej cechy okresla si¢ na ile dobrze dany wymiar dyskryminuje sku-
pienia.

Inna metoda sprawdzania poprawnos$ci klasyfikacji obiektow jest analiza dyskry-
minacji, stosowana réwniez do rozstrzygania, ktdre zmienne pozwalaja w najlepszy
sposob dzieli¢ dany zbiodr jednostek na wystepujace w naturalny sposob grupy.

Grupowanie analityczne

Ostatnia klasa metod statystycznych wykorzystywanych do oceny regionalnego
zroéznicowania rolnictwa sa procedury grupowania analitycznego. Nalezy tu zaliczy¢
analiz¢ korelacji, analizg regresji i drzewa klasyfikacyjne oraz analize kanoniczna.
Badajac zwiazek korelacyjny migdzy zmiennymi mozna ocenia¢ wielko$¢ jednej zmien-
nej na podstawie wielkosci drugiej zmiennej lub zbioru zmiennych, wykorzystujac
w tym celu modele regresji.

Roéwnanie regresji wyznaczone na podstawie jednostek uporzadkowanych prze-
strzennie ze wzgledu na dwie zmienne niezalezne, ktore sa ortogonalnymi wspotrzed-
nymi geograficznymi lub jedng zmienna niezalezng okreslajaca odlegto$¢ migdzy obiek-
tami nosi nazwe trendu powierzchniowego. Zaklada sig, ze funkcja trendu jest wielo-
mianem stosunkowo niskiego stopnia. W analizie trendu wyrdznia si¢: zmiany zacho-
dzace w duzej skali, zwane zmianami regionalnymi, zmiany w matej skali, czyli fluktu-
acje lokalne oraz zmiany losowe.

Na podstawie oceny dopasowania modelu regresji, czyli analizy punktow odstaja-
cych i analizy reszt mozna roéwniez dokona¢ grupowania jednostek.

Drzewa klasyfikacyjne wykorzystuje si¢ do wyznaczania przynaleznos$ci przypad-
kow lub obiektow do klas jako§ciowej zmiennej zaleznej na podstawie pomiardw jed-
nej lub wigcej zmiennych objasniajacych. Elastyczno$¢ analizy wykonanej za pomoca
drzew klasyfikacyjnych sprawia, ze jest ona bardzo atrakcyjna, szczegdlnie, gdy nie
mozna korzysta¢ z metod parametrycznych z powodu zatozenia dotyczacego rozkta-
dow zmiennych.

Istnieje wiele miar korelacji wyrazajacych zaleznosci migdzy dwiema lub wigksza
liczba zmiennych. Mozna tu wymieni¢ wspotczynnik korelacji Pearsona, ktory mierzy
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stopien liniowego powiazania migdzy dwiema zmiennymi lub nieparametryczne miary
zaleznosci, oparte na podobienstwie rang dwoch zmiennych, na przyktad wspotczyn-
nik korelacji rang Spearmana. Regresja wieloraka umozliwia badanie zwiazkow mig-
dzy zmienna zalezna i zbiorem zmiennych niezaleznych, natomiast wielowymiarowa
analiza korespondencji pomaga wyjasniaé wspotzaleznos$ci wystepujace w zbiorze
zmiennych jako$ciowych.

Korelacja kanoniczna, to dodatkowa procedura szacowania zwiazku migdzy zmien-
nymi. W szczegolnos$ci, analiza ta umozliwia badanie zwiazku migdzy dwoma zbiora-
mi zmiennych. Wspétczynniki korelacji kanonicznych mozna wykorzysta¢ do redukcji
zbioru zmiennych wej$ciowych poprzez zastapienie ich najsilniej skorelowanymi para-
mi zmiennych kanonicznych.

Podsumowanie

Regionalizacja to procedura wyro6zniania regionéw, polegajaca badz na dzieleniu
powierzchni obszaru na jednostki regionalne na podstawie przyjetych kryteriow lub na
faczeniu przylegajacych do siebie jednostek o podobnych warunkach. Wazna cecha
regionalizacji jest to, ze pokrywa ona caty badany obszar, czyli kazda z analizowanych
jednostek musi naleze¢ do jakiego$ regionu.

Do opracowania zagadnien zwiazanych z klasyfikacja i typologia przestrzenna jed-
nostek regionalnych wykorzystuje si¢ wiele roznych metod. Omowione metody wy-
brano pod katem ich przydatnosci w badaniach rolniczo-ekonomicznych, a nie na pod-
stawie przegladu literatury dotyczacej regionalnego zroznicowania rolnictwa. Nie
wszystkie z prezentowanych procedur statystycznych sa powszechnie wykorzysty-
wane, szczegolnie metody wielozmienne, chociaz wystepuja one w dwdch popular-
nych w Polsce programach: STATGRAPHICS i STATISTICA (6, 7). W obrgbie metod
wielozmiennych mozna wyrézni¢ procedury, ktore prowadza do redukcji zmiennych
(analiza sktadowych glownych, analiza czynnikowa, korelacje kanoniczne, skalowa-
nie wielowymiarowe i analiza korespondencji) lub estymacji podobienstwa badanych
obiektow (analiza skupien, drzewa decyzyjne). Nalezy podkresli¢, ze wyniki metod
redukujacych macierz informacji nie prowadza bezposrednio do wydzielenia grup jed-
norodnych obiektow. Na podstawie nowych, najczesciej jednej, dwoch lub trzech
zmiennych (sktadowych, czynnikéw lub zmiennych kanonicznych), wykorzystujac
metody grupowania strukturalnego lub estymacji podobienstwa dokonuje si¢ grupo-
wania obiektéw. Dla jednej zmiennej, po liniowym uporzadkowaniu obiektow, do kla-
syfikacji stosuje si¢ podstawowe charakterystyki statystyczne. Podobne parametry
shuza do podziatu ptaszczyzny (dla dwoch zmiennych) lub przestrzeni (trzy wyodreb-
nione zmienne). W przypadku zbioru danych odwzorowanego za pomoca dwoch lub
wigkszej liczby nowych zmiennych najczeSciej w dalszej analizie wynikow stosuje si¢
rozne algorytmy analizy skupien i analiz¢ dyskryminacji. Podobnie postgpuje sig, ana-
lizujac reszty rownania regresji, tu obiekty klasyfikuje si¢ najczgs$ciej na podstawie
warto$ci przedziatdw wyznaczonych za pomoca odchylenia standardowego od mode-
lu.
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Oczywiscie, na wybor metod ma rowniez znaczny wplyw charakter danych i spo-
sob ich pozyskania (4). Metody stosowane dla danych wyrazonych w skali nominalnej
lub porzadkowej réznia si¢ od procedur stosowanych dla zmiennych ilosciowych.
Wykorzystujac materiat liczbowy pochodzacy z réznych zrodet, nalezy zdawac sobie
sprawg z agregacji i doktadno$ci danych oraz mozliwosci zrealizowania zaplanowane-
go celu badan.

Przy opracowywaniu wynikoéw badan, ktéore mozna okresli¢ jako ,,regionalne zr6z-
nicowanie...” najczgsciej stosuje si¢ metody grupowania typologicznego, natomiast
w przypadku tematow ,,czynniki wptywajace na regionalne zréznicowanie...” do ana-
lizy danych wykorzystuje si¢ rowniez metody grupowania analitycznego.
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DOBOR WSKAZNIKOW DO OCENY REGIONALNEGO
ZROZNICOWANIA ROLNICTWA*

Wstep

W badaniach przestrzennych rolnictwa mozna wyrézni¢ trzy etapy: definiowanie
regionu, delimitacj¢ regionu i opis wydzielonych jednostek. Pojecie regionu, utozsa-
miane w praktyce z wojewodztwem, jest obecnie powszechnie stosowane w anali-
zach zjawisk spoteczno-gospodarczych na okreSlonym obszarze. W ujeciu admini-
stracyjno-prawnym region jest jednostka najwyzszego stopnia, o pewnej samodzielno-
$ci, a nawet autonomii, wyodrgbniona przez ustawodawce ze wzgledu na cechy roz-
niace go od innych jednostek podziatu administracyjnego tego samego szczebla (10).
Region oznacza okreslong przestrzen cechujaca si¢ podobienstwem i wzgledna jedno-
rodno$cia wewngetrzna, ktora wykazuje wiele roznic w stosunku do graniczacych z nia
obszaréw. Jednorodno$¢ decydujaca o wydzieleniu regionu z calej przestrzeni (obsza-
ru) kraju zalezy od celu regionalizacji oraz zakresu i dostepnosci danych zrodtowych.

Podstawa wyodrgbniania jednorodnych regionéw moga by¢: warunki przyrodni-
cze, stopien uprzemystowienia, poziom produktywnosci rolnictwa, stan i struktura za-
trudnienia, struktura agrarna, gesto$¢ zaludnienia, Zrodta utrzymania ludnosci itp. (14,
21). Cele i kryteria wydzielania regionéw sa do$¢ rozne; najczesciej wyodrgbnia sig
regiony rolnicze (4, 12, 14, 24-26), planistyczno-administracyjne (17, 24) i ekonomicz-
ne (7, 24).

W roku 2000 Rada Ministrow RP wprowadzita podziat kraju na Jednostki Teryto-
rialne do Celow Statystycznych (NUTS), ktory stwarza podstawe do analizy zjawisk
spoteczno-gospodarczych w przestrzeni. Podzial ten stanowi tez podstawg do decyzji
w kwestiach pomocy unijnej. W zwiazku z tym w Polsce przyjeto, ze jednostka admi-
nistracyjna, jaka jest wojewodztwo w nowym podziale terytorialnym kraju od 1 stycz-
nia 1999 r. jest rowniez regionem podstawowym (NUTS 2) dla poréwnan w skali
migdzynarodowej i uprawnionym do pomocy z UE (5, 14).

Do najwazniejszych przyczyn regionalnego zroéznicowania rolnictwa w Polsce za-
licza si¢: warunki naturalne, zasztosci historyczne, gestos¢ zaludnienia, stopien uprze-

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w wieloletnim programie IUNG-PIB
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mystowienia i urbanizacji oraz rozwoju infrastruktury, przemiany agrarne, stopien
wyposazenia rolnictwa w czynniki wytworcze, polityke przestrzennego zagospodaro-
wania kraju, tradycje i poziom kultury rolnej (4, 5, 15, 16, 21). W ujeciu ogolnym sa to
czynniki historyczne, przyrodnicze, ekonomiczne, polityczne, spoteczne i kulturowe
(5). W ocenie regionalnego zréznicowania rolnictwa uwzglednia si¢ zarowno obszary
wiejskie (1, 4, 5, 14, 16), jak 1 gospodarstwa rolnicze (1, 4, 7, 11). Analiza obejmuje si¢
rowniez odregbnie produkcje roslinng i zwierzeca (13, 19, 21), a takze bardziej szczegod-
towe elementy, jak np. stan agrochemiczny gleb i nawozenie (6, 9).

Celem opracowania jest przedstawienie wazniejszych wskaznikéw stosowanych
w analizie 1 ocenie regionalnego zréznicowania rolnictwa. Wskaznik jest rozumiany
jako liczba wyrazajaca poziom danego zjawiska (zmiennej), przedstawiona w postaci
bezwzglednej lub wzglednej. W drugim przypadku jest to procentowy stosunek wiel-
kosci analizowanej do przyjetej podstawy. Wskazniki majg rozny zakres zjawisk i zda-
rzen. Na tej podstawie wyroznia si¢ wskazniki analityczne (szczegdlowe, czastkowe)
1 syntetyczne.

Wskazniki analityczne

Wskazniki analityczne maja zastosowanie do okreslania poziomu (liczebnosci, wiel-
kosci, rozmiaréw) tylko jednej cechy wystepujacej w danej zbiorowosci. Za pomoca
tych wskaznikow mozna charakteryzowac zasoby czynnikow produkc;ji, naktady i koszty
oraz wielkos¢ produkcji 1 dochody. W ujeciu klasycznym do glownych czynnikdéw
produkcji zalicza sig¢ ziemi¢ (uosobienie sit przyrody), prace (site robocza) 1 kapitat
(wyposazenie w srodki trwate i obrotowe). W tabeli 1 przedstawiono wazniejsze wskaz-
niki analityczne, najczgsciej stosowane w ocenie zasobow czynnikow produkcji
w rolnictwie. Wskazniki te stuza do oceny potencjatu produkcyjnego gospodarstw
rolnych i obszaréw wiejskich (regionéw rolniczych).

Do wskaznikéw charakteryzujacych naktady i koszty najczesciej zalicza sig:

—  zuzycie nawozow mineralnych i wapniowych — NPKCa (kg lub zt - ha! UR),
— zuzycie srodkow ochrony roslin (kg substancji aktywnej lub zt - ha! GO),

—  zakup pasz treSciwych (zt - ha'! UR lub na gospodarstwo),

—  zakup kwalifikowanego materiatu siewnego (kg lub zt - ha'! zasiewdw),

— powierzchni¢ paszowa (ha/SD zwierzat),

— wskaznik zadluzenia (% gospodarstw, zt - ha! UR lub na gospodarstwo),

—  kredyty inwestycyjne i obrotowe (zt - ha! UR lub na gospodarstwo).

Wyniki dziatalno$ci rolniczej, czyli wielkos¢ produkcji i dochody, charakteryzuja
natomiast takie wskazniki, jak:

—  plony roslin uprawnych (w t lub jednostkach przeliczeniowych na 1 ha),
—  produkcja mleka (1 - ha! UR lub na 1 krowe),

— produkcja zywca rzeznego (kg - ha”' UR),

— sprzedaz produkcji rolnej (zt - ha! UR),

— towarowos¢ produkcji rolnej (%),
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— wskaznik optacalno$ci produkcji (%),

— dochod rolniczy (zt - ha! UR lub na 1 petnozatrudnionego),

— produkcja globalna (zt lub jednostki zbozowe/ha UR badz na 1 pelnozatrudnione-
£0),

— warto$¢ dodana brutto (zt - ha! UR lub na 1 pelnozatrudnionego),

— udziat rolnictwa w PKB (%),

— parytet dochodow (%).

Wzajemne relacje wskaznikow zaliczonych do obu grup charakteryzuja efektyw-
nos$¢ wykorzystania czynnikow produkcji. Wskazniki te sa rowniez istotne w porow-
naniach regionalnych (np. efektywno$¢ wykorzystania rolniczej przestrzeni produk-
cyjnej i sity roboczej). Czes¢ wskaznikow charakteryzuje ponadto powiazanie produk-
cjirolnej gospodarstw i regiondow z rynkiem (np. towarowos$¢ produkcji). Wykorzysta-
nie okreslonych wskaznikow do szeregu analiz zalezy nie tylko od celu przeprowadza-
nej oceny, ale czesto jest uwarunkowane mozliwosciami pozyskania danych zrodto-
wych.

Wskazniki syntetyczne

Jednym z najtrudniejszych metodologicznie problemow wystepujacych w bada-
niach przestrzennego zrdznicowania obszarow wiejskich i gospodarstw rolnych jest
opracowanie 1 dobor wskaznikéw syntetycznych, umozliwiajacych charakterystyke
warunkow, zjawisk lub zbioru cech za pomoca jednej wartosci liczbowej. W bada-
niach tego rodzaju najczesciej postugujemy si¢ wieloma wskaznikami analitycznymi,
zroznicowanymi, co do wartosci i miana.

W tabeli 2 przedstawiono oceng regionalnego zréznicowania rolnictwa, w ujeciu
wojewodztw, za pomoca réoznych wskaznikdéw syntetycznych. Waloryzacjg rolniczej
przestrzeni produkcyjnej Polski opracowano w IUNG (20). Wyraza ja syntetyczny
wskaznik punktowy jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej, uwzgledniajacy takie
czynniki $rodowiska, jak: jako$¢ i przydatnosc¢ rolnicza gleb, agroklimat, rzezbg terenu
1 warunki wodne. Waloryzacjg przestrzeni rolniczej zaktualizowano, dostosowujac ja
do obecnego podziatu administracyjnego kraju na poziomie wojewodztw i powiatow
(23). Najkorzystniejszym wskaznikiem rolniczej przestrzeni produkcyjnej cechuje si¢
woj. opolskie (81,4 pkt), a najnizsza jako$¢ przestrzeni rolniczej ma woj. podlaskie
(55,0 pkt).

Propozycje syntetycznej oceny potencjalu spoteczno-ekonomicznego obszarow
wiejskich opracowal H e 11er (5). Potencjat ten charakteryzuja takie wskazniki
analityczne, jak: intensywno$¢ organizacji rolnictwa (okreslona metoda punktowa
Kopcia (8), gestos¢ zaludnienia wsi (liczba osob - km!) i stopa bezrobocia rejestrowa-
nego (%). W tej ocenie najwyzsza pozycj¢ zajmuje woj. matopolskie (51,6 pkt),
a ostatnig — woj. warminsko-mazurskie (7,1 pkt).

Konstruowany jest rowniez syntetyczny wskaznik potencjalnego rozwoju obsza-
row wiejskich (1, 2), oparty na znacznej liczbie wskaznikow rézniacych sig stopniem
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agregacji. W tej analizie uwzglednia sig: produkt krajowy brutto (zt/mieszkanca), war-
to$¢ dodana brutto przemystu (zl/mieszkanca), wartos¢ dodana brutto ustug rynko-
wych (zt/mieszkanca), liczbg ludnosci przypadajaca na firmg prywatna, stopg bezro-
bocia rejestrowanego (%), dochody budzetow gmin (zF/mieszkanca), wydatki inwe-
stycyjne (%) oraz potencjat produkcyjny indywidualnych gospodarstw rolnych o po-
wierzchni powyzej 1 ha UR (%). Najbardziej dynamiczny rozwdj gospodarczy obsza-
row wigjskich jest charakterystyczny dla woj. mazowieckiego i pomorskiego, a naj-
wolniejszy rozwéj wedlug tej oceny maja woj. Swigtokrzyskie, lubelskie i podkarpac-
kie (tab. 2).

Podejmuje si¢ takze proby syntetycznej oceny potencjatu produkcyjnego gospo-
darstw rolnych (1, 2, 7). Btaz ek (1, 2) na podstawie wskaznikow zasobow czynni-
kow produkcji przeprowadzit oceng potencjatu produkcyjnego indywidualnych gospo-
darstw rolnych. Potencjat produkcyjny gospodarstw wyrazony w wielkosciach wzgled-
nych jest charakterystyka oparta na takich wskaznikach analitycznych, jak: przecigt-
na powierzchnia gospodarstwa (w ha UR), liczba pelnozatrudnionych, obsada zwie-
rzat (w SD) 1 liczba ciagnikow. Najwyzszy potencjat produkcyjny maja gospodarstwa
indywidualne w woj. podlaskim, a najnizszy w woj. matopolskim. Poczta i Mr 6 w-
czynska (18)na podstawie szeregu cech opracowali klasyfikacje wojewodztw
wedtug syntetycznego miernika poziomu potencjatu produkcyjnego w rolnictwie (tab.
2). W zestawie cech uwzgledniono: przecigtna powierzchni¢ gospodarstwa (ha UR),
wskaznik jako$ci rolniczej przestrzeni produkcyjnej (pkt.), udziat zmeliorowanych UR
(%), powierzchnig uzytkéw rolnych na 1 zatrudnionego (ha), $rodki trwale brutto na
1 ha UR (tys. z1), zuzycie posrednie na 1 ha UR (z}), naktady inwestycyjne na 1 ha UR
(z1), $rodki trwale brutto na 1 zatrudnionego (zt), pogltowie trzody chlewnej na 100 ha
UR (szt.) i poglowie bydta na 100 ha UR (szt.). Wedhug tej klasyfikacji najwigkszymi
zasobami produkcyjnymi przypadajacymi na 1 ha UR cechuja si¢ cztery wojewodz-
twa: wielkopolskie, opolskie, warminsko-mazurskie i kujawsko-pomorskie. Natomiast
trzy wojewodztwa: podkarpackie, lubelskie 1 §wigtokrzyskie tworza grupg o najniz-
szym potencjale wytwdorczym w rolnictwie. J 6 zwia k 1in. (7) opracowali po raz
pierwszy w naszym kraju metod¢ oceny wielkosci ekonomicznej gospodarstw rol-
nych, ktdra jest zblizona do metody uzywanej w oficjalnych analizach i poréwnaniach
wykonywanych w krajach UE. W ocenie i klasyfikacji gospodarstw rolnych wyko-
rzystywane sa wspotczynniki standardowych nadwyzek bezposrednich, wiasciwe dla
rodzajow prowadzonych dziatalnosci. Przedstawiono takze klasy wielko$ci ekonomicz-
nej gospodarstw rolnych stosowane w krajach UE i zaproponowane dla naszego kraju
(7, 22). Na podstawie zréznicowania rozmiaréw produkcji rolniczej w przeliczeniu na
1 gospodarstwo, ustalonego z uwzglednieniem wielkosci ekonomicznej, zapropono-
wano podziat kraju na 4 regiony rolnicze (Pomorze i Mazury, Wielkopolska i Slask,
Mazowsze i Podlasie, Matopolska i Pogorze).

Jezeli za podstawe oceny wojewddztw, uznawanych obecnie jako regiony kraju,
wezmie si¢ tacznie wszystkie wskazniki syntetyczne potencjatu rolnictwa przedsta-
wione w tabeli 2, to najkorzystniej prezentuja si¢ wojewodztwa: kujawsko-pomorskie,
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opolskie, pomorskie i wielkopolskie, zas na koncu w tym rankingu sa woj. lubelskie,
podkarpackie i1 $§wigtokrzyskie.

Delimitacja regionow

Delimitacja, czyli wyodrebnianie (wydzielanie) regiondw moze mie¢ charakter
administracyjny (podzial na wojewodztwa), planistyczny (plany regionalne rozwoju
spoteczno-gospodarczego) badz autorski (w tym naukowy) oparty na okreslonych
przestankach i wskaznikach analitycznych. Podstawowym regionem wyodrgbnionym
w ramach podziatu administracyjnego kraju jest wojewodztwo (14, 15), ale réwniez
wydziela si¢ wigksze regiony taczace po kilka wojewodztw na zasadzie podobienstwa
1 wzglednej jednorodnosci wewngtrznej (4, 5, 7, 14, 24-26). W drugim przypadku deli-
mitacje regionéw przeprowadza si¢ wykorzystujac rézne metody ich wydzielania (3,
17).

W ostatnich latach pojawito si¢ kilka nowych propozycji podziatu kraju na regiony
rolnicze, w ktorych zastosowano rozne podstawy i metody delimitacji (4, 7, 12, 14, 24).
Zdaniem W a cta w o wic za (25) za najbardziej prawidlowe kryterium tworzenia
regiondéw rolniczych przyjmowaé nalezy terytorialne zréznicowanie elementdéw pro-
dukcji, powstate w wyniku zréznicowanych warunkéw naturalnych i spoteczno-eko-
nomicznych oraz historycznych. M i ¢ hn a (14) biorac za podstawe roznice poziomu
rozwoju gospodarczego uwarunkowane historycznie, wyodrebnit trzy megaregiony
(obejmujace po kilka wojewodztw) rézniace sig struktura agrarna, zrodtami utrzyma-
nia ludnosci, gesto$cia zaludnienia wsi i poziomem uprzemystowienia. Nastgpstwem
tych uwarunkowan jest zréznicowanie globalnej produkcji rolniczej, produkcji towaro-
wej rolnictwa oraz stopy bezrobocia. W propozycji Gor z el ak a (4) sytuacja
rynkowa gospodarstw i dochodowa rolnikow oceniona za pomoca takich kryteriow,
jak: wielko$¢ gospodarstwa, techniczne uzbrojenie pracy i poziom przygotowania za-
wodowego rolnikow, a takze wplyw historycznego rozwoju na poszczegdlne czgsci
kraju, stanowity podstawe do wyodrgbnienia 5 regiondow rolniczych. Natomiast J 6 z-
wiak iin. (7) zaproponowali podziat kraju na 4 regiony rolnicze na podstawie
zroznicowania rozmiardéw produkcji rolniczej w przeliczeniu na 1 gospodarstwo. Wiel-
kos¢ ekonomiczng gospodarstw rolnych, czyli ich potencjal produkcyjno-ekonomiczny
okreslono zgodnie z procedura stosowana w UE. Nowa wersj¢ podzialu kraju na
spoteczno-ekonomiczne regiony rolnictwa i obszaréw wiejskich przedstawita S ze m-
b er g (24), ktora na podstawie danych pochodzacych z powszechnego spisu rolnego
7 1996 r. oraz innych dostepnych zrodet wydzielita 5 regionow.

W badaniach naukowych zwigzanych z delimitacja regiondéw rolniczych maja za-
stosowanie metody analizy wielozmiennej (3, 17). Szczegdlnie przydatne do tego celu
sa:

— analiza czynnikowa do redukcji zbioru zmiennych pierwotnych i ustalania mniej-
szego zbioru czynnikdéw spetiajacych funkcje przyczyn zmienno$ci obserwowa-
nych cech,
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— analiza sktadowych gléwnych do klasyfikacji 1 graficznej prezentacji badanych
obiektow,

— analiza skupien polegajaca na wyrdznianiu podzbiorow punktow o wzajemnie po-
dobnych elementach w przestrzeni wielowymiarowej, zwanych skupieniami.

Za najlepsza metodg klasyfikacji przestrzennej obiektow uznaje sig analize¢ skupien
(3). Analiza czynnikowa przydatna jest zwlaszcza w badaniach struktury regionalnej
lub klasyfikacji typologicznej, a metoda sktadowych gtéwnych ma zastosowanie w
procedurach klasyfikacyjnych (17). Krasowicz i Filipiak (12) stosujac
metody analizy czynnikowej 1 skupien, na podstawie wielu czynnikow wptywajacych
na zroéznicowanie regionalne rolnictwa, wyodrebnili 4 regiony (grupy wojewodztw)
cechujace sig¢ réznym wykorzystaniem rolniczej przestrzeni produkcyjne;j.

Mozliwosci wykorzystania metod analizy wielozmiennej nie ograniczaja sig tylko
do regiondéw. Metody te sa bowiem takze stosowane do delimitacji wewngtrznej re-
gionéw, czyli ich podziatu na subregiony. Moga by¢ one réwniez stosowane do wy-
dzielania jednorodnych obszaréw w obrgbie jednostek o charakterze lokalnym (po-
wiat, gmina).

Podsumowanie

Doboér wskaznikéw analitycznych i1 syntetycznych do oceny przestrzennego zrdz-
nicowania rolnictwa i wyodrgbniania regionow zalezy od celu i1 zakresu przeprowa-
dzanej analizy oraz dost¢pnosci materiatdow zrodlowych. Wojewodztwo w podziale
administracyjnym kraju zostalo utozsamione z regionem i uznane za jednostk¢ wia-
sciwa do porownan migdzynarodowych. W analizie 1 ocenie przestrzennego zroéznico-
wania rolnictwa uwzglednia si¢ zarowno obszary wiejskie (regiony rolnicze), jak
1 mniejsze jednostki jakimi sa gminy i gospodarstwa rolne. Do delimitacji regiondw
szczegolnie przydatne sa metody analizy wielozmiennej.

Literatura

1. Btazek M. Regionalne uwarunkowania rozwoju obszaréw wiejskich i gospodarstw rolnych.
Rocz. Nauk. SERIA, 2000, 2(5): 42-47.

2. Btazek M.: Strategia polskiego rolnictwa — opcje rozwoju. Rocz. AR Pozn., Roln., 1999,
315(55): 43-54.

3. Filipiak K, Wilkos S.: Wybrane metody analizy wielozmiennej i ich zastosowanie
w badaniach przestrzennych. IUNG Pulawy, 1998, R(349).

4. Gorzelak E. Regionalne cechy rolnictwa i rynku zywnosciowego w Polsce. Rocz. Nauk.
SERIA, 1999, 1(1): 191-199.

5. Heller I.:Regionalizacja obszaréw wiejskich w Polsce. Stud. i Monogr., 99, IERiGZ Warszawa

2000.

6. Igras J.: Regionalne zréznicowanie stanu agrochemicznego gleb Polski. Wie$ Jutra, 2006, 6:
12-14.

7. Joézwiak W.1iin.: Pomiar wielko$ci ekonomicznej gospodarstw rolniczych. Zag. Ekon. Rol.,
1998, 2-3: 22-37.

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

Dobor wskaznikow do oceny regionalnego zroznicowania rolnictwa 69

20.

21.

22.

23.

24.

25.
26.

Kope¢ B.:Intensywno$¢ organizacji w rolnictwie polskim w latach 1960-1980. Rocz. Nauk Rol.,
1987, G, 84(1): 7-27.

Kopinski J.: Zréoznicowanie nawozenia jako miara intensywnos$ci produkcji roslinne;j
w regionach. Wie$ Jutra, 2006, 6: 15-17.

Koreleski D.: Spoleczno-ekonomiczne zréznicowania regionalne w Polsce. Wies i Rolnictwo,
2005, 4: 155-164.

Koziotl Z.: Regionalne zroznicowanie wynikéw produkcyjnych i ekonomicznych gospodarstw
chlopskich. Zag. Ekon. Rol., 1994, 6: 17-33.

Krasowicz S, Filipiak K. Czynniki decydujace o regionalnym zréznicowaniu
wykorzystania rolniczej przestrzeni produkcyjnej w Polsce. Rocz. Nauk. SERiA, 1999, 1(1):
153-158.

Krasowicz S.,, Kus§ J.:Regionalne zréoznicowanie produkcji roslinnej w Polsce na tle
warunkow przyrodniczych i ekonomiczno-organizacyjnych. Wie$ Jutra, 2006, 6: 3-5.

Mic hna W.: Polityka regionalna w okresie przygotowywania rolnictwa do integracji z Unia
Europejska. W: Analiza produkcyjno-ekonomicznej sytuacji rolnictwa i gospodarki zywnoscio-
wej w 1999 roku. IERIGZ Warszawa, 2000, 251-268.

Mierostawska A. Potencjal nowych wojewodztw. Wiad. Statyst., 2000, 5: 61-74.
Mroczek R.:Regionalne zroznicowanie wynikow produkcyjno-ekonomicznych w rolnictwie.
Rocz. Nauk. SERiA, 1999, 1(1): 385-391.

Parysek J.J,Wojtasiewicz L.: Metody analizy regionalnej i metody planowania
regionalnego. Studia KPZK PAN, 69. PWN Warszawa, 1979.

Poczta W, Mrdédwczynska A.:Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa.
W: Zréznicowanie regionalne gospodarki zywno$ciowej w Polsce w procesie integracji z Unia
Europejska. Red. W. Poczta i F. Wysocki. AR Poznan, 2002, 125-160.

Praca zbiorowa pod red. B. Klepackiego: Przestrzenne zrdéznicowanie technologii produkcji roslin-
nej w Polsce 1 jego skutki. Fundacja Rozwo6j SGGW, Warszawa, 1998.

Praca zbiorowa pod red. T. Witka: Waloryzacja rolniczej przestrzeni produkcji Polski wg gmin
(suplement). IUNG Pulawy, 1994, A(57).

Runowski H.: Regionalne uwarunkowania rozwoju produkcji zwierzgcej. SGGW-AR Warsza-
wa, 1990.

Skarzynska A,Zigtek IL:Standardowa nadwyzka bezposrednia ,,2002” i zasady
klasyfikacji gospodarstw rolnych wedlug UE. Zag. Ekon. Rol., 2006, 1: 34-59.

Stuczynski T, Budzynska K,Gawrysiak L., Zaliwski A.: Waloryzacja rolniczej
przestrzeni produkcyjnej Polski. Biul. Inf. IUNG, 2000, 12: 4-17.

Szemberg A.: Spoleczno-ckonomiczna charakterystyka regionéw rolniczych. W: Analiza
produkcyjno-ekonomicznej sytuacji rolnictwa i gospodarki zywnosciowej w 1999 roku. IERiGZ
Warszawa, 2000, 226-242.

Wactawowicz S.:Regionalne proporcje produkcji rolnej. PWRIL Warszawa, 1970.

Wiatrak A. P.: Metody badan przestrzennych w rolnictwie. Rocz. Nauk Rol., 1988, D, 213.

Adres do korespondencji:

doc. dr hab. Adam Harasim
IUNG - PIB

ul. Czartoryskich 8

24-100 Pulawy

tel. (081) 886 34 21 w. 234
e-mail: ahara@iung.pulawy.pl

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



mailto:ahara@iung.pulawy.pl
http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

70

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

RAPORTY PIB
ZESZYT 3 2006

Janusz Igras, Wojciech Lipinski*

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach
Krajowa Stacja Chemiczno-Rolnicza w Warszawie™*

REGIONALNE ZROZNICOWANIE STANU AGROCHEMICZNEGO GLEB
W POLSCE**

Wstep

Regionalne zroznicowanie rolnictwa w Polsce poglebia si¢ w ostatnich latach.
Zmiany intensywnos$ci produkcji rolnej, w tym produkcji roslinnej, wptywaja istotnie
na srodowisko, przede wszystkim na stan zyznosci gleb (1-3). W ciagu ostatniej deka-
dy zaszly daleko idace zmiany w strukturze uzytkowania gruntow w kierunku wzrostu
powierzchni uprawy zbdz, a zmniejszenia uprawy innych gatunkow, przede wszystkim
ro$lin pastewnych i ziemniaka. Powierzchnia uprawy zb6z w strukturze zasiewow
w niektorych wojewddztwach przekracza 80%. Nalezy z duzym prawdopodobien-
stwem zatozy¢, ze zmiany te beda si¢ poglebiac 1 w najblizszych latach powierzchnia
uprawy zbdz (w tym kukurydzy) oraz roslin oleistych moze jeszcze wzrosnac o kilka
procent. Zmienig si¢ takze relacje pomigdzy przyrostem plonéw roslin i poziomem
zuzycia nawozow, gdyz o zuzyciu nawozow decydowac beda przede wszystkim rosli-
ny nawozochlonne, takie jak intensywne odmiany zbdz, w tym kukurydza, a takze
ro$liny oleiste.

Warunki przyrodnicze do produkceji rolnej w Polsce sa gorsze w poréwnaniu
z innymi krajami europejskimi (4). Sktadaja si¢ na to w przewadze lekkie gleby
o niskiej naturalnej Zyznosci oraz niewystarczajace opady i stosunkowo krétki okres
wegetacji. Udziat gleb bardzo lekkich i lekkich wynosi okoto 60%. Wigkszos¢ gleb
Polski jest silnie lub umiarkowanie zakwaszona 1 wykazuje niska zawarto$¢ podsta-
wowych sktadnikéw pokarmowych. Zmiany struktury produkcji roslinnej wplywaja
znaczaco na zyznos¢ gleby, ktéra decyduje bezposrednio zaréwno o wielkosci, jak
1 intensywnosci produkcji rolne;.

Sposrod elementéw decydujacych o zyznosci gleby najwazniejszymi sa jej odczyn,
zawarto$¢ mineralnych form azotu, a takze zasobnos¢ gleb w makro- i mikroelementy.

Przedmiotem opracowania jest ocena aktualnego stanu oraz regionalnego zrdzni-
cowania podstawowych elementow zyznosci gleby.

** Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w wieloletnim programie IUNG-PIB
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Odczyn gleb

Powszechnie wiadomo, ze odczyn gleby jest podstawowym czynnikiem zapewnia-
jacym efektywne wykorzystanie przez rosliny makrosktadnikow, sktadnikéw drugo-
rzednych, jak 1 wigkszosci mikroelementow. Niestety w Polsce odczyn wigkszosci
gleb wykorzystywanych do produkcji rolniczej jest kwasny lub bardzo kwasny. We-
dhug badan Krajowej Stacji Chemiczno-Rolniczej potowa areatu gleb uzytkow rolnych
w Polsce wykazuje kwasny badz bardzo kwasny odczyn i stan ten nie zmienia si¢
Znaczaco na przestrzeni ostatnich lat (rys. 1); (5). Wystepuje takze znaczne zroznico-
wanie regionalne odczynu gleb. Najmniejszy udziat gleb o odczynie kwasnym i bardzo
kwasnym wystepuje na Opolszczyznie, w Wielkopolsce i w woj. kujawsko-pomor-
skim, co jest przede wszystkim wynikiem regularnego wapnowania gleb w tych regio-
nach Polski. Najwigcej natomiast gleb kwasnych wystgpuje we wschodniej i central-
nej czesci kraju oraz na Podkarpaciu. W wojewodztwach: t6dzkim, podlaskim i pod-
karpackim udziat gleb kwasnych i bardzo kwasnych dochodzi do 70%.

/t//_/ﬁi\
//_/ Pomorskie

Zachad nmpamn:-rskue m

‘:? Warminsho-Mazurskie

e

-\_,-\ =

?
i\.\f)f\)/ :rv—’ Jﬁ:u,.awsm-nnmorskm

L !
-
\_LL/'-L.—

i

|‘_ Lubuskia i
!
Wilelkopolskia

j‘\'\\(nnlnnﬂ!ﬂde p f,L

ﬂg‘ Opolskie :"
Slackia
‘i\ Sy ,

% Gleb bardzo kwasnych \}LL"‘H “1"_ Matapolskie

--.a

_FF,;-'-"'\.J

Lubelskie l"\\

E .
)
—

Swigtokrzyshie

i kwasnych 'L\.'I =2
. —~
[ =an R ERY
[]40-60 é‘h\],
[ >e0

Rys. 1. Odczyn gleb Polski w ukladzie regionalnym w latach 2003-2005
Zrodto: Lipinski W., 2005 (5)
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Z rolniczego punktu widzenia niezwykle wazne sa negatywne skutki zakwaszenia
gleb. Naleza do nich gléwnie:
e zmnigjszenie przyswajalnosci sktadnikow pokarmowych, zwlaszcza fosforu, ma-

gnezu i molibdenu;
o zwigkszenie ruchliwosci sktadnikow, przede wszystkim metali cigzkich oraz tzw.

glinu ruchomego, ktorych wigksze stezenia moga zagraza¢ roslinom.

Nagromadzenie metali cigzkich w glebie, zwtaszcza kadmu i otowiu, moze dopro-
wadzi¢ do ich nadmiernej koncentracji w roslinach. Wysoka zawartos¢ tych metali
dyskwalifikuje rosliny przeznaczone do konsumpcji.

Regionalne zréznicowanie odczynu gleb wptywa na potrzeby ich wapnowania (rys.
2). Najwigksze potrzeby wapnowania wystgpuja na Podkarpaciu. W tym regionie ok.
80% gleb powinno podlega¢ regularnemu wapnowaniu. Na wigkszosci powierzchni
uzytkow rolnych w Polsce potrzeby te wahaja si¢ w granicach od 40 do 60%.

Zagrozenie wynikajace z pogorszenia si¢ odczynu gleb jest realne, bowiem zuzycie
wapna nawozowego w Polsce regularnie spada. Z danych GUS wynika, Ze o ile na
poczatku lat 90. zuzywano w Polsce ok. 140 kg CaO - ha! UR, to juz
w 2005 roku zuzycie CaO srednio w Polsce spadto ponizej zuzycia NPK w nawozach
mineralnych i wynosi obecnie ok. 90 kg CaO na hektar. Niestety prognozy w tym
wzgledzie nie sa optymistyczne 1 wynika z nich, ze zuzycie wapna nawozowego moze
nadal wykazywa¢ regres.

Z tego wzgledu problem zaréwno zakwaszenia gleb, jak i poprawa ich odczynu jest
kluczowym zagadnieniem, ktére powinno by¢ w najblizszej przysztosci jednym z prio-
rytetow polityki panstwa w zakresie rolnictwa.
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Rys. 2. Udziat gleb najsilniej zakwaszonych (pH<5,5) i o najwigkszych potrzebach wapnowania
(konieczne i potrzebne) w Polsce wedlug badan Stacji Chemiczno-Rolniczych w latach 2003-2005
Zrodo: Lipinski W., 2005 (5)
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Zawarto$¢ azotu mineralnego

Azot jest podstawowym czynnikiem plonotworczym ,,napedzajacym” produkcje
rolnicza, przede wszystkim ro$linna. Skladnik ten wystepuje w przyrodzie w wielu
formach, przede wszystkim organicznych; przez rosliny pobierany jest wyltacznie
w formie jonow amonowych NH, i azotanowych NO,. Dlatego tez azot organiczny
musi ulec tzw. mineralizacji, czyli dos¢ skomplikowanym przemianom z form orga-
nicznych w formy jonowe, aby mogt by¢ pobrany przez rosliny. Ze wzgledu na dos¢
duze tempo tych przemian i zmienno$¢ form azotu w glebie do niedawna nie mozna
byto wystarczajaco doktadnie okresli¢ ilosci mineralnych form tego sktadnika. Jednak
w ostatnich latach nastapit znaczny postgp techniczny w zakresie pobierania i zabez-
pieczania probek gleby do analiz laboratoryjnych oraz rozwoj metod analitycznych, co
umozliwito oceng zasoboéw azotu mineralnego w glebie. IUNG - PIB w Pulawach
przeprowadzil badania monitoringowe zawarto$ci azotu mineralnego w glebach Pol-
ski, takze w ujeciu regionalnym (1). W pierwszym etapie tych badan, na podstawie
bardzo duzej liczby obserwacji, okre§lono liczby graniczne zawartosci azotu mineral-
nego (N_. ) w glebie zarowno w okresie wiosny, jak i jesienia (tab. 11 2). Liczby te
umozliwiaja oceng ,,zasobnosci” gleby w azot, a poprzez to uscislenie potrzeb nawo-
zowych roslin (na wiosng) lub okreslenie potencjalnych strat azotu jesienia. Zagadnie-
nia te nie sa jednak przedmiotem niniejszego opracowania i dlatego tez ich szczegodty
zostana pominigte. Przedstawione natomiast zostanie regionalne zréznicowanie za-
warto$ci azotu mineralnego w glebach Polski.

Zawarto$¢ azotu mineralnego w glebie stanowi jeden z podstawowych elementow
zyznosci gleby. I10s¢ tego azotu uzalezniona jest od wielu czynnikéw §rodowiskowych
i czynnikdw agrotechnicznych, glownie rodzaju przedplonu, gatunku uprawianej rosli-
ny 1 wielkos$ci zastosowanych dawek nawozow azotowych i naturalnych.

Z analizy regionalnego zréznicowania zawartosci azotu mineralnego w glebach
Polski wynika, Ze najmniejsza zawarto$cia azotu mineralnego odznaczaja si¢ gleby
wschodniej 1 pénocno-wschodniej czegsci kraju, a przede wszystkim gleby wojewodztw
pomorskiego 1 warminsko-mazurskiego (rys. 3). Najbardziej zasobne w ten sktadnik
sa natomiast gleby wojewddztw §laskiego i dolnoslaskiego. Z badan wynika takze, ze
ilo$¢ azotu mineralnego w glebie jest Scisle uzalezniona od sktadu granulometrycznego

Tabela 1
Klasy zawarto$ci azotu mineralnego w glebach Polski w okresie wiosny
. Zawarto$¢ N, w warstwie gleby 0-90 cm (kg N - ha'l)

Kategoria gleby bardzo niska niska $rednia wysoka  [bardzo wysoka
Bardzo lekkie <40 41-55 56-73 74-101 >101
Lekkie <51 52-70 71-90 91-123 >123
Srednie <58 59-79 80-103 104-139 >139
Cigzkie <61 62-83 84-107 108-145 >145

Zrodto: Fotyma E. i in., 2005 (1)
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Tabela 2
Klasy zawartosci azotu azotanowego w glebach Polski w okresie jesieni
. Zawarto$é N-NO; w warstwie gleby 0-90 cm (kg N - ha™)

Kategoria gleby bardzo niska niska $rednia wysoka*  |bardzo wysoka
Bardzo lekkie <26 27-42 43-59 60-85 >85
Lekkie <32 33-51 52-71 73-104 >104
Srednie <37 38-59 59-81 82-119 >119
Cigzkie <39 40-60 61-85 86-123 >123

* przyjmuje si¢ umownie, ze wysoka i bardzo wysoka zawarto$¢ azotanOw jesienia moze stanowi¢ zagrozenie dla
jakosci plytkich wod gruntowych
Zrédto: Fotyma E. iin., 2005 (1)
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Rys. 3. Udzial gleb o niskiej i bardzo niskiej przecigtnej zawartosci N .. w okresie wiosny
(1998-2003)
Zrédto: Fotyma E. i in., 2005 (1)
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gleby. Przestrzenne zr6znicowanie zawarto$ci azotu mineralnego w glebach Polski
jest znaczne, a najwigcej gleb z duza zawartoscia tego sktadnika w okresie wiosny
wystepuje na Slasku i Dolnym Slasku.

Zasobno$¢ w fosfor, potas i magnez

Jednym z dtugookresowych celow nawozenia jest podtrzymywanie lub nawet zwigk-
szanie zyzno$ci gleby, mierzonej zawarto$cia przyswajalnych form sktadnikéw pokar-
mowych. W praktyce dotyczy to nawozenia fosforem i potasem oraz czg§ciowo ma-
gnezem. Regularne badania stanu zasobno$ci gleb w makroelementy prowadzone sa
przez Krajowa Stacj¢ Chemiczno-Rolnicza. Wyniki tych badan wskazuja, ze stan zyzno-
$ci polskich gleb jest bardzo zréznicowany. Analiza trendow stanu zasobno$ci gleby w
fosfor i potas za lata 1995-2003 wskazuje, ze do poczatku lat 90. zasobno$¢ gleb
Polski w przyswajalne formy fosforu i potasu ulegata powolnej, lecz systematycznej
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Rys. 4. Udziat gleb w klasach zawartosci przyswajalnego fosforu w wojewodztwach w latach
2003-2005
Zrodo: Lipinski W., 2005 (6)
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poprawie (6, 8). Wyrazato si¢ to zmniejszeniem udziatu gleb wykazujacych niska
1 bardzo niska zawarto$¢ fosforu i potasu i zarazem wzrostem udziatu gleb o zawarto-
$ci wysokiej 1 bardzo wysokiej. Na poczatku lat 90. stan zyznos$ci gleb zaczat si¢ nieco
pogarszaé 1 sytuacja ta trwa wlasciwie do chwili obecnej.

Z analizy przestrzennego zrdznicowania zasobno$ci gleb w przyswajalny fosfor
wynika, ze okoto 38% gleb uzytkow rolnych wykazuje niska i bardzo niska zawarto$¢
fosforu, 28% gleb srednia, a tylko 35% gleb wysoka i bardzo wysoka. Najwigksze
obszary gleb o wysokiej i bardzo wysokiej zawartosci fosforu przyswajalnego wyste-
puja w péinocnej, pdnocno-zachodniej, zachodniej i potudniowo-zachodniej Polsce (rys.
4). Centralna, wschodnia i potudniowo-wschodnia cz¢$¢ kraju odznacza si¢ glebami
o niskiej lub bardzo niskiej zawartosci fosforu.

Stan zawarto$ci przyswajalnego potasu w glebach Polski jest jeszcze gorszy, ani-
zeli fosforu, gdyz ponad 50% gleb uzytkdéw rolnych charakteryzuje si¢ deficytem po-
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Zrodto: Lipinski W., 2005 (7)
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tasu, 27% gleb wykazuje $rednia zawarto$¢, a tylko 23% wysoka i bardzo wysoka.
W poéhocno-zachodniej i potudniowo-wschodniej czgséci kraju udziat gleb o niskiej
1 bardzo niskiej zawartosci potasu waha si¢ w granicach od 40 do 60%, a w woje-
wodztwach t6dzkim, mazowieckim i podlaskim dochodzi do 80% (rys. 5). W zesta-
wieniu z ujemnym bilansem fosforu jest to stan bardzo alarmujacy.

Niezadowalajacy jest takze stan zasobnosci gleb w przyswajalny magnez, pomimo
tego ze wedtug wynikow ostatnich badan udziat gleb o sredniej zawartosci tego sktad-
nika nieco wzrost (7). W centralnej Polsce i na Opolszczyznie obserwuje sig¢ niedobo-
ry magnezu, a ok. 50% gleb zalicza si¢ do niskiej lub bardzo niskiej zasobno$ci
w magnez (rys. 6).

Udzlal gleb (%)
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Rys. 6. Udziat gleb w klasach zawartosci przyswajalnego magnezu w wojewodztwach
w latach 2003-2005
Zrodio: Lipinski W., 2005 (8)
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Podsumowanie

o W Polsce wystgpuje bardzo duzy udziat gleb o kwasnym odczynie i o stosunkowo
niskiej zasobno$ci w makroelementy. Najgorszy stan podstawowych wskaznikow
agrochemicznych wystgpuje w pénocno-wschodniej, wschodniej i potudniowo-
wschodniej czesci kraju.

e W najblizszej perspektywie odczyn gleb w Polsce nie poprawi si¢ istotnie. W celu
utrzymania odczynu na dotychczasowym, a nawet wyzszym poziomie nalezy pro-
mowac stosowanie wapna nawozowego.

e Zawarto$¢ azotu mineralnego jest zroznicowana regionalnie, a najwigksze jego
ilosci zawieraja gleby w potudniowo-zachodniej i zachodniej czesci kraju.

e Stan zasobnosci gleb w makroelementy w ciagu najblizszych lat nie ulegnie zna-
czacej poprawie, a powierzchnia gleb o niskiej i bardzo niskiej zasobnosci w fos-
for 1 potas bedzie si¢ utrzymywaé na dotychczasowym poziomie.
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WPLYW WARUNKOW PRZYRODNICZYCH
I ORGANIZACYINO-EKONOMICZNYCH NA REGIONALNE
ZROZNICOWANIE ROLNICTWA W POLSCE*

Wstep

Analiza danych statystycznych (3) wskazuje, ze znaczenie rolnictwa mierzone jego
udziatem w wytwarzaniu Produktu Krajowego Brutto w gospodarce wigkszosci kra-
jOw $wiata maleje. Spada tez udziat surowcow rolniczych w warto$ci zywnosci. Zmnigj-
sza si¢ roOwniez udziat ludno$ci aktywnej zawodowo w rolnictwie (13). Jednak mimo
takiej sytuacji rzady poszczegolnych krajow wspieraja rozwoj rolnictwa, stosujac roz-
ne formy pomocy wynikajace z zasad Wspolnej Polityki Rolne;j.

Wedlug K1lepackiego (5 decyduja o tym: z jednej strony dazenie do
bezpieczenstwa zywnosciowego kraju (samowystarczalno$ci zywnosciowej netto),
a z drugiej za$ troska o zapewnienie odpowiedniego poziomu dochodéw Iudno$ci za-
mieszkujacej obszary wiejskie. Obszary zwiazane z dziatalno$cia rolnicza czg¢sto sa
zaliczane do tzw. obszardéw problemowych i wspierane w ramach polityki regionalnej
Unii Europejskiej (12). W tym celu niezbedne jest poznanie zréznicowania regionalne-
go rolnictwa 1 czynnikdw, ktore o nim decyduja. Czg$¢ tych czynnikéw, np. warunki
przyrodnicze, ma charakter staly lub zmieniaja si¢ one w dtuzszym okresie czasu.
Inne, np. warunki ekonomiczne, wyr6zniaja si¢ duza dynamika zmian, zwlaszcza w
okresie przeobrazen ustrojowych.

Wprowadzenie gospodarki rynkowej i bedace ich konsekwencja procesy transfor-
macji spowodowaly zmiany w regionalnym zréznicowaniu rolnictwa w Polsce (10).
Dotychczasowe tradycyjne podziaty na regiony rolnicze w znacznym stopniu zdezak-
tualizowaly si¢. W sposob wyrazny zmienit si¢ udziat niektérych grup roslin w struktu-
rze zasiewow (9). Zmienila si¢ w zwiazku z tym takze intensywno$¢ organizacji
1 intensywno$¢ gospodarowania. W wojewddztwach zachodnich i pénocnych pro-
dukcja zwierzeca ulegla znacznemu ograniczeniu. Nastapita natomiast duza koncen-
tracja uprawy roslin technologicznie podobnych, zbieranych kombajnem (zboza, ole-
iste). Zmienilo si¢ takze zrdznicowanie intensywnosci gospodarowania, ktorej uprosz-
czona miarg jest zuzycie nawozow mineralnych w kg NPK - ha™! uzytkow rolnych (2).

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w wieloletnim programie IUNG-PIB
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Polska na tle 25 krajow Unii Europejskiej dysponuje znacznym potencjatem pro-
dukcyjnym rolnictwa. Jednak z dotychczasowych analiz wynika, Zze wykorzystanie
tego potencjatu jest zroznicowane regionalnie (5). Podejmowane sa rdézne préoby ilo-
sciowego okreslenia tego wykorzystania (2, 4).

W badaniach I[UNG-PIB za podstaweg oceny zrdznicowania regionalnego wyko-
rzystania potencjatu produkcyjnego rolnictwa najczesciej przyjmuje si¢ poziom i struk-
ture¢ produkcji roslinnej Iub plony zb6z, jako grupy roslin dominujacej w strukturze
zasiewow (2, 4, 6). Takie podejscie metodyczne jest niewatpliwie uproszczeniem, ale
wiaze si¢ z faktem, ze produkcja ro§linna ma charakter surowcowy w szerokim tego
terminu rozumieniu. Jest ona bowiem surowcem dla przemyshu, a w postaci pasz
takze surowcem dla produkcji zwierzecej. Decyduje zatem rowniez o mozliwosciach
pozyskiwania produktow pochodzenia zwierzgcego w postaci mleka, migsa, jaj itp.
W roku 2004 warto$¢ produkcji roslinnej stanowita okoto 54% wartosci globalnej pro-
dukcji rolniczej i ponad 40% produkcji towarowej (3).

O poziomie i strukturze produkc;ji roslinnej decyduja warunki klimatyczno-glebowe
i ekonomiczno-organizacyjne (11). W badaniach IUNG stwierdzono ich wplyw na
regionalne zréznicowanie struktury zasiewow, intensywnosci organizacji, intensywno-
sci produkcji, plonow i towarowosci produkeji (7). Za podstawe tych badan przyjeto
zatozenie, ze o zréznicowaniu potencjatu produkcyjnego rolnictwa decyduje jakosé
rolniczej przestrzeni produkcyjnej, jako czynnik gtéwny. Potencjat produkcyjny rolnic-
twa jest funkcja naturalnych warunkéw produkeji, na ktore sktadaja sig jako$c¢ i przy-
datnos¢ rolnicza gleb, agroklimat, rzezba terenu i warunki wodne (2).

Krasowicz i Filipiak (6) stosujac analiz¢ czynnikowa wykazali, ze
0 zréznicowaniu regionalnym wykorzystania potencjatu, jaki tworza warunki przyrod-
nicze rolnictwa opisane za pomoca wskaznika waloryzacji rolniczej przestrzeni pro-
dukcyjnej, decyduja uwarunkowania ekonomiczno-organizacyjne. Autorzy ci wyka-
zali, ze taczny wptyw czynnikéw organizacyjno-ekonomicznych jest ponad dwukrot-
nie wigkszy niz uwarunkowan przyrodniczo-agrotechnicznych. Do podobnych stwier-
dzendoszliFotyma i Krasowicz (2)analizujac potencjalng produkcyjnosé¢
gleb gruntow ornych. Analiza wykazata, Ze stopien rzeczywistego wykorzystania po-
tencjalnej produkcyjno$ci gruntéw ornych ksztalttowat si¢ w granicach 57-80% 1 nie
mogt by¢ zadowalajaco wyjasniony jakoscia czynnikoéw srodowiska oraz poziomem
stosowanego nawozenia, a wigc warunkami przyrodniczo-agrotechnicznymi. Wska-
zuje to rowniez na istotna rol¢ warunkéw organizacyjno-ekonomicznych.

Badania IUNG (8) wykazaty, ze plony zb6z przyjmowane czg¢sto jako miara wyko-
rzystania rolniczej przestrzeni produkcyjnej zaleza gtéwnie od warunkéw siedlisko-
wych (glebowych) i sa modyfikowane intensywnoscia produkcji. Zalezno$¢ t¢ dobrze
opisuje rownanie regresji: Y = 1,538 + 0,279 wwrpp + 0,061 NPK+0,043 CaO; R2=
77,8%, przy czym az 51% zmienno$ci plonow zboz wyjasnia wskaznik waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjnej (wwrpp). Warto jednak pamigtaé, ze zuzycie NPK
i CaO jest pochodna catego szeregu uwarunkowan organizacyjnych i ekonomicznych.

Poczta i Mrowczynska (10) proponuja przyjmowac jako wskaznik
stopnia wykorzystania potencjatu produkcyjnego rolnictwa w wojewodztwach relacje
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rzeczywistej wartosci produkcji globalnej na 1 ha i warto$ci dodanej brutto, do warto-
sci tych wskaznikéw wyliczonych teoretycznie na podstawie rownan regresji. Zmien-
no$¢ cen 1 ich relacji powoduje, ze tego typu ocena oparta gldwnie na kryteriach
ekonomicznych wymaga stalej aktualizacji. Nalezy podkresli¢, Ze istotna role w pogle-
bianiu zréznicowania regionalnego rolnictwa odgrywaja uwarunkowania spoteczno-
demograficzne, ktorych syntetycznymi miarami sa zatrudnienie w rolnictwie w przeli-
czeniu na 100 ha oraz stopa bezrobocia (8, 13).

Analiza dorobku publikacyjnego z zakresu produkcji roslinnej w ostatnich latach
wskazata rowniez, ze brakuje opracowan ukazujacych zréznicowanie i predyspozycje
poszczegdlnych regiondow w zakresie mozliwosci dostosowania produkeji roslinnej do
wymogow 1 standardéow Unii Europejskiej (11). Zréznicowanie regionalne produkcji
rolniczej w Polsce w ostatnich latach poglebito si¢. Niektore z regiondow, w przesztosci
uwazane za ekstensywne, wyrdzniaja si¢ obecnie ze wzgledu na umiejgtnos¢ oraz
mozliwosci dostosowania do wymogéw Unii Europejskiej. Przyktadem moze by¢
wojewodztwo podlaskie, ktore zajmuje najkorzystniejsze miejsce w Polsce pod wzgle-
dem produkcji mleka. Zréznicowanie regionalne dotyczy wigkszosci gatezi i kierun-
kow produkeji rolniczej. Jednak sita oddziatywania réznych grup uwarunkowan nie
jest jednakowa.

Celem opracowania jest przedstawienie wptywu warunkéw przyrodniczych i or-
ganizacyjno-ekonomicznych na regionalne zréznicowanie rolnictwa w Polsce.

Material i metoda

Badania miaty charakter kameralny. Podstawowe Zrddto informacji stanowity dane
statystyczne oraz wyniki analiz prowadzonych w IUNG-PIB w Putawach (4, 6, 8, 9).
W badaniach, obok prostych metod statystycznych, opartych na grupowaniu i prezen-
tacjach graficznych oraz tabelarycznych, zastosowano metody analizy korelacji i re-
gresji, a takze metody analizy wielozmiennej (analiza czynnikowa, analiza skupien).

Oceng przeprowadzono z uwzglednieniem danych statystycznych dla wojewodztw.
W celu wyeliminowania wptywu zmiennosci w latach do analizy wykorzystano $red-
nie z 3 lat, np. dane dotyczace plondéw roslin uprawnych i nawozenia. Jako uktad
odniesienia przyjeto srednie warto$ci dla kraju. W celu objasnienia zréznicowania re-
gionalnego produkcji rolniczej uwzgledniono, wybrane na podstawie wczesniejszych
badan, dwie gtdwne grupy uwarunkowan, to jest przyrodnicze i organizacyjno-ekono-
miczne.

Jako gtéwne kryterium oceny przyjeto wykorzystanie rolniczej przestrzeni produk-
cyjnej mierzone za posrednictwem globalnej produkcji w jednostkach zbozowych na
1 ha uzytkow rolnych, plonéw zbdz i intensywnosci organizacji produkcji rolnej, oce-
nianej wedlug metody Kopcia. Uwzgledniono rowniez kryterium dodatkowe, za ktore
uznano udziat produktéw pochodzenia zwierzecego (np. mleko, zywiec, welna) w to-
warowej produkeji rolniczej. To kryterium zdaniem autoréw odzwierciedla stopien
przetwarzania pierwotnej, surowcowej produkcji ro§linnej na zwierzeca.
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W opracowaniu przyjeto, ze globalna produkcja roslinna w jednostkach zbozo-
wych na 1 ha uzytkéw rolnych jest miarg regionalnego zréznicowania wykorzystania
rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Jest ona pochodna struktury produkcji roslinnej oraz
rodzaju i poziomu uzyskiwanych plonow, ktore ksztattuja si¢ pod wptywem roznych
grup uwarunkowan. Mimo szeregu uproszczen ta kategoria produkcji jest czgsto sto-
sowana i1 uznawana za syntetyczna miar¢ wydajnosci produkcji roslinnej, a takze je-
den z wyznacznikoéw produkcji zwierzece;.

Omowienie wynikéw

W tabeli 1 przedstawiono zréznicowanie regionalne globalnej produkcji roslinnej na
tle wazniejszych uwarunkowan. Z poréwnania wskaznikow wynika, ze o wysokiej
wydajnos$ci produkcji roslinnej (w j.zb./ha uzytkéw rolnych) nie decydowaty wytacz-
nie warunki przyrodnicze. Wojewddztwo lubelskie, mimo relatywnie dobrych warun-
kow przyrodniczych (3 miejsce w kraju), uzyskato $rednio w latach 2003—-2005 pro-
dukcje roslinna na poziomie $redniej krajowej. Jednocze$nie wojewddztwo to charak-
teryzowato si¢ stosunkowo wysoka intensywnoscia organizacji produkcji roslinnej,
wyrazona w punktach, a wynikajaca ze struktury zasiewow, przy relatywnie niskiej
intensywnosci gospodarowania, ocenianej w sposob uproszczony wielkoscia zuzycia
nawozow mineralnych w kg NPK na 1 ha uzytkéw rolnych. Przyczyny regionalnego
zroznicowania produkcji roslinnej sa ztozone. Wojewodztwo opolskie, uzyskujace naj-
wyzsza produkcje ro§linng z ha, charakteryzuje si¢ najlepszymi w kraju warunkami
przyrodniczymi z punktu widzenia produkcji roslinnej (wskaznik waloryzacji rolniczej
przestrzeni produkcyjnej wg IUNG), ale takze najwyzszym zuzyciem nawozow mine-
ralnych i duzym udziatem w zasiewach gatunkow intensywnych (pszenica, jeczmien,
burak cukrowy, rzepak). Natomiast wojewodztwa kujawsko-pomorskie i wielkopol-
skie intensywna produkcje¢ roslinna wykorzystywaty jako podstawe rozwoju produkcji
zwierzecej. W grupie wojewodztw o stosunkowo wysokiej intensywnosci organizaciji
produkcji zwierzecej znalazto si¢ takze wojewodztwo podlaskie, charakteryzujace si¢
najwyzsza obsada bydta na 100 ha uzytkéw rolnych i specjalizujace si¢ w produkcji
mleka. Niska jakosc¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej, duzy udziat trwatych uzytkow
zielonych i relatywnie niski poziom nawozenia mineralnego, to gldwne przyczyny naj-
nizszej w kraju produkcji rolinnej z 1 ha uzytkéw rolnych w tym wojewodztwie.

Znaczna czg$¢ gruntdow ornych Polski (okoto 11%) jest wylaczona z rolniczego
uzytkowania. O zrdznicowaniu regionalnym udzialu gruntow odtogowanych nie decy-
duja wylacznie warunki przyrodnicze (niska jako$¢ gleb), lecz takze rozdrobnienie
agrarne i rzezba terenu. Swiadczy o tym, migdzy innymi, duzy odsetek odtogow
w woj. podkarpackim. Relacja rzeczywistej produkcji roslinnej, uzyskanej $rednio
w latach 2003-2005 (wyrazonej w jednostkach zbozowych), do relatywnie mozliwej
do osiagniecia korzystniej ksztaltowata si¢ w zachodniej Polsce (z wyjatkiem woj.
lubuskiego); (rys. 1). Ta czes$¢ kraju charakteryzuje si¢ wigksza przecigtna powierzch-
nig gospodarstwa, mniejszym rozdrobnieniem gruntow, wigkszymi mozliwo$ciami sto-
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Rys. 1. Relacja rzeczywistej produkcji roslinnej wyrazonej w jednostkach zbozowych
($rednia z lat 2003-2005) do realnie mozliwej do uzyskania w wojewodztwach (%)
Zrodlo: Opracowanie wlasne

sowania nowych technologii, wyzszymi plonami roslin uprawnych, wigkszym udzia-
fem w zasiewach tzw. gatunkow zbdz jako§ciowych (pszenicy i jeczmienia), wigksza
skala produkcji i wyzsza jej towarowoscia (4). Z drugiej jednak strony, w zachodniej
i péinocnej Polsce zaznacza si¢ wyrazna specjalizacja rolnictwa w produkcji roslinnej,
glownie w uprawie zbdz i rzepaku, przy wydatnym ograniczeniu produkcji zwierzecej
(bydto). W zwiazku z tym wystepuje tam regres w gospodarce na trwatych uzytkach
zielonych, ktorych czgs¢ nie jest uzytkowana rolniczo.

O regionalnym zr6znicowaniu rolnictwa §wiadcza rowniez tendencje w strukturze
zasiewow (tab. 2). W regionach o duzym rozdrobnieniu gospodarstw (woj. matopol-
skie, podkarpackie), z reguly ukierunkowanych na samozaopatrzenie rodzin rolniczych,
wigkszy udzial w strukturze zasiewéw ma ziemniak, przy nizszym od $redniego
w kraju udziale zbo6z. Jako$c¢ gleb i ich przydatnosc rolnicza decyduja, migdzy innymi,
o strukturze gatunkowej i plonach zbo6z. Jednak warunki cenowe powoduja, ze rozsze-
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rza si¢ uprawa pszenicy i jeczmienia na glebach przeznaczanych pod zyto (4). Udziat
buraka cukrowego i rzepaku w krajowej powierzchni zasiewow jest silniej zroznico-
wany w regionach niz udziat zboz (tab. 2). Blisko 75% krajowej powierzchni uprawy
buraka cukrowego jest skoncentrowane w 6 wojewodztwach (dolnoslaskie, kujaw-
sko-pomorskie, lubelskie, mazowieckie, opolskie, wiclkopolskie). Podobna koncentra-
cja widoczna jest w uprawie rzepaku. Ponad 80% powierzchni uprawy oleistych jest
zlokalizowane w 7 wojewodztwach (dolnoslaskie, kujawsko-pomorskie, opolskie, po-
morskie, warminsko-mazurskie, wielkopolskie i zachodniopomorskie), potozonych
w zachodniej i potnocnej czesci Polski, wyrdzniajacych si¢ wyzszym udziatem gospo-
darstw wigkszych obszarowo. W wojewodztwie podlaskim, mimo najwickszego
w kraju udziatu trwaltych uzytkéw zielonych, widoczny jest takze duzy udziat roslin
pastewnych uprawianych na gruntach ornych. Jedna z przyczyn tego stanu jest niska
jakos$¢ czeSci trwatych uzytkow zielonych, a ponadto upowszechnienie si¢ rowniez
w tym regionie uprawy kukurydzy na kiszonke, stanowiacej istotne zrddto paszy ener-
getycznej dla bydta.

O udziale poszczegoélnych wojewodztw w krajowej produkcji glownych ziemiopto-
dow, obok powierzchni uprawy, decyduje zréznicowanie plondéw (tab. 3). Plony zboz
i rzepaku sa silniej zréznicowane niz plony ziemniaka i buraka cukrowego. Duze zroz-
nicowanie regionalne plondw zboz jest zwiazane z dominacja tej grupy roslin w struk-
turze zasiewOw 1 zréznicowaniem gatunkowym, ktore jest pochodna warunkow kli-
matyczno-glebowych uprawy i ré6znego potencjatu plonowania poszczegoélnych gatun-
kow.

Warunki ekonomiczne i organizacyjne decyduja takze o strukturze towarowej pro-
dukcji rolniczej, z uwzglednieniem udziatu produkcji roslinnej i zwierzgcej oraz o udzia-
le poszczegblnych wojewodztw w towarowej produkcji roslinnej w skali kraju (tab. 4).
Udziat poszczegolnych wojewddztw w krajowej produkeji towarowej zalezy takze od
wielko$ci wojewodztw (np. woj. mazowieckie). Wojewodztwa wyrdzniajace si¢ in-
tensywna produkcja zwierzeca (wielkopolskie 1 podlaskie) oraz duzym rozdrobnie-
niem gospodarstw (podkarpackie) maja najnizszy udziat produkcji roslinnej w towaro-
wej produkcji rolniczej. Natomiast w wojewddztwach dolnoslaskim i §wigtokrzyskim
udziat ten przekracza 50% produkcji towarowej. Jednak przyczyny tego sa rdzne.

Szczegotowa analiza struktury towarowej produkcji roslinnej (tab. 4) potwierdza
teze o specjalizacji wojewodztw Polski zachodniej i pélnocnej w towarowej produkcji
zb06z 1 roslin przemystowych. W wojewddztwach dolnoslaskim i opolskim udziat tych
dwoch grup roslin w towarowej produkcji rolniczej przekracza 40%, a w pomorskim
i zachodniopomorskim wynosi okoto 30%. Natomiast w wojewodztwach: lubelskim,
16dzkim, matopolskim, mazowieckim i §wigtokrzyskim znaczacy udziat w strukturze
towarowej produkcji rolniczej maja owoce i warzywa. Jest to potwierdzeniem specja-
lizacji tych wojewodztw w produkcji owocow i warzyw, co ma takze zwiazek ze
srednig powierzchnia gospodarstw i liczba pracujacych w rolnictwie w przeliczeniu na
100 ha uzytkow rolnych. Najwigkszym udziatem ziemniaka w strukturze towarowej
produkgcji rolniczej wyrdzniaja si¢ wojewodztwa: todzkie, pomorskie, zachodniopomor-
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Tabela 4

Struktura towarowej produkeji rolniczej i udziat wojewddztw w krajowej roslinnej produkcji
towarowej w 2003 r. (ceny state 2002 r.)

Produkgcja ro$linna (%) Roslinna
w tym: Produkcja| produkcja
Wojewodztwo razem zwierzeca| towarowa
zbozaprzemystowelziemniakiwarzywal owoce (%) | w skali kraju
(%)
Dolno$laskie 55,7 132,5 10,9 2,3 6,2 2,7 443 7,5
Kujawsko- 38,0 [10,8] 11,7 28 | 89 | 29 62,0 7,7
pomorskie
Lubelskie 48,5 | 9,7 10,4 2,5 9,1 16,0 51,5 10,4
Lubuskie 30,5 | 13,0 4,5 1,9 6,7 34 69,5 1,5
Y.odzkie 38,1 | 3,2 1,9 6,4 11,7 13,8 61,9 8,7
Malopolskie 40,2 | 42 1,4 3,1 18,4 9,9 59,8 4,7
Mazowieckie 44,6 | 7,5 2,1 4,7 9,3 19,6 55,4 17,4
Opolskie 47,5 129,4 12,9 0,8 2,6 1,1 52,5 4.2
Podkarpackie 247 | 4,8 5,1 0,9 6,7 6,6 75,3 2,0
Podlaskie 13,1 | 4,7 1,8 2,6 2,2 1,6 86,9 2,0
Pomorskie 49,6 (21,2 8,3 5,8 7,9 4,1 50,4 5,3
Slaskie 39,0 10,2 2,0 3,9 10,1 9,1 61,0 3,3
Swiqtokrzyskie 51,9 | 5,3 43 3,8 16,9 20,2 48,1 5,5
Warmifisko- 28,5 [18,3| 4.4 14 | 21 1,5 71,5 4,5
mazurskie
Wielkopolskie 24,0 | 6,0 5,4 1,8 4,6 1,9 76,0 10,2
Zachodniopomorskig 46,7 [23,5 8,3 5,4 4,1 3,9 53,3 5,1
Polska 37,6 |110,4 5,9 3,5 7,5 8,0 62,4 100,0

Zrodto: dane GUS oraz obliczenia wlasne

skie i mazowieckie. Swiadczy to wyraznie, ze towarowa uprawa ziemniaka koncen-
truje si¢ w wybranych regionach, wcale nie wyrdzniajacych si¢ najwickszym udzia-
fem ziemniaka w strukturze zasiewow, gdyz ten wiaze si¢ raczej z rozdrobnieniem
gospodarstw i1 produkcja na samozaopatrzenie.

Uprawa roslin na cele energetyczne oraz wykorzystanie w tym celu tradycyjnie
uprawianych ro$lin (zboza, rzepak, burak cukrowy) moga w sposob zasadniczy wply-
na¢ na zroznicowanie regionalne produkcji roslinnej w Polsce. Nalezy jednak podkre-
sli¢, ze kompleksowa ocena mozliwosci uprawy roslin na cele energetyczne w roz-
nych regionach kraju wymaga uwzglednienia ich specyfiki, tj. istniejacych zasobow
produkeyjnych, struktury agrarnej, tendencji zmian w uzytkowaniu ziemi, zaintereso-
wania mieszkancow rozwojem alternatywnych kierunkéw produkceji roslinnej. Przed-
stawione dane dotycza stanu aktualnego i wskazuja na istnienie wieloaspektowego
zroéznicowania regionalnego produkcji roslinnej w Polsce, zwiazanego z wptywem roz-
nych grup uwarunkowan (7).

W tabeli 5 przedstawiono charakterystyke statystyczna analizowanych zmiennych
dla 16 wojewodztw $rednio za lata 2003—2005. Analizowane cechy charakteryzuja si¢
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duza zmienno$cia, przy czym wspolczynniki zmiennos$ci cech przedstawiajacych udziat
ro$lin towarowych w strukturze zasiewow i zatrudnienie na 100 ha UR oraz wielko$¢
gospodarstw i obsade zwierzat sa znacznie wyzsze od pozostatych analizowanych
cech (tab. 5). Wspolfczynniki zmienno$ci cech charakteryzujacych jakosé rolniczej
przestrzeni produkcyjnej oraz zuzycie nawozow mineralnych i stan agrochemiczny
gleb sa mniej zroznicowane.

W celu okreslenia sity zalezno$ci miedzy wybranymi cechami zastosowano rachu-
nek korelacji. Analiza wspotczynnikéw korelacji (tab. 6) wskazuje, ze globalna pro-
dukcja roslinna (w jednostkach zbozowych z ha uzytkéw rolnych) oraz plony zbdz
pozostaja w $cistym zwiazku z jako$cia rolniczej przestrzeni produkcyjnej 1 zuzyciem
nawozow oraz stanem agrochemicznym gleb. Ze wzgledu na bardzo $cista zaleznos¢
pomiegdzy globalng produkcja roslinna i plonami zb6z sita zwiazku tych wskaznikow ze
zmiennymi objasniajacymi jest podobna, analogicznie jak we wczesniejszych bada-
niach (2, 6). Natomiast intensywnos$¢ organizacji produkcji rolniczej jest istotnie, do-
datnio skorelowana z udziatem uzytkéw rolnych we wtadaniu gospodarstw indywidu-
alnych i obsada zwierzat, a ujemnie z udziatem ugoréw i odtogdéw. Zatem o poziomie
1 zr6znicowaniu uzyskiwanych plondéw (globalnej produkcji rolinnej) z ha w wigkszym
stopniu decyduja uwarunkowania przyrodniczo-agrotechniczne. Natomiast warunki
ekonomiczno-organizacyjne wywieraja silniejszy wptyw na intensywno$¢ organizacji.
Przyjete w analizie kryteria gldwne nie byly istotnie skorelowane z zatrudnieniem
w rolnictwie 1 wyposazeniem w mechaniczng sit¢ pociagowa. Wskazuje to, ze mimo
zroéznicowania pomigdzy wojewodztwami nasycenie polskiego rolnictwa praca zywa
i mechaniczna jest stosunkowo duze i nie limituje wykorzystania potencjatu produkcyj-
nego. Stwierdzono, ze udziat produktow zwierzecych w produkcji towarowej byt istot-
nie ujemnie skorelowany ze wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyj-
nej 1 udziatem pszenicy w strukturze zasiewow, a dodatnio z udziatem trwatych uzyt-
kow zielonych, obsada bydta oraz obsada inwentarza produkcyjnego w DJP/100 ha
UR.

Zblizony poziom szeregu wskaznikow charakteryzujacych produkcj¢ rolnicza sa-
siadujacych ze soba wojewddztw stanowit przestanke sktaniajaca do wyodrgbnienia
grup posiadajacych okre§lona specyfike. Takie grupowanie pozwala na wyrazne za-
akcentowanie zroznicowania regionalnego rolnictwa w Polsce. Problemem dyskusyj-
nym jest niewatpliwie liczba wydzielanych grup. Za pomoca analizy skupien metoda
Warda (1) wydzielono 5 grup wojew6dztw o zblizonym poziomie wykorzystania po-
tencjatu produkcyjnego rolnictwa, ktory jest pochodna istniejacych uwarunkowan (rys.
2).

Charakterystyke zmiennych w wyodrebnionych grupach wojewodztw przedsta-
wiono w tabeli 7. Zgodnie ze stosowana w IUNG metodyka analiz regionalnych (1, 6)
grupom wojewodztw nadano numeracj¢ wedlug malejacych warto$ci wskaznika wa-
loryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Takie uszeregowanie miato na celu uta-
twi¢ oceng zréznicowania poziomu wszystkich trzech kryteriow gtéwnych.

Analiza danych zawartych w tabeli 7 §wiadczy, Zze metoda grupowania nie mozna
oceni¢ jednoznacznie wptywu warunkow przyrodniczych i organizacyjno-ekonomicz-
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Rys. 2. Podziat obszaru Polski na wyodrgbnione grupy wojewddztw (skupienia)
na podstawie danych z lat 2003-2005
Zrédlo: Opracowanie wlasne

nych na poziom wskaznikow kryteridéw gtownych. W zwiazku z tym opracowano
charakterystyke opisowa wyodrebnionych grup wojewodztw, wykorzystujac wybra-
ne zmienne.

Grupe I tworza dwa wojewddztwa — dolnoslaskie 1 opolskie. Charakteryzuja si¢
one najwyzszym wskaznikiem jakosci rolniczej przestrzeni i najwyzszym poziomem
produkcji roslinnej w jednostkach zbozowych z ha uzytkow rolnych oraz najwyzszymi
plonami zb6z. Region ten wyrdznia si¢ najwigkszym udzialem pszenicy w strukturze
zasiewow. Obsada zwierzat, zwlaszcza bydta, jest niska. Znajduje to odzwierciedlenie
w niskiej intensywnosci organizacji produkcji zwierzecej 1 duzym udziale produkcji
ro$linnej w produkcji towarowej. Wskazniki agrochemiczne ksztattuja si¢ w tym re-
gionie korzystniej niz przecigtnie w kraju.
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Grupa II obejmuje dwa wojewodztwa — wielkopolskie 1 kujawsko-pomorskie. Jest
to region o0 najwyzszej intensywnosci organizacji produkcji roslinnej, mimo ze warunki
przyrodnicze sa tylko nieznacznie lepsze od $redniej krajowej. Obsada trzody chlew-
nej jest najwyzsza w kraju. Maly udziat ugorow i odtogow swiadczy o dobrym wyko-
rzystaniu przestrzeni rolniczej (potencjatu produkcyjnego). Intensywnej organizacji
produkcji towarzyszy stosunkowo wysoka intensywnos$¢ gospodarowania, wyrazaja-
ca si¢ najwiekszym, w poréwnaniu z pozostatymi regionami, zuzyciem NPK w kg - ha!.
Wartos¢ srodkéw trwalych na 1 ha, odzwierciedlajaca techniczne uzbrojenie pracy,
jest wyzsza od Sredniej krajowej. Miara wysokiego poziomu kultury rolnej jest stosun-
kowo maty udziat gleb bardzo kwasnych i kwasnych. Mimo matego udziatu trwatych
uzytkow zielonych obsada bydta w tej grupie wojewodztw ksztattuje sig powyzej $red-
ni¢j krajowej.

Grupa III obejmuje az 7 wojewddztw Polski poludniowej 1 Srodkowo-wschodniej
(rys. 2). Jest ona wyraznie wewngtrznie zroznicowana. Charakteryzuje si¢ jednak
szeregiem cech wspolnych, wyrdzniajacych ja od pozostatych grup wojewddztw; migdzy
innymi posiada gorsze niz przecigtnie w kraju wskazniki §wiadczace o stanie agroche-
micznym gleb. Ma tez wyraznie wigksze zatrudnienie w rolnictwie, o czym decyduja
wskazniki wojewddztw matopolskiego, podkarpackiego 1 §wigtokrzyskiego. Mimo re-
latywnie matej $redniej powierzchni gospodarstwa i wigkszego od $redniego w kraju
udziatu trwatych uzytkoéw zielonych ta grupa wojewodztw charakteryzuje si¢ nizsza
od $redniej krajowej obsada bydta na 100 ha UR i obsada inwentarza produkcyjnego
w DJP/100 ha UR. Duza liczba ciagnikéw w przeliczeniu na 100 ha UR jest pochodna
rozdrobnienia agrarnego. Wskazuje ona takze na relatywnie gorsze wykorzystanie
mechanicznej sity pociagowej. W dodatku znaczny odsetek stanowia ciagniki powyzej
10 lat.

Grupe IV tworza 4 wojewodztwa Polski poétnocnej i polnocno-zachodniej (rys. 2).
Zbiorowos$é ta charakteryzuje si¢ korzystniejsza od przecigtnej struktura agrarna. Sred-
nia powierzchnia uzytkow rolnych w przeliczeniu na 1 gospodarstwo jest blisko dwu-
krotnie wigksza niz przecigtnie w kraju. Region ten charakteryzuje si¢ tez relatywnie
mniejszym udziatlem gospodarstw indywidualnych w strukturze wtadania ziemia oraz
najwigkszym udziatem ugorow i odlogdéw. Pszenica i rzepak stanowia tacznie ponad
40% w strukturze zasiewow. Cecha charakterystyczna jest tez uproszczona organi-
zacja produkcji rolinnej, przy wydatnym ograniczeniu produkcji zwierzece;.

Grupe V stanowi wojewodztwo podlaskie, posiadajace najgorsze w kraju warunki
przyrodnicze do produkcji rolniczej, mierzone wskaznikiem waloryzacji rolniczej prze-
strzeni produkcyjnej. Czynnik ten decyduje w sposob wyrazny o niskiej wydajnosci
zb6z z ha i globalnej produkcji roslinnej, a takze o najmniejszym w kraju udziale psze-
nicy w strukturze zasiewow. Jednocze$nie region ten wyrdznia si¢ najwyzszym,
W poréwnaniu z pozostatymi grupami, udziatem produkcji zwierzecej w produkc;ji to-
warowej, gtoéwnie za sprawa produkcji mleka. Obsada bydta jest prawie dwukrotnie
wyzsza od $redniej krajowej, a obsada inwentarza produkcyjnego w DJP/100 ha UR
jest o okoto 50% wyzsza od $redniej. Cecha typowa dla tego regionu jest duzy udziat
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trwatych uzytkéw zielonych, z ktérych znaczna czg$¢ nie jest wykorzystana lub uzyt-
kowana bardzo ekstensywnie. Jednoczesnie wojewodztwo podlaskie ma najwigkszy
w kraju udzial gleb bardzo kwasnych i kwasnych i najnizsze nawozenie mineralne
w kg NPK - ha! UR.

Mozna wigc stwierdzi¢, ze kazda z wyodrebnionych grup wojewodztw ma okre-
slona specyfike i realizuje inna strategi¢ rozwoju rolnictwa, ktdrej wyznacznikami sa
wzajemne relacje intensywnosci organizacji i intensywnosci produkcji (gospodarowa-
nia).

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza ukazuje wplyw warunkéw przyrodniczych i organizacyj-
no-ekonomicznych na regionalne zréznicowanie rolnictwa w Polsce. Jednak sktania
ona réwniez do krytycznego lub przynajmniej dyskusyjnego spojrzenia na tego typu
opracowania, ktore sa dos¢ czgsto wykonywane.

Wojewodztwa sa jednostkami o zbyt duzej powierzchni i duzym wewngtrznym
zroéznicowaniu rolnictwa. Wyodrebnienie grup wojewodztw 1 zwiazane z tym agrego-
wanie wskaznikéw problem ten poteguje. Wskazuje to na koniecznos¢ wzbogacania
i doskonalenia stosowanej metodyki analiz regionalnych. Za celowe nalezy uzna¢ pro-
wadzenie podobnych ocen przestrzennego zroéznicowania rolnictwa w ramach po-
szczegolnych wojewddztw, z uwzglednieniem wydzielonych subregionow.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze warunki przyrodnicze i organizacyjno-ekono-
miczne decyduja o poziomie i strukturze produkcji rolniczej, a takze o strukturze pro-
dukcji towarowej 1 poziomie wykorzystania podstawowych czynnikow produkcji, tj.
ziemi, pracy i kapitalu. Jednak wplyw ten trudno skwantyfikowac. Faktem natomiast
jest, ze istniejace zroéznicowanie regionalne produkcji rolniczej w aspekcie intensyw-
nosci organizacji i intensywnos$ci gospodarowania zmusza¢ bedzie, w wigkszym niz
dotychczas stopniu, do dywersyfikacji zalecen technologicznych i tworzenia rozwia-
zan wariantowych o charakterze scenariuszy wspieranych na etapie realizacji przez
sprawne doradztwo. Konieczne jest takze doskonalenie metod pracy doradczej. De-
cyduje ono réwniez o zréznicowanych mozliwosciach dostosowania produkcji rolni-
czej w poszczegdlnych regionach Polski do wymogow Unii Europejskie;.
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RAPORTY PIB
ZESZYT 3 2006

Bogustawa Jaskiewicz

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

REGIONALNE ZROZNICOWANIE PRODUKCJI PSZENZYTA W POLSCE*

Wstep

Areal uprawy i udziat pszenzyta w strukturze zasiewow zbdz w Polsce jest naj-
wigkszy sposrod wszystkich krajow §wiata. Uprawa pszenzyta jest specyficzna cecha
Polski jako liczacego si¢ producenta zb6z w Unii Europejskiej. Stato si¢ to mozliwe
z trzech przyczyn: po pierwsze zespot naukowcow i hodowcow opracowat trafny
program badan i prac genetyczno-hodowlanych (1), po drugie istniata potrzeba uwol-
nienia polskiej produkcji zbdz z przygniatajacej dominacji zyta, ktore szybko tracito
funkcjg podstawowego zboza chlebowego w kraju i jednocze$nie miato ograniczona
przydatnos¢ jako zboze pastewne, po trzecie zorganizowano badania nad agrotech-
nicznymi wymaganiami nowego zboza i rozpropagowano jego zalety wsrod rolnikow-
praktykéw. Dynamiczny rozwdj uprawy pszenzyta w rolnictwie polskim byt wynikiem
zaré6wno podazy coraz lepszych odmian, jak tez zapotrzebowania praktyki na zboze
plenniejsze i cenniejsze od zyta powszechnie uprawianego na glebach lekkich oraz
kwasnych.

Material i metoda

Materiat zrodtowy do analizy zréznicowania regionalnego produkcji pszenzyta sta-
nowity dane statystyczne GUS z lat 2003-2005, zestawione wedhug aktualnie obowia-
zujacego podziatu administracyjnego kraju na wojewodztwa. Obliczenia oparto na §red-
nich z trzech lat, co pozwolilo na ograniczenie wptywu zmiennosci wskaznikow
w kolejnych latach. Natomiast dynamike zmian powierzchni uprawy, plondéw i zbio-
rOw pszenzyta obu jego form analizowano na podstawie danych statystycznych z lat
2003-2005, obliczajac udziat jego w strukturze zasiewow.

Produkcjg pszenzyta analizowano na tle calego kompleksu czynnikow, uwzgled-
niajac uwarunkowania przyrodnicze, agrotechniczne i organizacyjno-ekonomiczne
polskiego rolnictwa. Sposrod wielu cech charakteryzujacych produkcijg pszenzyta i jej

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w programie wieloletnim IUNG-PIB
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uwarunkowania, wybrano w sposob subiektywny 18 zmiennych, ktére poddano anali-
zie statystyczne;j.

Jako gléwne miary zroznicowania regionalnego produkcji pszenzyta (wg woje-
wodztw) przyjeto:

e udzial powierzchni uprawy pszenzyta w strukturze zasiewow (%),

e plony ziarna (dt-ha''),

o relacjg plonow rzeczywiscie uzyskiwanych w produkcji do realnie mozliwych

do osiagnigcia (%); (3).

Realnie mozliwe do osiagnigcia plony pszenzyta obliczono na podstawie udziatu
roznych kompleksow przydatnosci rolniczej gleb, wspdtczynnikow preferencji oraz
zalecanego doboru ros$lin przy zatozeniu optymalnego nawozenia mineralnego, ustalo-
nego wedtug systemu doradztwa nawozowego NAW-3 (3).

Opracowano charakterystyke statystyczna zmiennych analizowanych w ujgciu
regionalnym, oceniajac ich warto$ci ekstremalne i wspotczynniki zmienno$ci. Za po-
moca rachunku korelacji poszukiwano zalezno$ci wielkosci produkcji pszenzyta
w regionach od poziomu poszczegolnych zmiennych. Ze wzgledu na duza liczbg zmien-
nych, stosujac metodg analizy czynnikowej (2) ustalono grupy cech o podobnym cha-
rakterze. Za pomoca metody analizy skupien Ward’a wyodrgbniono 5 grup woje-
wodztw, zroznicowanych ze wzgledu na produkcje pszenzyta. Kazda z grup scharak-
teryzowano za pomoca wybranych wskaznikéw ocenianych na tle ich wielkosci prze-
cigtnych dla kraju, jako uktadu odniesienia.

Omowienie wynikéow

Aktualnie w Krajowym Rejestrze Odmian znajduje si¢ 27 odmian pszenzyta ozi-
mego (w tym 6 potkarfowych) i 7 odmian pszenzyta jarego. Wigksze znaczenie
W uprawie pszenzyta maja formy ozime niz jare. W latach 2000—-2005 nastapit wzrost
powierzchni zasiewow pszenzyta ozimego do prawie 1100 tys. ha, natomiast powierzch-
nia zasiewow form jarych w ostatnich latach utrzymywala si¢ na poziomie okoto
120 tys. ha (tab. 1). Powierzchnia zasiewow pszenzyta ozimego w 2005 r. w porow-
naniu ze stanem z 2000 r. wzrosta o0 79%. W 2005 r. powierzchnia zasiewow pszenzy-
ta ogotem wynosita 1194 tys. ha.

Udziat pszenzyta w strukturze zasiewoéw zbdz w analizowanych latach systema-
tycznie wzrastal z 8,1% do 14,9%. Pszenzyto ozime ma wyraznie wyzszy udziat
w zasiewach, wigksze plony i zbiory ziarna niz forma jara (tab. 1 i12). Wigksze zainte-
resowanie forma ozima niz jara wynika z wyzszego poziomu plonowania i wcze$niej-
szego terminu zbioru, co ma istotne znaczenie dla wielu gospodarstw, przyczynia si¢
bowiem do bardziej rownomiernego rozktadu zapotrzebowania na prace.

Plony pszenzyta w warunkach produkcyjnych charakteryzuja si¢ duzym zréznico-
waniem w latach (tab. 2), co wiaze si¢ ze zmiennoscia warunkoéw klimatycznych.
Uzyskane plony pszenzyta w warunkach produkcyjnych w poréwnaniu z plonami
z doswiadczen rejestrowych COBORU byly stosunkowo niskie — wahaty si¢ od 24,6
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Tabela 1

Udziat pszenzyta ozimego i jarego w strukturze zasiewow zbdz oraz powierzchnia zasiewow
i dynamika ich zmian w Polsce

[Udziat w strukturze Dynamllfa ZAN 1 powierzchnia Dynamlka Zmian
L hy udzialu C powierzchni
Lata zas1ew(f) W 7b62 w strukturze zasievow Zasiewow
(%0) Lasiewow 7boz (%) (1S ha) (%)

ozime jare ozime jare ozime jare ozime jare
2000 7,0 1,1 100 100 601 94 100 100
2001 8,6 1,2 123 109 733 105 122 112
2002 10,3 1,6 147 145 817 127 136 135
2003 11,2 1,5 160 136 872 114 145 122
2004 11,9 1,4 170 127 945 113 157 120
2005 134 1,5 191 136 1076 118 179 125

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
Tabela 2

Plony i zbiory ziarna pszenzyta i dynamika ich zmian w Polsce

Plony ziarna Dynamika zmian Zbiory ziarna | Dynamika zmian

Lata (dt - ha™) plondow (%) (tys. t) zbiorow (%)

ozime jare ozime jare ozime jare ozime jare
2000 28,4 20,8 100 100 1707 195 100 100
2001 33,0 26,6 116 128 2419 279 142 143
2002 33,0 27,7 116 133 2696 352 158 180
2003 29,1 24,0 102 115 2537 273 149 140
2004 35,8 29,7 126 143 3383 336 198 172
2005 33,3 26,8 117 129 3583 316 210 162

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

do 32,7 dt z ha (4). Zatem poziom wykorzystania potencjalnych mozliwosci produk-
cyjnych pszenzyta jest bardzo niski. Oprocz warunkow pogodowych o zroéznicowaniu
plonéw decydowata ekstensyfikacja produkcji. Jej przejawami byto ograniczenie zu-
zycia nawozow mineralnych, §rodkéw ochrony roslin oraz kwalifikowanego materialu
siewnego (5). O dynamice zmian zbioroéw ziarna tego gatunku decyduje glownie po-
wierzchnia zasiewow, ktora w analizowanych okresie byta zwiazana z tendencjami
wystepujacymi w produkeji zwierzecej. Tucz trzody chlewnej oparty na zbozach z
dodatkiem koncentratow biatkowych sprzyjat rozszerzeniu uprawy pszenzyta, zwlasz-
cza w regionach specjalizujacych si¢ w towarowej produkcji zywca wieprzowego.
Zbiory ziarna pszenzyta w 2005 r. wynosity 3,6 min ton i prawie w catosci byly prze-
znaczone na pasze, glownie ze wzgledu na duza warto$¢ pokarmowa tego gatunku
zboza.

Najwigkszy udzial pszenzyta w strukturze zasiewow stwierdzono w sze$ciu woje-
wodztwach: wielkopolskim (19%), warminsko-mazurskim (18,9%), kujawsko-pomor-
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skim (17,2%), podlaskim (15,5%), mazowieckim (15,4%) 1 16dzkim (14,2%); (rys. 1).
W zachodniej czesci kraju w latach 2003—2005 uzyskano wyzsze od §redniej krajowej
plony ziarna pszenzyta (rys. 2). Ponadto w zachodniej i pénocnej czesci Polski ko-
rzystniej ksztattuje si¢ tez relacja rzeczywistych plondw pszenzyta do realnie mozli-
wych do osiagnigcia (rys. 3).

Ze wzgledu na stosunkowo niewielkie znaczenie jarej formy pszenzyta analize
zroéznicowania regionalnego oparto na danych statystycznych odnoszacych si¢ do pro-
dukcji pszenzyta ogdtem. Charakterystyke statystyczna analizowanych zmiennych
przedstawiono w tabeli 3.

Analizowane cechy charakteryzuja si¢ r6zna zmiennoscia. W najmniejszym stop-
niu zréznicowane byly: udzial zb6z w strukturze zasiewow, plony pszenzyta ogolem
1 wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Natomiast najwyzszymi
wspolczynnikami zmiennos$ci wyrdznialy sig: udziat gospodarstw o powierzchni powy-
zej 10 ha oraz 50 ha, liczba gospodarstw indywidualnych, udziat wojewddztw w krajo-
wej produkcji zbdz oraz obsada trzody chlewnej na 100 ha uzytkow rolnych.

Z poréwnania wspotczynnikow korelacji prostej wynika, ze plony pszenzyta byly
istotnie dodatnio skorelowane ze zuzyciem nawozdéw mineralnych (N i tacznie NPK),
zuzyciem wapna oraz udzialem wojewddztwa w krajowej produkcji zbdz. Stwierdzo-
no natomiast istotng ujemna korelacj¢ plondéw ziarna pszenzyta z udziatem gleb kwa-
snych i bardzo kwasnych, udziatem gleb o bardzo niskiej 1 niskiej zawartosci fosforu
i potasu oraz liczba gospodarstw indywidualnych. Udzial pszenzyta w strukturze za-
siewow byt istotnie ujemnie skorelowany z udziatlem pszenicy ozimej w strukturze
zasiewow, z jakos$ciag warunkdéw przyrodniczych (wwrpp, udziatem gleb o bardzo ni-
skiej 1 niskiej zawartosci fosforu). Dodatnia korelacje wykazywat udziat pszenzyta
w strukturze zasiewow z obsada zwierzat w SD, obsada trzody chlewnej w sztukach
fizycznych na 100 ha UR, $rednia powierzchnia gospodarstwa indywidualnego, udzia-
fem gospodarstw o powierzchni powyzej 10 ha oraz udzialem wojewodztw w krajo-
wej produkcji zboz.

Zastosowanie analizy czynnikowej pozwolito na stwierdzenie, Zze o regionalnym
zroéznicowaniu udziatu pszenzyta w strukturze zasiewow oraz plonéw uzyskiwanych
w produkcji decyduja cztery czynniki:

e przyrodnicze — zaliczymy do nich wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni pro-
dukcyjnej, udziat gleb o bardzo niskiej i niskiej zasobnosci w fosfor 1 potas;

e agrotechniczne, bedace odzwierciedleniem poziomu uzyskiwanych plonéw zbo6z
wynikajacych z zastosowania nawozenia mineralnego (NPK) i wapniowego oraz
udziatu gleb o bardzo niskiej i niskiej zasobnosci w fosfor 1 potas;

e organizacyjno-ekonomiczne, stanowiace pochodna Sredniej powierzchni gospo-
darstw indywidualnych w ha uzytkéw rolnych, udziatu gospodarstw o powierzch-
ni powyzej 10 1 50 ha, liczby gospodarstw indywidualnych, udziatu zb6z w struk-
turze zasiewow;

e intensywnos$¢ organizacji produkcji zwierzecej, bedaca odzwierciedleniem obsa-
dy zwierzat wyrazonej w sztukach duzych (SD) oraz obsady trzody chlewnej
w sztukach fizycznych na 100 ha uzytkéw rolnych.
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Rys. 1. Udziat powierzchni uprawy pszenzyta tacznie ozimego i jarego w strukturze zasiewow
ogdtem w poszczegolnych wojewddztwach (Polska = 100%), $rednio za lata 2003-2005
Zrodio: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Rys. 2. Relatywne plony ziarna pszenzyta tacznie ozimego i jarego w wojewodztwach,
$rednio za lata 2003-2005
Zrodio: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
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Uwzgledniajac wybrane wskazniki za pomoca analizy skupien metroda Warda (2)
wyodregbniono 5 grup wojewddztw zrdznicowanych pod wzgledem intensywnos$ci pro-
dukcji zb6z (rys. 4). Charakterystyke zmiennych w wyodrgbnionych grupach woje-
wodztw przedstawiono w tabeli 4.

Grupa 1 obejmuje dwa wojewodztwa — dolnoslaskie 1 opolskie. Wyrdznia sig¢ ona
najwyzszym wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Dobre wa-
runki przyrodnicze, a zwlaszcza jako$¢ gleb, przesadzaja o duzym udziale pszenicy
ozimej 1 niewielkim udziale pszenzyta w strukturze zasiewow. Istotne znaczenie ma
fakt, ze zuzycie nawozow mineralnych oraz wapna nawozowego na 1 ha ksztattuje si¢
W tej grupie wojewodztw powyzej Sredniej krajowej. Jest to rejon wyspecjalizowany
w towarowej produkcji zboz (zwlaszcza pszenicy) i charakteryzuje si¢ duzym udzia-
fem wojewddztw w krajowej produkcji zboz. Ta grupa wojewodztw wyrdznia si¢ naj-
Wyzszym przeci¢tnym plonem ziarna pszenzyta.

Grupa 2 obejmuje dwa wojewodztwa — wielkopolskie 1 kujawsko-pomorskie.
W regionie tym, charakteryzujacym si¢ duza towarowoscia rolnictwa oraz szczeg6l-
nie duza obsada trzody chlewnej i sztuk duzych (SD) na 100 ha uzytkow rolnych
pszenzyto stanowi az 18,1% w strukturze zasiewow. Udziat tych wojewddztw w kra-
jowej produkcji zboz jest najwyzszy sposrod wydzielonych grup. Uzyskuje sig stosun-
kowo wyzsze plony pszenzyta w pordwnaniu ze §rednia krajowa oraz najwyzsze plo-
ny zb6z. Wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej jest zblizony do §red-
niego dla Polski. Cecha charakterystyczna tego regionu jest najmniejszy sposrod po-
rownywanych grup udzial gleb bardzo kwasnych i kwasnych oraz gleb o bardzo ni-
skiej 1 niskiej zasobno$ci w fosfor i potas. Wskaznik ten czgsto jest uznawany za miare
poziomu kultury rolnej. Ze wzgledu na to kryterium region jest oceniany pozytywnie.
Swiadczy to o stosunkowo dobrym wykorzystaniu potencjatu, jaki tworza warunki
przyrodnicze.

Grupa 3 tworzona jest przez trzy wojewodztwa —tddzkie, mazowieckie i lubelskie
— potozone w centralnej i wschodniej czgs$ci Polski. Region ten wyr6znia si¢ najwick-
szym udziatem gospodarstw indywidualnych w strukturze wladania ziemia. Obsada
trzody chlewnej ksztaltuje si¢ na poziomie Sredniej krajowej, przewyzsza ja natomiast
obsada zwierzat w SD na 100 ha uzytkoéw rolnych. Stad udziat pszenzyta w strukturze
zasiewow jest powyzej Sredniej krajowej. O niskim poziomie plonowania pszenzyta,
obok warunkow przyrodniczych, decyduja migdzy innymi zaniedbania agrotechniczne
przejawiajace si¢ w niskim poziomie nawozenia mineralnego i bardzo matym zuzyciu
nawozow wapniowych. Region ten charakteryzuje si¢ najmniejszym udziatem pszeni-
cy ozimej w strukturze zasiewow.

Grupa 4 obejmuje trzy wojewodztwa — warminsko-mazurskie, pomorskie 1 za-
chodnio-pomorskie — w péinocnej i pdtnocno-zachodniej czgsci Polski. Poziom plono-
wania pszenzyta jest zblizony do $redniej krajowej, natomiast powyzej sredniej krajo-
wej jest jego udzial w strukturze zasiewow. Cecha charakterystyczna wojewodztw
zakwalifikowanych do tej grupy jest korzystna struktura agrarna, a wigc najwyzsza
srednia powierzchnia gospodarstwa indywidualnego i najwyzszy udziat gospodarstw
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o powierzchni powyzej 10 1 50 ha. Region ten jest znacznie zrdéznicowany pod wzgle-
dem jakosci gleb (Zulawy i Kaszuby) mimo duzego udzialu pszenicy w strukturze
zasiewow, uprawa pszenzyta odgrywa znaczaca rolg, szczegélnie w gospodarstwach
specjalizujacych si¢ w towarowej produkcji trzody chlewnej. Zuzycie nawozdéw mine-
ralnych i wapniowych jest powyzej $redniej krajowe;.

Grupa 5 obejmuje cztery wojewodztwa — §laskie, Swigtokrzyskie, matopolskie
i podkarpackie — w potudniowo-wschodniej czgsci kraju. W grupie tych wojewodztw
jest relatywnie mniejszy udzial zbdz w strukturze zasiewdw, w tym i pszenzyta. Obsa-
da inwentarza zywego ksztaltuje si¢ ponizej sredniej krajowej. W poréwnaniu ze $red-
nia krajowa 1 pozostatymi grupami wojewodztw charakteryzuje si¢ matym udzialem
wigkszych obszarowo gospodarstw. Jest to region rozdrobnionego rolnictwa; §wiad-
czy o tym powierzchnia 3,9 ha uzytkéw rolnych srednio przypadajaca na jedno gospo-
darstwo. Region posiadajacy znaczny odsetek trwatych uzytkéw zielonych charakte-
ryzuje si¢ relatywnie wyzsza obsada bydla, a rGwnocze$nie najnizsza obsada trzody
chlewnej. Jednym z czynnikoéw decydujacych o stosunkowo niskich plonach pszenzy-
ta jest niski poziom nawozenia mineralnego i wapniowego oraz niska jakos¢ gleb.

Podsumowanie

Analiza ukazala zréznicowanie regionalne produkcji pszenzyta w Polsce. Decy-
duja o nim przede wszystkim warunki organizacyjno-ekonomiczne, odzwierciedlajace
struktur¢ agrarng oraz intensywnos$¢ produkcji zwierzecej. Uprawa pszenzyta kon-
centruje si¢ gtownie w Wielkopolsce, na Kujawach oraz na Warmii i Mazurach. Struktura
obszarowa w zachodniej 1 potnocnej czgsci kraju jest zdecydowanie lepsza niz w czg-
$ci wschodniej. Z wielko$cia powierzchni gospodarstwa wiaze si¢ towarowos¢ pro-
dukcji i1 zainteresowanie uprawa pszenzyta. Wielkos¢ produkcji pszenzyta w regio-
nach zwigzana byla z obsada trzody chlewnej. Znalazto to rowniez odzwierciedlenie
we wschodniej cze$ci kraju, gdzie stwierdzono znaczny udzial pszenzyta w strukturze
zasiewow. Intensywno$¢ gospodarowania i poziom kultury rolnej wiaze si¢ z wielko-
$cia uzyskiwanych plondow pszenzyta.
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w Putawach

REGIONALNE ZROZNICOWANIE PRODUKCJI OWSA W POLSCE*

Wstep

W rolnictwie polskim owies nie tylko dostarcza cennego ziarna paszowego, ale
posiada wysoka warto$¢ odzywcza jako pokarm dla ludzi. Jednoczesnie w silnie wy-
syconych zbozami plodozmianach owies moze pehi¢ rolg rosliny fitosanitarnej i rege-
nerujacej, poniewaz nie jest atakowany przez choroby podsuszkowe i nie jest ich prze-
nosicielem (1-3). Ziarno owsa odznacza si¢ wysoka zawartos$cia biatka, z duzym udzia-
fem aminokwasdw egzogennych (lizyna, arginina). Brak w ziarnie glutenu eliminuje je
jako surowiec do wypieku chleba. Dzigki korzystnemu sktadowi kwasy thuszczowe sa
w 90% strawne dla bydta. Zawarty w tusce $luz zwigksza dietetyczno$¢ owsa. Ziarno
owsa wyroznia si¢ ponadto wysoka zawartoscia kwasu krzemowego, wapnia, ma-
gnezu, sodu, miedzi, witaminy E i lecytyny (5, 6, 9). Jest doskonala pasza dla zwierzat
hodowlanych (koni, krow mlecznych i owiec). Znaczny spadek poglowia koni oraz
niekorzystny uklad cen zbytu powoduja systematyczne zmniejszenie si¢ areatu upra-

wy owsa (7).
Material i metoda

Opracowanie dotyczy wybranych aspektow produkcji owsa w ujeciu regional-
nym. Material Zrédlowy do analizy zréznicowania regionalnego produkcji owsa stano-
wily dane statystyczne GUS za lata 2000-2005 (8), zestawione wedlug aktualnie
obowiazujacego podziatu administracyjnego na wojewodztwa. Zmiany powierzchni, plo-
now 1 zbioro6w owsa analizowano na podstawie danych statystycznych za lata 2003—2005.

Produkcjg owsa analizowano na tle calego kompleksu czynnikow, uwzgledniajac
uwarunkowania przyrodnicze, organizacyjne i ekonomiczne polskiego rolnictwa. Spo-
srod wielu cech charakteryzujacych produkcje owsa wybrano w sposob subiektywny
zmienne, ktore poddano analizie statystycznej. Jako gldwne miary zréznicowania re-
gionalnego produkcji owsa (wg wojewodztw) przyjeto udzial jego powierzchni w struk-
turze zasiewow i plon ziarna.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w programie wieloletnim IUNG-PIB
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Opracowano charakterystyke statystyczna zmiennych analizowanych w ujeciu
regionalnym, oceniajac wartosci ekstremalne i wspotczynniki zmiennosci. Za pomoca
rachunku korelacji poszukiwano zaleznosci produkcji owsa w regionach od poziomu
poszczegdlnych zmiennych. Za pomoca metody analizy skupien wedtug Warda (4)
wyodregbniono 5 grup wojewddztw zroznicowanych pod wzgledem produkcji owsa.
Kazda grupe scharakteryzowano za pomoca wybranych wskaznikow analizowanych
na tle ich wartosci $rednich w kraju jako uktadu odniesienia.

Omoéwienie wynikéw

W ostatnich latach wystapil niewielki spadek powierzchni zasiewow owsa (tab.
1). Powierzchnia zasiewdéw w roku 2005 wynosita 539 tys. ha i w poroéwnaniu z are-
atem z 2000 r. zmniejszyla si¢ o0 5%, natomiast w analogicznym ujeciu plony wzrosty
0 30%, a zbiory 0 23%. Udziat owsa w strukturze zasiewow zb6z podlegal niewielkim
zmianom, najwyzszy jego udzial notowano w 2002 r. i wynosit 7,6% (tab. 1).

Tabela 1

Powierzchnia uprawy, plony i zbiory owsa w Polsce

Powicrzchnial Dynamika Plony Dynamika Zbiory Dynamika Udziat w Dynamika

o zmian . zmian . zmian | strukturze [ zmian

Lata | zasiewow pow. zlama, plonow zlarna zbioréw | zasiewow | udziatu
(tys. ha) (%) (dt-ha™) (%) (tys. ton) (%) 7067 (%) (%)
2000 566 100 18,9 100 10702 100 6,5 100
2001 531 94 24,6 130 13052 121 6,2 95
2002 605 107 24,6 130 14866 139 7,6 117
2003 527 93 224 118 11818 110 6,8 105
2004 520 92 27,5 145 14304 134 6,6 101
2005 539 95 24,6 130 13241 123 6,8 105

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (8)

Stwierdzono regionalne zréznicowanie produkcji owsa w Polsce zar6wno w udzia-
le w strukturze zasiewow, jak i w poziomie plonowania. Najwickszy udziat w struktu-
rze zasiewOw zajmowat owies we wschodniej czesci kraju oraz na terenach potudnio-
wo-wschodnich, gorskich 1 podgorskich (rys. 1). Sa to rejony charakteryzujace si¢
relatywnie wyzsza obsada koni, w duzym stopniu wykorzystywanych jeszcze jako sita
pociagowa. Plony ziarna wyzsze w stosunku do $redniej krajowej stwierdzono
w wojewodztwach dolnoslaskim, opolskim i §laskim, nizsze natomiast w potnocno-
wschodniej, wschodniej i potudniowo-wschodniej czgsci kraju (rys. 1). Dobre plony
miaty zwigzek z wyzszym poziomem agrotechniki i kultury rolnej (4).

Charakterystyke statystyczna analizowanych zmiennych przedstawiono w tabeli 2.
Z analizy korelacji prostej wynika, ze plony ziarna owsa byty istotnie dodatnio skorelo-
wane ze wskaznikiem waloryzacji przestrzeni produkcyjnej, zuzyciem nawozow mi-
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Rys. 1. Udzial owsa w strukturze zasiewow wedlug wojewodztw ($rednio w latach 2003-2005)
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

neralnych (N i tacznie NPK) i wapna. Stwierdzono natomiast istotna ujemng korela-
cje plonéw z udzialem owsa w strukturze zasiewow, udziatem gleb bardzo kwasnych
i kwasnych oraz gleb o bardzo niskiej i niskiej zasobnosci w potas. Udzial tego gatunku
zboza w strukturze zasiewow byt istotnie ujemnie skorelowany z plonem ziarna, wskaz-
nikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, zuzyciem nawozéw mineral-
nych (NPK), wapna, $rednia powierzchnia gospodarstwa indywidualnego, udziatem
gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha i z obsada trzody chlewnej. Dodatnio sko-
relowana byta obecnos¢ owsa w strukturze zasiewoéw z udziatem gleb bardzo kwa-
snych, kwasnych, gleb o bardzo niskiej i niskiej zawartosci potasu i fosforu, a takze
z obsada koni (tab. 2).

Za pomoca analizy skupien metoda Warda (4) wyodrgbniono 5 grup wojewodztw
zroéznicowanych pod wzgledem intensywnosci produkeji owsa (tab. 3 irys. 3).
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Rys. 2. Plony relatywne ziarna owsa w Polsce wedlug wojewodztw (Srednio w latach 2003-2005)
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

Grupa I obejmuje dwa wojewodztwa — dolnoslaskie i opolskie. Wyrdznia si¢ ona
najwyzszym wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Dobre wa-
runki przyrodnicze, a zwlaszcza jakos$¢ gleb, przesadzaja o wysokich plonach owsa.
Istotne znaczenie ma fakt, ze zuzycie nawozow mineralnych i wapna nawozowego na
1 ha ksztaltuje si¢ w tej grupie wojewodztw powyzej $redniej krajowej

Grupa II obejmuje wojewodztwa — wielkopolskie 1 kujawsko—pomorskie. Rejon
ten charakteryzuje si¢ duzym zuzyciem nawozow mineralnych oraz szczegdlnie wy-
soka obsada trzody chlewnej i zwierzat ogdtem. Udziat tych wojewodztw w krajowej
produkcji zboz jest najwyzszy sposrod wydzielonych grup. Cecha charakterystyczna
dla tego regionu jest najmniejszy sposrod poréwnywanych grup udziat gleb kwasnych
i bardzo kwasnych oraz gleb o bardzo niskiej i niskiej zasobnosci w potas i fosfor.

Grupa III obejmuje 4 wojewddztwa potozone w centralnej i wschodniej Polsce
(rys. 3). W tym regionie obsada trzody chlewnej ksztattuje si¢ na poziomie $redniej
krajowej, a takze wystgpuje najwyzszy odsetek gleb bardzo kwasnych i kwasnych.
O niskim poziomie plonowania owsa, obok warunkéw przyrodniczych, decyduja mig-
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Rys. 3. Podzial wojew6dztw na grupy zréznicowane pod wzglgdem produkcji owsa na podstawie
analizy skupien
Zrodlo: Opracowanie wlasne

dzy innymi zaniedbania agrotechniczne, przejawiajace si¢ niskim poziomem nawoze-
nia mineralnego.

Grupa IV obejmuje 4 wojewodztwa polozone w pdinocnej i zachodniej czgSci
Polski (rys. 3). Region ten charakteryzuje si¢ duzym udziatem gospodarstw o po-
wierzchni powyzej 50 ha oraz najwyzsza $rednia powierzchniag gospodarstwa indywi-
dualnego. Plony owsa uzyskiwane w tej grupie wojewodztw sa nizsze w poréwnaniu
ze $rednia krajowa.

Grupa V obejmuje 4 wojewodztwa potudniowej Polski: §laskie, $wigtokrzyskie,
matopolskie i podkarpackie. Region ten charakteryzuje si¢ matym udziatem wigkszych
obszarowo gospodarstw. Srednia powierzchnia gospodarstwa jest mniejsza w porow-
naniu z wielko$cia gospodarstw w pozostalych wojewodztwach. Relatywnie duzy
odsetek matych obszarowo gospodarstw wykorzystuje konie jako sit¢ pociagowa. Rejon
ten charakteryzuje si¢ najwicksza obsada koni i mniejszym zuzyciem nawozOow mine-
ralnych, wystepuje tez duzy udziat gleb kwasnych oraz gleb o bardzo niskiej i niskiej
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zasobnosci w fosfor i potas. Wojewodztwa tego regionu wyrdzniaja si¢ najwigkszym
udziatem owsa w strukturze zasiewow.

Podsumowanie

Stwierdzono regionalne zroéznicowanie produkcji owsa w Polsce zaréwno pod
wzgledem udziatu jego powierzchni w strukturze zasiewdw, jak i poziomu uzyskiwa-
nych plonéw. W rejonach podgorskich i w potnocnej, a zwlaszcza w ponocno-wschod-
niej czesci kraju, owies ma nadal znaczny udziat w strukturze zasiewow. Zwiazane
jest to z jego stosunkowo matymi wymaganiami termicznymi oraz dobrym wykorzy-
stywaniem zwigkszonej ilosci opaddw, jak rowniez z wigksza obsada koni. Przyczyna
niskich plonéw ziarna owsa w Polsce sa duze zaniedbania w zakresie agrotechniki
oraz slabe wykorzystanie postepu biologicznego. Niskie plony owsa uzyskiwano
w poocno-wschodniej i1 srodkowej Polsce.

W Polsce owies jest wciaz niedocenianym zbozem, ale by¢ moze forma owsa
nagiego zajmie w produkcji roslinnej szczegdlne miejsce. Poza uprawa w czystych
siewach owies powinien by¢ cennym komponentem mieszanek zbozowo-straczko-
wych i zbozowych.
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REGIONALNE ZROZNICOWANIE PRODUKCIJI PSZENICY
W POLSCE*

Wstep

Pszenica jako zboze chlebowe i1 paszowe jest uwazana za surowiec strategiczny.
Jej produkcja jest tez jednym ze wskaznikéw intensywnosci rolnictwa i czynnikiem
wspoldecydujacym o sytuacji dochodowej gospodarstw (4). Obok warunkoéw przy-
rodniczych, o jej produkcji decyduja warunki ekonomiczne i organizacyjne, ktorych
sifa oddziatywania w gospodarce rynkowej wzrasta (2, 3). Intensywno$¢ produkcji
pszenicy zwiazana jest tez z sytuacja demograficzna kraju, poziomem konsumpcji
i modelem odzywiania ludnosci.

Material i metoda

Opracowanie dotyczy wybranych aspektéw produkcji pszenicy w ujeciu regional-
nym. Materiat zrodtowy do analizy zroéznicowania regionalnego produkcji pszenicy
stanowity dane statystyczne GUS za lata 2000-2005, zestawione wedlug aktualnie
obowiazujacego podzialu administracyjnego na wojewodztwa. Analiza objgto zmiany
powierzchni uprawy, plonéw i zbioréw oraz udziatu w strukturze zasiewdw pszenicy
ogolem oraz obu jej form.

Produkcjg pszenicy analizowano na tle catego kompleksu czynnikéw, uwzglednia-
jac uwarunkowania przyrodnicze, organizacyjne i ekonomiczne polskiego rolnictwa.
Sposrod wielu cech charakteryzujacych produkeje pszenicy wybrano w sposob su-
biektywny 16 zmiennych, ktére poddano analizie statystycznej. Jako gtdéwne miary
zroznicowania regionalnego produkcji pszenicy (wg wojewoddztw) przyjeto udziat jej
powierzchni w strukturze zasiewow i plony ziarna.

Opracowano charakterystyke statystyczng zmiennych analizowanych w ujeciu
regionalnym, oceniajac wartosci ekstremalne i wspotczynniki zmiennosci. Za pomoca
rachunku korelacji poszukiwano zaleznosci plonu ziarna pszenicy i jej udziatu w struk-
turze zasiewow w regionach od poziomu poszczegolnych zmiennych. Za pomoca

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w programie wieloletnim IUNG-PIB
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metody analizy skupien wedlug Warda (1) wyodrebniono 5 grup wojewodztw zrozni-
cowanych pod wzgledem produkcji pszenicy ozimej i 4 grupy dla pszenicy jarej. Kazda
grupg scharakteryzowano za pomoca wybranych wskaznikow analizowanych na tle
ich $rednich wartosci w kraju, jako uktadu odniesienia.

Omowienie wynikéow

W roku 2005 pszenicg uprawiano w Polsce tacznie na powierzchni 2218 tys. ha, co
stanowi 34,2% powierzchni w strukturze zasiewow zboz (w tym 28,6% pszenicy 0zi-
mej 1 5,6% pszenicy jarej); (tab. 112). Powierzchnia uprawy pszenicy ogotem w 2005 r.
byta mniejsza o 16% w pordwnaniu z jej areatem w roku 2000. Zdecydowanie wigksza
zmienno$cia powierzchni uprawy wyrdzniata si¢ pszenica jara. Natomiast pod wzgle-
dem udziatu w zasiewach, jak i wielko$ci plondw oraz zbioréw ziarna pszenica ozima
wyraznie przewyzsza forme jara (tab. 1-4 ). Wigksze zainteresowanie forma ozima
wynika z wyzszego plonowania i wigkszej wytrzymatosci na susze wiosenne.

Najwigkszy udzial pszenicy ozimej w strukturze zasiewow stwierdzono w woje-
wodztwach: dolnoslaskim (43,9%), opolskim ( 39,2%), matopolskim (38,2%) i podkar-
packim (36,6%); (rys. 1). Pszenica jara najwigkszy udzial w strukturze zasiewow
zajmowata w wojewddztwach zachodniopomorskim (10%) i podkarpackim (7,1%);
(rys. 2).

Plony ziarna pszenicy ozimej i jarej charakteryzuja si¢ wyraznym zréznicowaniem
regionalnym. Wyzsze, w stosunku do $redniej krajowej, plony obu form pszenicy uzy-
skiwano w potudniowo-zachodniej czgsci Polski (rys. 3 i 4). Plony pszenicy ozimej na
dobrym poziomie osiagano rowniez na pétnocy kraju (rys. 3).

Regionalne zréznicowanie plondw ziarna pszenicy tylko cze§ciowo mozna uzasad-
ni¢ oddziatywaniem warunkow przyrodniczych i rejonizacja produkcji. Szczegdtowa
analiza wykazuje, ze istotny wplyw na wyzsze plony w poludniowo-zachodniej Polsce
ma wyzszy poziom agrotechniki i kultury rolnej (3).

Tabela 1
Powierzchnia zasiewow pszenicy w Polsce
Pszenica razem Pszenica ozima Pszenica jara
dynamika dynamika dynamika
Lata powierzchnia zmian powierzchnia zmian powierzchnia zmian
Zasiewow powierzchni Zasiewow powierzchni zasiewow  |powierzchni
(tys. ha) zasiewoOw (tys. ha) ZasiewoOw (tys. ha) Zasiewow
(%) (%) (%)
2000 2635 100 1947 100 688 100
2001 2627 100 1994 102 633 93
2002 2414 92 1961 101 453 67
2003 2408 92 1948 100 460 68
2004 2310 88 1897 97 413 61
2005 2218 84 1851 95 367 54

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (5)
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Tabela 2
Udzial powierzchni uprawy pszenicy w strukturze zasiewow zb6z w Polsce
Pszenica razem Pszenica ozima Pszenica jara
Lata udziat dynamika udziat dynamika udziat dynamika
w strukturze zmian w strukturze zmian w strukturze zmian
zasiewow (%) (%) zasiewow (%) (%) zasiewow (%) (%)
2000 37,0 100 27,3 100 9,7 100
2001 37,9 102 28,2 103 9,7 100
2002 36,7 99 29,8 109 6,9 71
2003 38,1 103 31,0 113 7,1 73
2004 35,8 97 29,4 108 6,4 66
2005 34,2 92 28,6 105 5,6 58
Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (5)
Tabela 3
Plony ziarna pszenicy w Polsce
Pszenica razem Pszenica ozima Pszenica jara

Lata plony dynamika plony dynamika plony dynamika

(dt - hah zmian (%) (dt - hah zmian (%) (dt-ha") | zmian (%)
2000 29,2 100 35,0 100 24,6 100
2001 33,3 114 37,2 106 29,5 120
2002 36,1 124 40,0 114 32,2 131
2003 32,2 110 35,2 101 29,3 119
2004 42,2 144 49,8 142 34,6 141
2005 36,1 124 41,2 118 31,0 126

Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (5)

Charakterystyke statystyczna analizowanych zmiennych przedstawiono w tabe-
lach 516. W najmniejszym stopniu zréznicowane byly udziaty zb6z w strukturze zasie-
wow 1 wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Natomiast najwyzsza
zmienno$cia wyr6zniat si¢ udziat gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha.

Z analizy korelacji prostej wynika, ze plony ziarna pszenicy ozimej byly istotnie
dodatnio skorelowane ze zuzyciem nawozow mineralnych (N 1 tacznie NPK) i wapna
oraz wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, §rednia powierzch-
nia gospodarstw indywidualnych i udziatem gospodarstw o powierzchni powyzej
50 ha (tab. 5). Stwierdzono natomiast ujemna korelacj¢ migdzy plonem pszenicy
a udziatem gleb kwasnych i bardzo kwasnych oraz gleb o niskiej i bardzo niskiej za-
warto$ci fosforu i potasu. W przypadku pszenicy jarej plon ziarna byt dodatnio skore-
lowany ze wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, zuzyciem na-
wozow mineralnych i wapna (tab. 6). Istotna ujemna korelacja wystegpowata miedzy
plonem a udziatem gleb kwasnych i1 bardzo kwasnych oraz udziatem gleb o bardzo
niskiej i niskiej zawarto$ci fosforu i potasu.
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Rys. 1. Udzial powierzchni uprawy pszenicy ozimej w strukturze zasiewow wedlug wojewodztw

($rednio w latach 2003-2005)
Zrodio: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (5)
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Rys. 2. Udziat powierzchni uprawy pszenicy jarej w strukturze zasiewow wedlug wojewddztw
($rednio w latach 2003-2005)
Zrodlo:  Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (5)
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Tabela 4
Zbiory ziarna pszenicy w Polsce
Pszenica razem Pszenica ozima Pszenica jara

Lata zbiory dynamika zbiory dynamika zbiory dynamika

(tys. ton) zmian (%) (tys. ton) zmian (%) (tys. ton) zmian (%)
2000 85028 100 68143 100 16885 100
2001 92829 109 74179 109 18650 110
2002 93043 109 78461 115 14582 86
2003 78581 92 65111 96 13470 80
2004 98924 116 84612 124 14312 85
2005 87714 103 76321 112 11393 67

Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (5)

Udziat powierzchni uprawy pszenicy ozimej w strukturze zasiewow byt istotnie
ujemnie skorelowany z udziatem gleb kwasnych i bardzo kwasnych, udzialem gleb
o bardzo niskiej i niskiej zasobnosci w potas oraz z obsada zwierzat, a dodatnio
z plonem ziarna pszenicy, wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej
1 zuzyciem wapna (tab. 5). Natomiast udziat pszenicy jarej w strukturze zasiewow byt
istotnie ujemnie skorelowany z obsada trzody chlewnej 1 obsada zwierzat (tab. 6).

Za pomoca andlizy skupien metodg Warda (1) wyodrebniono 5 grup wojenodztw
zréznicowanych pod wzgledemintensywnosc produkdji pszenicy ozimg (tab. 71 rys.
5) i 4 grupy wojewddztw w przypadku pszenicy jarg (tab. 8i rys. 6).

Pszenica ozima

Grupa I obejmuje dwa wojewodztwa — dolnoslaskie i opolskie. Wyrdznia si¢ ona
najwyzszym wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Dobre wa-
runki przyrodnicze, a zwlaszcza jako$¢ gleb, przesadzaja o wysokim udziale pszenicy
ozimej w strukturze zasiewow. Istotne znaczenie ma fakt, ze zuzycie nawozow mine-
ralnych oraz wapna nawozowego na 1 ha ksztaltuje si¢ w tej grupie wojewodztw
powyzej $redniej krajowej. Jest to rejon wyspecjalizowany w towarowej produkcji
pszenicy ozimej. Ta grupa wojewodztw wyrdznia si¢ wysokimi plonami pszenicy ozi-
mej i duzym jej udziatem w strukturze zasiewow.

Grupa II obejmuje wojewodztwa wielkopolskie i1 kujawsko-pomorskie. Rejon ten
charakteryzuje si¢ relatywnie duzym zuzyciem nawozow mineralnych oraz szczeg6l-
nie duza obsada trzody chlewnej i zwierzat ogétem. Udziat tych wojewodztw w krajo-
wej produkcji zbdz jest najwyzszy sposrod wydzielonych grup; uzyskuje sig tu stosun-
kowo wysokie plony pszenicy ozimej w porownaniu ze Srednia krajowa. Cecha cha-
rakterystyczna dla tego regionu jest najmniejszy spo$rod porownywanych grup udziat
gleb kwasnych i bardzo kwasnych oraz gleb o bardzo niskiej i niskiej zasobnosci
w potas 1 fosfor.
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Rys. 3. Plony relatywne ziarna pszenicy ozimej w Polsce wedlug wojewddztw
($rednio w latach 2003-2005)
Zrodio: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (5)
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Rys. 4. Plony relatywne ziarna pszenicy jarej w Polsce wedlug wojewddztw

($rednio w latach 2003-2005)
Zrodio: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (5)
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Rys. 5. Podzial wojewddztw na grupy zréznicowane pod wzgledem produkcji pszenicy ozimej
na podstawie analizy skupien

Zrodlo: Opracowanie wlasne
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Rys. 6. Podzial wojewddztw na grupy zréznicowane pod wzgledem produkcji pszenicy jarej
na podstawie analizy skupien
Zrodlo: Opracowanie wlasne
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Grupa III obejmuje 4 wojewddztwa potozone w centralnej i wschodniej Polsce
(rys. 5). Obsada trzody chlewnej ksztattuje si¢ tu na poziomie $redniej krajowe;.
W regionie tym wystepuje najwyzszy odsetek gleb bardzo kwasnych i kwasnych.
O niskim poziomie plonowania pszenicy ozimej, obok warunkéw przyrodniczych, de-
cyduja migdzy innymi zaniedbania agrotechniczne przejawiajace si¢ niskim poziomem
nawozenia mineralnego. Region ten charakteryzuje si¢ najnizszym udziatem pszenicy
ozimej w strukturze zasiewow.

Grupa IV obejmuje 4 wojewddztwa potudniowo-wschodniej Polski 1 wojewodz-
two lubuskie (rys. 5). Skupienie to charakteryzuje si¢ matym udziatem gospodarstw
wigkszych obszarowo. Jest to bowiem region rozdrobnionego rolnictwa. Obsada in-
wentarza zywego ksztaltuje si¢ ponizej $redniej krajowe;.

Grupa V obejmuje 3 wojewodztwa potnocnej 1 pdtnocno-zachodniej czgsci Polski.
Poziom plonowania pszenicy ozimej zblizony jest do $redniej krajowej, natomiast po-
wyzej Sredniej ksztattuje sig jej udziat w strukturze zasiewow. Cechg charakterystyczna
dla tych wojewodztw jest korzystna struktura agrarna, a wigc najwigksza $rednia
powierzchnia gospodarstwa indywidualnego i najwigkszy udziat gospodarstw o po-
wierzchni powyzej 50 ha. Zuzycie nawozow mineralnych (NPK) 1 wapniowych jest
powyzej $redniej krajowe;.

Pszenica jara

Grupa I obejmuje 5 wojewodztw: dolnoslaskie, lubuskie, zachodniopomorskie, po-
morskie i warminsko-mazurskie, ktére charakteryzuja si¢ najwigkszym udziatem psze-
nicy jarej w strukturze zasiewow. Plony ziarna sa na poziomie $redniej krajowej. Re-
gion ten charakteryzuje si¢ najwigkszym udziatem gospodarstw duzych o powierzchni
powyzej 50 ha. Srednia powierzchnia gospodarstwa indywidualnego jest najwicksza
ze wszystkich analizowanych grup.

Grupa II obejmuje 3 wojewodztwa: opolskie, wielkopolskie 1 kujawsko-pomor-
skie. Wyrdznia sig¢ ona najwyzszym wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni pro-
dukcyjnej. Dobre warunki przyrodnicze, a zwlaszcza jako$¢ gleb, przesadzaja o wyso-
kim plonowaniu pszenicy jarej. Obsada trzody chlewnej i zwierzat ogdtem sa powyzej
sredniej krajowe;.

Grupa III jest identyczna jak w przypadku pszenicy ozime;.

Grupa IV obejmuje 4 wojewodztwa potudniowo-wschodniej Polski: §wigtokrzy-
skie, podkarpackie, matopolskie i $laskie. Skupienie to charakteryzuje si¢ matymudzia-
fem gospodarstw wigkszych obszarowo. Jest to bowiem region rozdrobnionego rol-
nictwa. Obsada inwentarza zywego ksztaltuje si¢ ponizej sredniej krajowej.

Podsumowanie
Powierzchnia zasiewow pszenicy ogdtem w roku 2005 byta mniejsza w pordéwna-

niu z jej arealem w 2000 r. Pod wzgledem udziatu w zasiewach, jak i wielkosci plonow
oraz zbiordw ziarna pszenica ozima wyraznie przewyzsza forme jara. Powszechniej
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uprawia si¢ pszenicg ozima, gtéwnie z powodu wyzszego plonowania i1 wigkszej wy-
trzymato$ci na susze wiosenne. Udziat powierzchni uprawy obu form pszenicy
w strukturze zasiewdw 1 poziom plonéw sa zroznicowane regionalnie. Najwyzsze
plony ziarna pszenicy ozimej i jarej uzyskiwano w potudniowo-zachodniej czgsci Pol-
ski, co wiaze si¢ z wyzszym poziomem agrotechniki i kultury rolnej w tym rejonie.
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Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa - Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

REGIONALNE ZROZNICOWANIE PRODUKCII
MIESZANEK ZBOZOWYCH W POLSCE*

Wstep

Charakterystyczna cecha polskiego rolnictwa jest bardzo duzy areat uprawy mie-
szanek zbozowych, gléwnie z przeznaczeniem na cele paszowe. W Polsce mieszanki
zbozowe zajmuja drugie miejsce w strukturze zasiewow zboz, po pszenicy (tab. 1).
Areal ich uprawy w 2005 roku wynosit 1 436 tys. ha. Podstawowe konstrukcje zasie-
wOw mieszanych stanowia mieszanki zbozowe migdzygatunkowe 1 migdzyodmiano-
we (mieszaniny) oraz mieszanki zbozowo-straczkowe na nasiona i na zielonkg. Spo-
srod tych zasiewOw najszerzej w naszym kraju uprawiane sa mieszanki zbozowe
migdzygatunkowe.

Najwigksze znaczenie maja mieszanki zboz jarych, gtéwnie jeczmienia z owsem.
Uzasadnienie produkcyjno-gospodarcze ma uprawa zb6z w mieszankach na glebach
srednich i stabych (4, 6, 9, 10).

W krajach Unii Europejskiej na przestrzeni ostatnich lat nastapily wyrazne zmiany
w wewngtrznej strukturze zasiewow zbo6z (2). W produkceji pojawito si¢ pszenzyto,
natomiast wyraznie (o 1,5 mln ha) zmniejszyta si¢ powierzchnia zajgta pod uprawe

Tabela 1
Powierzchnia zasiewow zboz w Polsce (tys. ha)

Zboza 1990 1995 2000 2005
Pszenica 2 281 2 407 2 635 2218
Zyto 2314 2452 2 130 1415
Jeczmien 1174 1 048 1 096 1113
Owies 747 595 566 539
Pszenzyto 749 616 695 1194
Mieszanki zbozowe na ziarno 1169 1366 1478 1436
Gryka i proso 38 39 62 71
Kukurydza na ziarno 59 48 152 339

Zrodto: Dane GUS

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w programie wieloletnim IUNG-PIB
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owsa. Mieszanki zbozowe w UE w roku 1980 uprawiano na powierzchni 482 tys. ha,
a w 2000 roku na 252 tys. ha. Nalezy podkresli¢, ze od 1990 roku areat uprawy
zasiewow mieszanych w krajach UE nie zmniejszat si¢. MozliwoS$ci substytucji zboz
sa ograniczone warunkami klimatycznymi i glebowymi. Uprawa mieszanek zbozo-
wych $wiadczy o poszukiwaniu mozliwo$ci wzrostu plonow roslin w nienaktadowych
czynnikach produkcji, co potwierdza staba kondycje finansowa gospodarstw nietowa-
rowych 1 nisko towarowych (8).

Material i metoda

W opracowaniu uwzgledniono wybrane aspekty produkciji mieszanek zbozowych
w ujeciu regionalnym. Materiatem zrodtowym do analizy zréznicowania regionalnego
produkcji mieszanek zbozowych byly dane statystyczne GUS z lat 2000-2005, zesta-
wione wedlug aktualnie obowiazujacego podziatu administracyjnego na wojewodz-
twa. Analizie poréwnawczej poddano nastgpujace dane statystyczne: powierzchnig
uprawy, plony ziarna, zbiory oraz udziatl mieszanek zbozowych w strukturze zasie-
wow.

Stan produkcji mieszanek zbozowych przeanalizowano na tle kompleksu czynni-
kow, uwzgledniajac uwarunkowania przyrodnicze, organizacyjne i ekonomiczne na-
szego rolnictwa. Do badan wybrano w sposob subiektywny 17 zmiennych (sposrod
wielu cech charakteryzujacych produkcje mieszanek i jej uwarunkowania), ktore pod-
dano analizie statystycznej. Udzial w strukturze zasiewow i plony ziarna mieszanek
zbozowych przyjeto jako wyr6zniki zréznicowania regionalnego ich produkc;i.

W pracy przedstawiono charakterystyke statystyczna zmiennych analizowanych
W ujeciu regionalnym, oceniajac wartosci ekstremalne 1 wspotczynniki zmiennos$ci. Za
pomoca korelacji poszukiwano zalezno$ci plonu ziarna i udziatu mieszanek zbozowych
w strukturze zasiewdéw od poziomu badanych zmiennych w poszczegdlnych regio-
nach. Stosujac metodg¢ analizy czynnikowej (1) wyodrebniono grupy cech o podob-
nym charakterze, a nastgpnie dla kazdej z grup wyznaczono czynniki najbardziej cha-
rakterystyczne. Uwzgledniajac t¢ grupe uwarunkowan, za pomoca analizy skupien
wyznaczono 5 grup wojewodztw, zroznicowanych pod wzgledem produkeji miesza-
nek zbozowych. Kazda wyodrgbniona grupe scharakteryzowano za pomoca wybra-
nych wskaznikow, analizowanych na tle ich $rednich warto$ci w kraju jako uktadu
odniesienia. Wybrane wskazniki przedstawiono graficznie.

Omowienie wynikéow

Z danych statystycznych GUS z lat 2000-2005 wynika, Ze powierzchnia uprawy
mieszanek zbozowych w roku 2005 zmniejszyta si¢ o 3 %, plony wzrosty o 31%,
a zbiory zwigkszyly si¢ 0 29%, w porownaniu ze stanem z 2000 r. (tab. 2). Zbiory
ziarna sa pochodna powierzchni zasiewow 1 wielko$ci plonow. Nalezy zaznaczy¢, ze
plony ziarna mieszanek zbozowych otrzymywane w naszym kraju sa nieco mniejsze
od plonow osiaganych $rednio w krajach Unii Europejskiej.

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

Regionalne zroznicowanie produkcji mieszanek zbozowych w Polsce 137

Tabela 2

Powierzchnia uprawy, plony i zbiory mieszanek zbozowych w Polsce oraz dynamika zmian
w latach 2000-2005

Powierz- | Dynamika Pl Dynamika Dynamika | Udziat w | Dynamika
chnia zmian Jony zmian Zbiory zmian | strukturze | 2zmian

Rok . ziarna , . . .

uprawy | powierz- 2y | plonéw | (tys.ton) [ zbioréw [zasiewow | udziatu

(tys. ha) | chni %) | 900D | o) ) | b6z %) | (%)
2000 1478 100 20,9 100 30 234 100 16,8 100
2001 1471 99 27,6 132 40 595 134 16,7 99
2002 1365 92 26,1 125 38 361 127 16,4 98
2003 1454 98 24.8 119 36 076 119 17,8 106
2004 1461 99 29,6 142 43 219 143 17,4 104
2005 1436 97 273 131 39 164 129 17,2 102

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (7)

Udziat powierzchni uprawy mieszanek zbozowych w strukturze zasiewow zbo6z
w Polsce w latach 2000-2005 byt dos¢ stabilny — osiagat okoto 17% (tab. 2). W roku
2005 mieszanki zbozowe zajmowaly 17, 2% powierzchni zasiewow zboz.

Mieszanki zbozowe, podobnie jak i inne rosliny zbozowe, wykazuja regionalne zroz-
nicowanie produkcji w zakresie udziatu w strukturze zasiewow oraz poziomu plono-
wania (3). Najwigcej mieszanek zbozowych uprawia si¢ w potnocno-wschodnim re-
jonie kraju, zwlaszcza w woj. podlaskim (rys. 1). Jednak najwyzsze plony ziarna,
w poréwnaniu ze $rednia wydajnos$cia w kraju, uzyskiwano w woj. opolskim (rys. 2).
Mozna to wiazac z przestrzeganiem prawidtowej agrotechniki oraz z poziomem kultu-
ry rolnej. Najnizsze plony mieszanek osiagano w wojewddztwach pomorskim i war-
minsko-mazurskim.

Z charakterystyki statystycznej analizowanych zmiennych wynika, Ze najmniej-
szym wspolczynnikiem zmienno$ci cechowaty si¢ udziat zboz w strukturze zasiewow
1 wskaznik jakosci gleb (tab. 3). Natomiast udzial powierzchni uprawy mieszanek
w strukturze zasiewow zbdz wykazywat wigksza zmienno$¢ niz plon ziarna miesza-
nek.

Analiza korelacji prostej wykazata, ze plony ziarna mieszanek zbozowych byty
dodatnio skorelowane ze zuzyciem nawozow mineralnych i wskaznikiem waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Udzial powierzchni uprawy mieszanek zbozowych
w strukturze zasiewow wykazywatl dodatnia korelacj¢ z udziatem zb6dz w strukturze
zasiewoOw, za$ ujemna ze wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej,
zuzyciem wapna, udziatem gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha i obsada trzody
chlewnej. Zatem mieszanki powszechniej uprawia si¢ na glebach stabszych i w mniej-
szych gospodarstwach, cechujacych si¢ duzym udziatlem zbdz. Natomiast ujemna za-
leznos¢ z obsada trzody chlewnej, mozna wiazaé z tym, ze czg¢stym komponentem
mieszanek jest owies, ktory ogranicza przydatno$¢ paszowa ich ziarna dla trzody chlew-
nej (zwlaszcza przy duzym udziale owsa w ziarnie mieszanki).
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Rys. 1. Udzial powierzchni uprawy mieszanek zbozowych w strukturze zasiewow wedlug
wojewoOdztw ($rednio w latach 2003-2005)
Zrodio: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (7)
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Zrodlo: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (7)
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Rys. 3. Podzial wojewddztw na grupy zréznicowane pod wzgledem produkcji mieszanek zbozowych
na podstawie analizy skupien
Zrodlo: Opracowanie wlasne

Na podstawie analizy skupien za pomoca wybranych wskaznikéw wydzielono
5 grup wojewodztw o zroznicowanej intensywnosci produkcji mieszanek zbozowych
(tab. 4 i rys. 3).

Grupa 1 — wojewddztwa opolskie i dolnoslaskie. Charakteryzuje si¢ najwyzszym
wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. W grupie tej dominuje
towarowo$¢ produkcji, plony ziarna mieszanek sa wysokie, wskaznik zuzycia nawo-
z6w mineralnych jest takze wysoki. Udziat powierzchni uprawy mieszanek w struktu-
rze zasiewow jest mniejszy niz w innych grupach.

Grupa 2 — wojewodztwa kujawsko-pomorskie i wielkopolskie. Grupa ta wyrdznia
si¢ wigkszym zuzyciem nawozow mineralnych niz grupa 1 oraz posiada najwyzsza
obsadg trzody chlewnej. Udzial wojewddztw w krajowej produkcji zboz jest najwyz-
szy sposrod wydzielonych grup. Cecha charakterystyczna dla tego regionu jest naj-
mniejszy sposrod porownywanych grup udziat gleb kwasnych i bardzo kwasnych oraz
gleb o niskiej zawartosci potasu i fosforu.

Grupa 3 — obejmuje 4 wojewodztwa: podlaskie, mazowieckie, todzkie 1 lubelskie.
Najwigkszy udzial powierzchni uprawy mieszanek w strukturze zasiewoéw wystepuje
w wojewoddztwie podlaskim. Rejon ten jest specyficzny, posiada bowiem najwigkszy
w skali kraju udziat gleb zakwaszonych. Mnigjsze od przecigtnego zuzycie nawozow
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mineralnych oraz stabsze warunki siedliskowe rzutuja na efekt koncowy produkcji
ro$linnej, czyli plonowanie.

Grupa 4 — obejmuje 4 wojewddztwa: warminsko-mazurskie, pomorskie, zachod-
niopomorskie i lubuskie. Region ten wyrdznia si¢ duzym udzialem gospodarstw o po-
wierzchni powyzej 50 ha oraz duza $rednia powierzchnia gospodarstwa indywidual-
nego. Plony ro$lin uzyskiwane w tej grupie wojewodztw sa nizsze od $rednich
w kraju.

Grupa 5 — utworzona rowniez z 4 wojewddztw: $wigtokrzyskiego, $laskiego, ma-
topolskiego i podkarpackiego. Cecha charakterystyczna tej grupy jest matoobszaro-
wo$¢ gospodarstw. Wystepuje tutaj duzy odsetek gleb zakwaszonych. Wykorzystanie
nawozow mineralnych jest najmniejsze sposréd wyodregbnionych grup wojewodztw.
W grupie tej udzial mieszanek zbozowych jest nieco mniejszy niz w grupie 3, a glow-
nym komponentem mieszanek jest owies.

Podsumowanie

W Polsce wystepuje regionalne zréznicowanie uprawy mieszanek zbozowych,
uwarunkowane oddziatywaniem warunkow siedliskowych (stabsze gleby) oraz czyn-
nikdéw organizacyjnych, takich jak wielko$¢ 1 struktura obszarowa gospodarstw.

Duzy udzial zb6z w strukturze zasiewdw 1 uproszczenia uprawowe prowadza do
zaburzenia rownowagi biologicznej agrocenoz. Jednorodne genetycznie tany zboz sprzy-
jaja m.in. rozprzestrzenianiu si¢ patogenow i powoduja obnizke plonow. Zboza upra-
wiane w siewach mieszanych (mieszanki zbozowe) poszerzaja genetyczng roznorod-
nos¢ roslin w tanie i w zwiazku z tym pozwalaja lepiej wykorzystaé przestrzen produk-
cyjna, zwigkszy¢ zdrowotnos¢ 1 wydajnos$¢ roslin. Mieszanki zbozowe sa waznym
ogniwem potencjatu produkcyjnego polskiego rolnictwa. Wzrost zainteresowania
uprawa mieszanek zbozowych w ostatnich latach byl wywotany glownie radykalnym
ograniczeniem nawozenia mineralnego zb6z oraz zwigkszeniem udziatu zb6z w struk-
turze zasiewOw. Zawsze uznawano, ze wymagania agrotechniczne mieszanek sa
mniejsze niz zb6éz w zasiewach jednogatunkowych, a w gorszych warunkach glebo-
wo-klimatycznych charakteryzuja si¢ one mniejszymi wahaniami plonu ziarna. Wzrost
udzialu zb6z w strukturze zasiewow spowodowat trudnosci w doborze dobrych stano-
wisk dla bardziej wymagajacych gatunkdéw zbdz. Mieszanki charakteryzuja si¢ mnigjsza
wrazliwoscia na zty przedplon oraz pozostawiaja lepsze stanowisko niz jeczmien lub
pszenica i zapewne z tego wzgledu nastapit wzrost popularnosci ich uprawy.

W zalozeniach rolnictwa przyjaznego dla Srodowiska przyrodniczego coraz wigk-
szego znaczenia nabiera ptodozmian. Mieszanki zbozowe ze wzgledu na czgsty udziat
w nich owsa, tagodza skutki wysycenia ptodozmiandéw zbozami. W przysztosci rozwoj
rynku zbozowego 1 zwigkszenie przemystowej produkcji mieszanek paszowych oraz
brak mieszanek zbozowych w skupie interwencyjnym w UE, ogranicza zapewne ich
powierzchnig uprawy.

Znaczne skazenie srodowiska oraz przewazajaca nad popytem podaz zbdz w Eu-
ropie wskazuja na koniecznos¢ stosowania proekologicznych technologii produkcji ro-
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slinnej z ograniczaniem zuzycia chemicznych §rodkéw ochrony ro$lin i nawozow mi-
neralnych. Te ograniczania sa mozliwe bardziej przy uprawie mieszanek zbozowych
niz w przypadku czystych zasiewow zboz. Uprawa mieszanek zbozowych i zbozowo-
straczkowych jest uzasadniona w rolnictwie zrownowazonym przy zwigkszonym udzia-
le zb6z w strukturze zasiewow. Nalezy podkresli¢, ze areat uprawy mieszanek zbozo-
wych powinien by¢ dostosowany do wlasnych potrzeb paszowych gospodarstw rolni-
czych.
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REGIONALNE ZROZNICOWANIE PRODUKCIJI JECZMIENIA W POLSCE*

Wstep

Jeczmien ma duze znaczenie w catoksztalcie gospodarki zbozowej zarowno
w kraju, jak i na $§wiecie. Wynika to z uniwersalno$ci wykorzystania ziarna jgczmienia
na pasz¢ oraz w przemysle browarnym (gtownie formy jare) i spozywcezym (kasza,
ptatki). O wielko$ci plonu ziarna decyduja takie czynniki, jak: genetyczny potencjal
plonowania odmiany, jako$¢ gleby, klimat oraz rodzaj zastosowanej technologii pro-
dukcji (2, 7).

W strukturze zasiewow zboz w 2005 roku wzrost udziat powierzchni zasiewow
zb06z intensywnych do 54,3 % w poréwnaniu ze stanem z 2004 roku, gléwnie ze wzgledu
na zwigkszenie powierzchni pszenzyta (o 1,7 pkt.) i jeczmienia (o 1,3 pkt.); (10).
W 2005 roku zboza ogotem stanowity 74,4% ogdlnej powierzchni zasiewow w Polsce,
za$ taczna powierzchnia uprawy jeczmienia wyniosta 1113,1 tys. ha i ulegta zwigksze-
niu 0 9,8% w poréwnaniu z jego areatem z 2004 r.

Celem pracy byla analiza regionalnego zrdznicowania produkcji jeczmienia
z uwzglednieniem uwarunkowan przyrodniczych, agrotechnicznych i organizacyjno-
ekonomicznych.

Material i metoda

Materiatem zrodtowym do analizy zroznicowania regionalnego produkcji jeczmie-
nia byly dane statystyczne GUS z lat 2000-2005, przedstawione wedtug aktualnie
obowiazujacego podziatu administracyjnego kraju na wojewodztwa. Uwzgledniono
nastepujace dane statystyczne: powierzchnig uprawy, plony ziarna, zbiory, udziat jecz-
mienia ogdtem oraz udzial jego form (jarej i ozimej) w strukturze zasiewow.

Stan produkcji jgczmienia przeanalizowano na tle kompleksu czynnikow: przyrod-
niczych, organizacyjnych i ekonomicznych. Do badan wybrano w sposob subiektyw-
ny 16 zmiennych (spo$rod wielu cech charakteryzujacych produkcje jgczmienia
i uwarunkowania jego uprawy), ktore poddano analizie statystycznej. Udziat w struk-

* Opracowanie wykonano w ramach zadania nr 2.1 w programie wieloletnim IUNG-PIB
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turze zasiewow i plony ziarna jgczmienia przyjeto jako wyrdzniki zroznicowania regio-
nalnego produkcji jeczmienia (dla wojewddztw).

W pracy przedstawiono charakterystyke statystyczna zmiennych analizowanych
W ujeciu regionalnym, oceniajac wartosci ekstremalne 1 wspotczynniki zmiennos$ci. Za
pomoca korelacji poszukiwano zaleznosci plonu ziarna i udziatu jeczmienia w struktu-
rze zasiewow w poszczegdlnych regionach od poziomu badanych zmiennych. Stosu-
jac metode analizy czynnikowej wyodregbniono grupy cech o podobnym charakterze,
a nastepnie dla kazdej z grup wyznaczono czynniki najbardziej charakterystyczne (3).
Uwzgledniajac te grupg uwarunkowan za pomoca analizy skupien wyznaczono 5 grup
wojewodztw, zroznicowanych pod wzgledem produkcji jeczmienia jarego (formy
o wigkszej warto$ci gospodarczej w Polsce). Kazda wyodrgbniona grupe scharakte-
ryzowano za pomoca wybranych wskaznikéw analizowanych na tle ich $rednich war-
tosci w kraju, jako uktadu odniesienia. Zamieszczono takze wyniki badan COBORU
ukazujace potencjal plonotworczy zarejestrowanych odmian jeczmienia.

Omowienie wynikéow

Jeczmien w 2005 roku uprawiano na powierzchni 1113 tys. ha, z tego jeczmien jary
zajmowat 969 tys. ha, a jgczmien ozimy — 144 tys. ha. Powierzchnia uprawy jeczmie-
nia ogdtem byla w omawianym roku o 2% wigksza od arealu zajmowanego w 2000
roku (tab. 1). Natomiast w latach 2001-2004 wystapil regres w uprawie jeczmienia.

Udziat powierzchni uprawy jeczmienia w strukturze zasiewow zb6z w 2005 roku
wynosit 13,4%; forma ozima zajmowata zaledwie 1,8%, a forma jara— 11,6% (tab. 2).
Udziat ten w porownaniu ze stanem z roku 2000 ulegt wyraznemu zwigkszeniu.

Z zestawienia wielkosci plonow ziarna jeczmienia wynika, Ze forma ozima charak-
teryzuje si¢ wyzsza wydajnoscia (tab. 3). Uprawa ozimej formy jeczmienia bywa
jednak ryzykowna, ze wzgledu na mata mrozoodpornos$¢ jej odmian. Zbiory ziarna
jeczmienia sa wypadkowa powierzchni uprawy 1 wielkosci uzyskiwanych plonéw.

Tabela 1
Powierzchnia zasiewow jeczmienia w Polsce
Jeczmien razem Jeczmien ozimy Jeczmien jary
Lata powi'erzc,hnia d?;g;ka powi'erzc,hnia d?;g;ka powi'erzc,hnia d?;g;ka
ZZSISG\TI(;;V powierzchni ZZSISG\TI(;;V powierzchni Z?flemm;/ powierzchni

¥s- zasiewow (%) ¥s- zasiewow (%) ¥s. ha zasiewow (%)
2000 1096 100 137 100 959 100
2001 1071 98 162 118 909 95
2002 1051 96 178 130 873 91
2003 1016 93 109 80 907 95
2004 1014 92 129 94 885 92
2005 1113 102 144 105 969 101

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (9, 10)
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Tabela 2
Udziat powierzchni uprawy jgczmienia w strukturze zasiewow zbdz w Polsce
Jeczmien razem Jeczmien ozimy Jeczmien jary
Lata udziat dynamika udziat dynamika udziat dynamika
w strukturze zmian w strukturze zmian w strukturze zmian
zasiewow (%) (%) zasiewow (%) (%) zasiewow (%) (%)
2000 12,4 100 1,5 100 10,9 100
2001 12,1 98 1,8 120 10,3 94
2002 12,7 102 2,2 147 10,5 96
2003 12,4 100 1,3 87 11,1 102
2004 12,1 98 1,5 100 10,6 97
2005 13,4 108 1,8 120 11,6 106
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (9, 10)
Tabela 3
Plony ziarna jeczmienia w Polsce
Jeczmien razem Jeczmien ozimy Jeczmien jary
Lata | plonyziarna | dynamika | plonyziarna | dynamika | plony ziarna | dynamika
(dt - ha™) zmian (%) (dt - ha™) zmian (%) (dt - ha™) zmian (%)
2000 25,4 100 32,3 100 24,4 100
2001 311 122 37,9 117 29,9 122
2002 32,1 125 33,8 105 31,7 130
2003 27,9 110 28,1 87 27,8 114
2004 35,2 139 40,8 126 34,4 141
2005 32,2 127 38,2 118 31,3 128
Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (9, 10)
Tabela 4
Zbiory ziarna jgczmienia w Polsce
Jeczmien razem Jeczmien ozimy Jeczmien jary
Lata zbiory dynamika zbiory dynamika zbiory dynamika
(tys. t) zmian (%) (tys. t) zmian (%) (tys. t) zmian (%)
2000 27834 100 4410 100 23424 100
2001 33305 120 6137 139 27168 116
2002 33699 121 6011 136 27688 118
2003 28315 102 3054 69 25261 108
2004 35708 128 5272 119 30436 130
2005 35812 129 5524 125 30288 129

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (9, 10)
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Stwierdza si¢ niemal 30% wzrost zbioréw jeczmienia jarego w 2005 roku w poréwna-
niu z ich wielkoécia w roku 2000 (tab. 4). Zmiany te sa zapewne spowodowane stoso-
waniem racjonalnych technologii produkcji oraz postgpem hodowlanym (podaz nasion
odmian o wigkszej plennosci).

W Polsce zaznacza sig regionalne zréznicowanie udziatu powierzchni uprawy jecz-
mienia w strukturze zasiewow. Najwigkszy udziat areatu jgczmienia ozimego w zasie-
wach stwierdzono w woj. opolskim (4,1%) oraz w pasie wojewodztw zachodnich (po
2,5%), a najmniejszy w woj. podlaskim (zaledwie 0,3%); (rys. 1). Jednak w poréwna-
niu ze stanem z wczesniejszych lat zaznacza si¢ trend powolnego przesuwania si¢
uprawy jeczmienia ozimego w kierunku wschodnim. Najwigkszy udzial jeczmienia
jarego w strukturze zasiewow zbdz zaznaczyt si¢ w wojewodztwach: §wigtokrzyskim
(20,4%), matopolskim (16,3%) i kujawsko-pomorskim (16,2%), najmniejszy natomiast
w podlaskim (4%) 1 mazowieckim (4,7%); (rys. 2).

W latach 2003-2005 $rednio w kraju plony ziarna formy ozimej jgczmienia wyno-
sity 35,7 dt - ha'!, a formy jarej — 31,2 dt - ha!. Najwyzsze plony osiagano w potudnio-
wo-zachodnim rejonie Polski, w woj. opolskim i dolnoslaskim (rys. 3 i 4). Nalezy
wiazaé to z do$¢ korzystnymi warunkami przyrodniczymi w tym rejonie kraju i wy-
zszym poziomem kultury rolnej, w tym zuzyciem nawozow mineralnych. Mozna za-
tem stwierdzic, ze jest to rejon o duzym udziale intensywnych gatunkdéw zboz, zwlasz-
cza pszenicy (4).

pomorskie

1.8

warminsko-mazurskie
o
1.0

kujawsko-pomorskie

14

0.3

podlaskie

wielkopolskie

025

mazowieckie

° 0.6

o
todzkie

0.9

lubelskie

0.5

dolnoslaskie ©

24

opolskie
o

41

]
mafopolskie

o
podkarpackie
0.7

Polska srednio 1.5%

Rys. 1. Udzial powierzchni uprawy jeczmienia ozimego w strukturze zasiewoéw wedlug wojewodztw
($rednio w latach 2003-2005)
Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (9,10)
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Zrodlo: Obliczenia wiasne na podstawie danych GUS (9, 10)
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Rys. 3. Plony relatywne ziarna jeczmienia ozimego w Polsce wedlug wojewodztw

($rednio w latach 2003-2005)
Zrodlo: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (9, 10)
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Czynniki siedliskowe 1 agrotechniczne w znaczny sposéb moga modyfikowaé plo-
nowanie jeczmienia. Badania prowadzone w IUNG-PIB w Putawach wykazuja, ze
oprocz wielkosci dawek nawozow, gldwnie azotowych, do czynnikéw warunkujacych
wielko$¢ plonu naleza: zyzno$¢ gleby, przedplon, przebieg pogody w okresie wegetacji
ro$lin, nasilenie wystgpowania chorob i szkodnikow, a takze poziom agrotechniki (7).

Charakterystyke statystyczna analizowanych zmiennych dla jeczmienia ozimego
1 jarego zamieszczono w tabelach 5 i1 6. Z analizy korelacji prostej wynika, ze plony
ziarna jgczmienia ozimego byly istotnie dodatnio skorelowane ze wskaznikiem walo-
ryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, zuzyciem nawozow mineralnych i udziatem
jeczmienia w strukturze zasiewow (tab. 5). Zaznaczyla si¢ ujemna korelacja plonéw
jeczmienia ozimego z udziatem gleb kwasnych 1 bardzo kwasnych. Plony ziarna jecz-
mienia jarego w mniejszym stopniu byly skorelowane ze wskaznikiem rolniczej prze-
strzeni produkeyjnej niz ozimej formy. Podobnie jak u jeczmienia ozimego wystapita
istotna zalezno$¢ (ujemna korelacja) plonéw jeczmienia od udziatu gleb kwasnych
1 bardzo kwasnych (tab. 6).

Udziat powierzchni uprawy jeczmienia ozimego w strukturze zasiewow byt istotnie
dodatnio skorelowany ze zuzyciem nawozow mineralnych (zaleznosc¢ ta nie potwier-
dzita si¢ w przypadku jeczmienia jarego) i wskaznikiem waloryzacji rolniczej prze-
strzeni produkcyjnej, a ujemnie z udziatem gleb kwasnych i bardzo kwasnych (tab. 5).
Natomiast udzial jgczmienia jarego w zasiewach zb6z wiazat sig istotnie z udziatem
zb6z w strukturze zasiewow ogotem i wskaznikiem waloryzacji gleb oraz byt ujemnie
skorelowany z odsetkiem gleb kwasnych 1 bardzo kwasnych, zuzyciem wapna i wiel-
koscia gospodarstwa (tab. 6).

Na podstawie analizy skupien wyodrgbniono 5 grup wojewodztw zroznicowanych
pod wzgledem intensywnosci produkcji jegczmienia jarego — formy o wigkszym zna-
czeniu gospodarczym w kraju (rys. 5).

Grupa 1 — obejmuje wojewodztwa opolskie i dolnoslaskie. Charakterystyczna cechg
stanowia gleby o najwyzszej jakos$ci. W polaczeniu z duzym zuzyciem nawozow mi-
neralnych jest najlepszym rejonem do uprawy intensywnych gatunkow zbéoz. Odzna-
cza si¢ najwigkszym udzialem jeczmienia w strukturze zasiewow, a jego plony sa
najwyzsze spos$rod uzyskiwanych w Polsce. Zaznacza si¢ tutaj duza towarowos$¢ pro-
dukcji. Ponadto w rejonie tym uprawia si¢ jeczmien browarny, o $cistych wymogach
jakosciowych, ze strony przemystu.

Grupa 2 — skupia dwa wojewodztwa — wielkopolskie i kujawsko-pomorskie. Ze
wzgledu na maty udziat gleb kwasnych i bardzo kwasnych rejon ten spetnia specyficz-
ne wymagania jeczmienia, gatunku bardzo wrazliwego na ten czynnik. Inne cechy
tego rejonu sa powszechnie znane. Warto jednak podkresli¢, ze znaczny udziat po-
wierzchni uprawy jeczmienia w tej czgsci kraju ma Scisty zwiazek z produkcja trzody
chlewnej, bowiem ziarno w duzej mierze jest przeznaczane na pasz¢. Plony ziarna,
zwlaszcza w Wielkopolsce, sa wyzsze od $redniej krajowe;.

Grupa 3 — obejmuje 4 wojewodztwa potozone w centralnej i wschodniej Polsce —
podlaskie, mazowieckie, t6dzkie i1 lubelskie. Migdzy innymi duzy udziat gleb kwasnych
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Rys. 4. Plony relatywne ziarna jgczmienia jarego w Polsce wedlug wojewddztw
($rednio w latach 2003-2005)
Zrodlo: Obliczenia whasne na podstawie danych GUS (9, 10)
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Rys. 5. Podzial wojewddztw na grupy zréznicowane pod wzgledem produkcji jeczmienia jarego
na podstawie analizy skupien
Zrodlo: Opracowanie wlasne
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przesadza o nizszych plonach jeczmienia w tym rejonie. Ponadto stabsze warunki
przyrodnicze i czgsto podkres$lane zaniedbania agrotechniczne obnizaja plonowanie
zbdz. Uprawa jeczmienia jest nakierowana na pozyskiwanie ziarna paszowego, glow-
nie dla trzody chlewnej. Zatem oplacalno$¢ produkcji zwierzecej bedzie wptywata na
kierunek zmian w produkcji jeczmienia. Jeczmien jary jest takze waznym komponen-
tem mieszanek zbozowych.

Grupa 4 — skupia 4 wojewodztwa: swigtokrzyskie, §laskie, matopolskie 1 podkar-
packie. W rejonie tym wystepuje duzy udziat matych gospodarstw. Zaznacza sig niz-
szy poziom kultury rolnej, a obsada zwierzat jest stosunkowo mata.

Grupa 5 — obejmuje 4 wojewddztwa potnocnej i potnocno-zachodniej czgsci Pol-
ski: pomorskie, zachodniopomorskie, warminsko-mazurskie i lubuskie. W tym rejonie
wystepuja gospodarstwa o Sredniej i duzej powierzchni. Plony jeczmienia ksztattuja
si¢ ponizej $redniej krajowe;.

Nalezy podkresli¢, ze dobor wiasciwej odmiany do uprawy w najbardziej korzyst-
nych dla niej warunkach klimatycznych i glebowych jest jednym z waznych czynni-
kow decydujacych o plonowaniu roslin. Na podstawie danych zawartych w tabeli 7
mozna stwierdzi¢, ze wielko$¢ plonow jeczmienia zalezy nie tylko od doboru odmiany,
ale rowniez od poziomu agrotechniki i rejonu uprawy.

W badaniach [TUNG-PIB w Putawach okre$lono wspoétdziatanie migdzy poziomem
nawozenia azotem a roznymi czynnikami siedliskowymi i agrotechnicznymi w ich
wplywie na plonowanie jeczmienia jarego (7). Migdzy innymi wigksza efektywnosé
nawozenia azotem stwierdzono na glebach sredniej jakosci. Mniejsze zapotrzebowa-
nie jeczmienia na azot w warunkach gleb dobrych wynika z wigkszej na ogoét ich
zasobnos$ci w ten sktadnik oraz wigkszej zawarto$ci prochnicy i lepszego kompleksu
sorpcyjnego. Natomiast duze dawki azotu na zyznych glebach sprzyjaja wytwarzaniu
duzej masy wegetatywnej roslin, co stwarza niebezpieczenstwo wylegania roslin
i rozwoju chorob oraz ogranicza plon ziarna. Zatem wielko$¢ i jako$¢ plonu ziarna
jeczmienia jest ksztaltowana przez czynniki wykazujace zréznicowanie regionalne.

Podsumowanie

Jeczmien ze wzgledu na wielokierunkowo$¢ wykorzystania ziarna jest waznym
elementem rynku zbozowego w Polsce. Na regionalne zréznicowanie jego produkcji
zasadniczo wplywaja: jako$¢ gleby, poziom agrotechniki i struktura obszarowa gospo-
darstw. W duzym stopniu warunki przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne sa przy-
czyna regionalnego zroznicowania produkcji jegczmienia. W przysztosci czynniki eko-
nomiczno-organizacyjne beda w wigkszym stopniu decydowac o rejonizacji produkcji
ro$linnej niz czynniki przyrodnicze (5). Wigksza intensywnos$cia produkcji jgczmienia
odznaczaja si¢ potudniowo-zachodnie i zachodnie regiony kraju, ktore ze wzgledu na
dos¢ wysoki wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej i poziom kultury
rolnej sa bardziej przydatne do produkcji ziarna o wysokiej jakosci (jgczmienia bro-
warnego). W Polsce znaczna czg$¢ wyprodukowanego ziarna przeznacza si¢ na cele
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paszowe, dlatego na produkcje jeczmienia beda oddziatywaty zmiany w produkcji
zwierzece;.

W przyszto$ci nalezatoby bra¢ bardziej pod uwage ogromny postep hodowlany jaki
tkwi w nowych odmianach jeczmienia i wskazywaé przydatno$é nowych odmian do
uprawy w poszczegolnych regionach kraju.

Przedstawione regionalne zréznicowanie produkcji jgczmienia w Polsce $wiadczy
o potrzebie weryfikacji 1 doskonalania zalecen agrotechnicznych dla tego zboza. Zale-
cenia agrotechniczne powinny uwzglednia¢ przydatnos¢ poszczegoélnych regiondw do
uprawy jeczmienia. Ponadto w przysztych pracach nalezaloby podjaé probe analizy
zroéznicowania produkcji jgczmienia wewnatrz poszczegolnych wojewodztw.
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RAPORTY PIB
ZESZYT 3 2006

Dorota Klepacka

Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa Polskiej Akademii Nauk

WSPIERANIE OBSZAROW O NIEKORZYSTNYCH WARUNKACH
GOSPODAROWANIA W KRAJACH UNII EUROPEJSKIEJ

Wstep

Instrument wspierajacy obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania
(ONW, ang. LFA) jest drugim najwigkszym schematem dziatania w Sekcji Gwarancji
FEOGA, po projekcji wspierajacej dziatania rolno-srodowiskowe. System wspierania
rolnikéw gospodarujacych na terenach niekorzystnych przyrodniczo dla rolnictwa
wywodzi si¢ z Wielkiej Brytanii, ktora po wstapieniu do Wspolnot Europejskich w
1973 roku lobbowata na rzecz wprowadzenia podobnego systemu. W 1975 roku przy-
jeto Dyrektywe Rady (EWG) 75/268 dotyczaca gospodarowania na obszarach gor-
skich 1 wyzynnych oraz na specyficznych obszarach o niekorzystnych warunkach
gospodarowania'. Glownym celem kompensowania dochodow rolniczych byto za-
pewnienie ciaglosci gospodarowania na omawianych obszarach, a przez to utrzyma-
nie minimalnego poziomu zaludnienia oraz ochrona krajobrazu wiejskiego. Kraje czton-
kowskie zostaty upowaznione do wprowadzenia tego schematu w celu zachgcenia do
gospodarowania i podniesienia dochodow gospodarstw na tych terenach.

W artykule 3 dyrektywy 1 wyznaczono trzy rodzaje wiejskich obszaréw o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania, o r6znym stopniu uposledzenia.

Pierwszy, charakteryzujacy si¢ najwigkszymi utrudnieniami przyrodniczymi, to
obszary gorskie?. Uznano, ze kontynuacja gospodarowania na tych obszarach jest
konieczna ze wzgledu na ochrong tego obszaru przed erozja wodna i1 wietrzna, zacho-
wanie krajobrazu wiejskiego oraz utrzymanie atrakcyjnosci turystycznej terenow wiej-
skich. Stopien uposledzenia tych terenéw mierzony jest warunkami panujacymi na
poszczegdlnych poziomach wysokosci nad poziomem morza. Gospodarstwa potozo-
ne na obszarach gorzystych uzyskuja nizsze plony ze wzgledu na temperature, jakos¢
gleb i krotki okres wegetacji. Na nizszych wysokosciach, uwzgledniono nachylenie
terenu utrudniajace prace polowe lub wymagajace uzycia specjalistycznych, drogich
maszyn. Komisja Europejska uznata, iz takie warunki naturalne w UE-15 wystgpuja
na wysokosci 600-800 m n.p.m. lub/i o nachyleniu terenu 20% (3).

! Council Directive of 28 April 1975 on mountain and hill farming and farming in certain less — favoured
areas
2 Art. 3 par. 3 Dyrektywy Rady (EWG) 75/268
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Druga grupg stanowity obszary zagrozone depopulacja, wskutek ktorej ich zywot-
no$¢ oraz ochrona krajobrazu wiejskiego byly znacznie ograniczone®. Tereny te mu-
sialy by¢ homogeniczne z punktu widzenia naturalnych warunkéw produke;ji 1 jedno-
cze$nie speliaé nastgpujace warunki, cechujace sig:

— wystgpowaniem gleb nienadajacych si¢ do uprawy i intensyfikacji bez poniesie-
nia znacznych kosztow, gldwnie przeznaczonych na ekstensywna hodowlg bydta;

— niska produktywnoscia srodowiska lub niewielka gestoscia zaludnienia oraz rol-
nictwem jako gtéwnym Zrodiem utrzymania.

Trzecia grupa obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania to mate
obszary dotkniete szczegdlnymi utrudnieniami (small areas with special handicaps)*,
na ktorych gospodarowanie musi by¢ kontynuowane w celu zachowania krajobrazu
wiejskiego 1 utrzymania potencjatu turystycznego lub w celu ochrony wybrzeza. Udziat
tych obszarow nie mégt w zadnym panstwie cztonkowskim przekroczy¢ 2,5% obsza-
row o niekorzystnych warunkach gospodarowania. Protokdt Wyjasniajacy uzupetnia
tg charakterystyke o wystgpowanie stabych gleb, zle stosunki wodne, nadmierne za-
solenie na obszarach nadbrzeznych i matych (3).

Obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania w UE-15

Powierzchnia obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania we Wspol-
notach Europejskich wzrastata poprzez akcesje nowych cztonkéw, wyznaczanie no-
wych obszarow przez panstwa cztonkowskie, wprowadzenie programu Natura 2000
oraz wskutek zmian wynikajacych z prawodawstwa Wspolnoty. Ostatnie poszerzenie
obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania nastapito w 1998 r., kolejne
korekty w latach 2000/2001, jako efekt zmian w systemie naliczania doptat kompen-
sacyjnych. Do 2000 roku wszelkie zmiany w listach obszaréw wyznaczonych do otrzy-
mywania dopltat kompensacyjnych wchodzity w zycie po akceptacji Komisji Europej-
skiej 1 powotaniu stosownej Dyrektywy Rady. Najwigksza powierzchnia obszardéw
zakwalifikowanych do wsparcia z tytutu niekorzystnych warunkow gospodarowania
zostata wyznaczona w Hiszpanii, Francji, Wloszech, Niemczech, Wielkiej Brytanii;
najmniejsza za§ w Danii, Belgii, Luksemburgu i Holandii (rys. 1).

Najwigkszy udziat powierzchni ONW w uzytkach rolnych w UE-15 miaty takie
kraje, jak: Luksemburg (98,4%), Portugalia (85,9%), Finlandia (84,9%) oraz Grecja
(82,4%); najmniejszy za$ Dania (0,83%), Holandia (5,52%) i Belgia (20,12%); (rys. 2).

Powierzchnia terenow uposledzonych ze wzgledu na warunki, a korzystajacych z
doptat kompensacyjnych wzrastata z kazdym okresem programowania: w 1975 roku
wynosita 36% uzytkow rolnych, w 1985 —45,5%, w 1990 — 53,4%, w 2000 roku okoto
56% UR (1). We Wtoszech udziat udziat tego rodzaju powierzchni wzrést o 15,9% (z
37,7 do 53,6% UR), a w Irlandii o 19,7% (z 51,2 do 70,9% UR). W Niemczech
wylacznie w latach 1986—1989 powierzchnia LFA (Less Favoured Areas) wzrosta z

3 Art. 3 par. 4 Dyrektywy Rady (EWG) 75/268
4 Art.3 par. 5 Dyrektywy Rady (EWG)75/268
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Rys. 1. Powierzchnia obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania w panstwach
czlonkowskich w UE-15
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Rys. 2. Udzial obszaré6w o niekorzystnych warunkach gospodarowania w uzytkach rolnych
w panstwach cztonkowskich UE-15 (w %)
Zrodlo:

33,1 do 53,5% UR, we Francji za$ z 40 do 45,1% UR (1). W duzych krajach czlon-
kowskich szybko wzrastata powierzchnia ONW, natomiast w matych, takich jak: Bel-
gia, Dania, Holandia nigdy nie byto to istotne narzedzie polityki rolnej. Wyjatkiem jest
najmniejszy powierzchniowo Luksemburg, w ktorych powierzchnia ONW w 1975
roku wyniosta 98% uzytkow rolnych, co od tamtej pory nie bylo modyfikowane.
Udziat gospodarstw znajdujacych si¢ na LFA w ogélnej liczbie gospodarstw jest
znaczny w Austrii, Finlandii, Luksemburgu, Portugalii, Irlandii i Szwecji. W pozosta-
tych krajach na LFA znajduje si¢ mniej niz 50% gospodarstw. Najwickszy udziat w
ONW maja tzw. inne obszary znajdujace si¢ w mniej korzystnej sytuacji, wyznaczone
na podstawie art. 19 stanowiac 60,7% LFA, nastgpnie gorskie (art.18) — 35% oraz
obszary o specyficznych utrudnieniach (art. 20) majace udziat 4,3% (rys. 3).
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obszary podlegajace
specyficznym utrudnieniom
4%

[}
obszary znajdujace sig
w mniej korzystnej sytuacji
61% (zagrozone depopulacja)

O obszary gorskie
35%

Rys. 3. Struktura powierzchni poszczegdlnych rodzajow ONW w UE-15
Zrédto: Document of STAR Committee VI7675/98

Niektore panstwa wyznaczyly wylacznie jeden rodzaj obszarow o niekorzystnych
warunkach gospodarowania: Belgia na podstawie art. 19, a Dania i Holandia — art.
20. ONW goérskie (art. 18) nie zostaty wyznaczone w Belgii, Danii, Holandii, Irlandii,
Luksemburgu i Wielkiej Brytanii. Natomiast w Austrii LFA gorskie stanowito 88,05%
ONW, 69,74% powierzchni kraju oraz 58,04% uzytkéw rolnych. Podobna sytuacja
zaistniata w Grecji, gdzie obszary gorskie zajmuja 74% ONW i we Wloszech, gdzie
LFA pokrywaja 46,7% kraju oraz stanowia 69% ONW. Obszary wyznaczone na pod-
stawie art. 19 wyniosty w Irlandii 1 Wielkiej Brytanii okoto 99%, w Belgii 100% (1).
Tereny wyznaczone na podstawie art. 20 sa mato istotne, stanowia bowiem tylko 4%.
Jedynie w Danii i Holandii ten rodzaj LFA stanowi 100%, za§ w Szwecji 17% i Finlan-
dii 10%, a w innych krajach ich udziat jest znikomy (rys. 4)

100%

M obszary o specjalnych
utrudnieniach

80% A

60% -
O obszary nizinne

Procenty

40% A

20% 1 O obszary gorskie

0%

Rys. 4. Struktura obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania w panstwach
cztonkowskich UE - 15 (w %)
Zrédto: Document of STAR Committee VI7675/98
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Rozporzadzenie Rady 1257/1999 identyfikuje 3 kryteria delimitacji obszarow wy-
znaczonych na podstawie art. 19. Sa to: produktywno$¢ ziemi, wskazniki ekonomicz-
ne i populacja. Kazde z 13 panstw wprowadzito whasne wskazniki okre$lajace powyz-
sze kryteria, 17 dla produktywnosci ziemi, 12 dla wskaznika ekonomicznego oraz 3 dla
populacji (tab. 1). Dla pierwszej grupy kryteriow najwazniejszymi wskaznikami sa
plon i obsada zwierzat, a dla drugiej — dochod gospodarstwa na jedna osobg zatrud-
niong 1 wskaznik okreslajacy obsadg zwierzat. Trzecia grupg kryteriow stanowia trzy
wskazniki: gestos¢ zaludnienia, wskaznik depopulacji i populacja ludnosci rolniczej.

Rozporzadzeniem Rady 1257/1999 zniesiono obowiazek posiadania co najmniej 3
ha uzytkéw rolnych, jednakze wybrane panstwa czlonkowskie pozostaly przy tych
zatozeniach (Francja, Irlandia, Luksemburg, Niemcy, Szwecja, Irlandia Ponocna, Szko-
cjaiwybrane regiony Wtoch). Pozostate wyznaczyly minimum wspieranej powierzchni
na poziomie od 0,5 ha (Holandia, Portugalia) do 10 ha (Anglia). Maksymalna wielko$¢
gospodarstwa rowniez nie zostala okreslona Regulacja Rady, najwyzszy pulap wy-
znaczyta Walia — 800 ha. Z wielko$cia gospodarstwa zwiazane jest rowniez modelo-
wanie doplat, czyli réznicowanie stawek w zaleznosci od posiadanych przez benefi-
cjenta powierzchni uzytkow rolnych. W wybranych krajach wysoko$¢ doptat uzalez-
niono od wskaznikow (LVZ w Niemczech), punktéw waloryzacji (Austria), regionu
kraju (Szwecja, Finlandia), rodzaju uprawy. Modelowanie zostato wprowadzone, aby
promowaé mate, ekstensywne gospodarstwa, unikna¢ nadkompensaty i zazebiania
si¢ roznych form pomocy, a takze ze wzgledow Srodowiskowych. Biorac pod uwage
powyzszy system oraz inne regulacje doptaty do hektara uzytkéw rolnych w UE wy-
nosza od 5 euro w Portugalii do 1750 euro w Szwecji. Panstwa cztonkowskie i ich
administracje lokalne same decyduja o warunkach, ktére musi spetni¢ beneficjent
uprawniony do pomocy. We Francji wymaga sig, aby rolnik byt wiascicielem gospo-
darstwa oraz uprawiat je i zamieszkiwal; co najmniej 80% uzytkoéw rolnych powinno
znajdowac sig na obszarach LFA. W Irlandii beneficjent nie musi mieszka¢ w gospo-
darstwie, lecz na dystans codziennego dojazdu (70 mil). We Francji i w niektorych
regionach Wioch prowadzacy gospodarstwo nie moze przekroczy¢ wieku 65 lat. W
Grecji wielkos¢ doptat uzalezniona jest od wieku rolnika, posiadania ,,zielonego certy-
fikatu” oraz uczestnictwie w kursach, nie sa to jednak warunki korzystania z kompen-
sat, a wylacznie kryteria ich réznicowania. W Hiszpanii, Francji i Portugalii benefi-
cjent musi czerpac z rolnictwa co najmniej 50% dochodéw. W Portugalii wyznaczono
maksymalny poziom ESU w wysokosci 40, w Luksemburgu gospodarstwo musi osia-
ga¢ minimum 8 ESU. W niektorych krajach wyznaczono minimum (np. Szwecja, Wielka
Brytania) i maksimum (Szwecja) liczby poglowia, ktore moze znajdowac sig we wspie-
ranym gospodarstwie. W Wielkiej Brytanii warunkiem otrzymania wsparcia jest po-
siadanie ekstensywnej hodowli bydta lub owiec. Ponadto, w tym kraju wprowadzono
dodatkowe doptaty za spelnienie specjalnych kryteridéw oraz system ,,safety net”, kto-
ry ma na celu chroni¢ rolnikow przez ewentualnymi stratami wynikajacymi ze zmiany
zasad udzielania doptat od 2001 roku. System ten wprowadzono réwniez w Irlandii

4.
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Tabela 1

Kryteria i wskazniki delimitacji obszarow stworzone w panstwach cztonkowskich UE

Liczba panstw
. L. cztonkowskich Wartos$¢
Kryterium Wskaznik wykorzystujacych wskaznika
wskaznik
wskaznik porownywalnosci rolniczej 1 30
liczba dni bez mrozu 1 150
produkcja wotowa 1 70%
indeks Nikula 1 440
indeks potencjalnego plonu 1
produkcja rolnicza finalna/ha 1 80%
rolniczy wskaznik poréwnywalnosci LVZ 1 28
plon 4 66-84%
udziat gruntéw ornych 1 7,8%
Produktywno$¢ | obsada zwierzat (SD/ha) 3 1-1,19
ziemi wydzierzawione grunty 2 65%
Stopien dotknigcia uposledzeniem 1 50%
(conselho)
indeks produktywnosci ,,L. Turc” 1 30
UR/obszar produkcyjny (arable 1 50%
area/productive land)
standardowy indeks plonow 1 80%
warto$¢ dodana brutto gospodarstwa na 1 0%
. ()
roczng jednostke pracy
TUZ/uzytki rolne 1 70%
wskaznik porownywalnosci rolniczej 1 30
dochdd na jednostke pracy 1 77%
indeks Nikula 1 440
indeks potencjalnego plonu 1
rolniczy wskaznik poréwnywalnosci LVZ 1 28
dochodd na zatrudnionego 3 80%
Kryterium wskaznik okre§lajacy obsadg zwierzat 2 6% lub 0,2
ekonomiczne | warto§¢ dodana netto na zatrudnionego 1 80%
standardowa nadwyzka bezpo$rednia 1 80%
standardowy indeks plonu 1 80%
warto$¢ dodana brutto gospodarstwa na 1 0%
. ()
roczng jednostke pracy
Dochdd na roczna jednostke pracy (labour 1 80%
. . ()
income per man-work unit)
gesto§¢ zaludnienia 13 27-130/km’
Populacja wskaznik depopulacji 7 0,5-2%
populacja rolnicza 13 15-50%

Zrodio: Document of STAR Committee VI7675/98 (1)

W latach 2000-2006 wydatki na doptaty kompensacyjne dla obszaréw o nieko-
rzystnych warunkach gospodarowania wyniosty $redniorocznie okoto 2,3 mld euro
($rednio okoto 500 euro na gospodarstwo); (1). Rocznie doptaty otrzymywato 3,9 min
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gospodarstw, co stanowito 55,8% wszystkich gospodarstw; dla poréwnania w 1990
roku wsparcie otrzymywato 1,2 min rolnikow na kwotg 441,9 mln ECU?, za$ w latach
1975-1986 kwoty wyniosty $rednio rocznie okoto 113 min ECU, co stanowito 12,5%
srodkow w Sekeji Orientacii (6). Srodki przeznaczone na LFA stanowia 18,7% budze-
tu (32 906 min) zaaprobowanego przez Berlin Council na lata 2000-2006 (1).
Budzet przeznaczony na ONW przyznany panstwom cztonkowskim w latach 2000—
2006 wynosi od 10,1 mIn euro w Holandii do 2958,69 mln euro w Finlandii. W 2001
roku zweryfikowano system przyznawania doptat obszarom o niekorzystnych warun-
kach gospodarowania, co spowodowato zmiang kwot w budzecie przeznaczonym na
LFAw 200012001 roku (tab. 2). We wszystkich ,,starych” panstwach cztonkowskich
UE, z wyjatkiem Belgii, od 1992 r. doptaty kompensacyjne wspotfinansowane sg przez
Sekcje Gwarancji Europejskiego Funduszu Rolnego Orientacji i Gwarancji FEOGA.

Tabela 2
Wydatki na wsparcie ONW w krajach cztonkowskich UE-15
Wydatki na schemat ONW w latach 1975-1986, 1997
oraz 2000-2006 .
Panstwo wydatki . . . Zmiana
cztonkowskie w latach wydatki w 1997 roku Srednie wydatki roczne 1997/2(30072006
1975-1985 roku (mln euro) 2000-2006 )
In euro)
(mln ECU) (m

Belgia 22 8 2 =72

Dania - nd 2 -
Niemcy 236 391 295 -25
Austria poza UE 178 298 68
Grecja 123 99 137 38
Hiszpania - 70 90 29
Francja 235 329 406 23
Irlandia 206 168 199 18

Wrtochy 108 nd 102 -
Luxemburg 8 14 14 -2
Holandia <0,5 5 3 -37
Portugalia - 55 76 38
Finlandia poza UE 271 425 57
Szwecja poza UE 68 57 -16
Wielka Brytania 321 155 235 52
Razem 1136 1810 2341 29

Zrodto: ,,Europe’s Rural Futures. The Nature of Rural Development II. Rural Development in an Enlarging
European Union”. Comparative report by: Janet Dwyer, Dawid Baldock, Guy Beaufoy, Harriet Bennett, Philip
Lowe, Neil Ward., August 2003 za z DG Agri (1999b) oraz Michael Tracy Government and agriculture in
Western Europe 18801988, Harvest Wheatsheaf, 1989

5 Wydatki te stanowily 55% wydatkéw w ramach Rozporzadzenia (EEC) 797/85 (cato$¢ wynosita
808,2 mln ECU) i 24% catkowitych wydatkéw Sekcji Orientacji (1825,3 mln ECU). Zrodto: Annual
report concerning the financial year 1990 together with the institutions’ replies, Official Journal C 324,
13.12.1991.
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Wspotfinansowanie ze srodkéow FEOGA na poziomie Unii wynosi 50%, lecz w po-
szczegolnych krajach jest zréznicowane i wynosi od 20% w Wielkiej Brytanii do 75%
w Hiszpanii i Portugalii (1). Udziat wydatkéw na doplaty kompensacyjne w regional-
nych Iub krajowych planach rozwoju obszarow wiejskich stanowi od 0,93% w Holan-
dii do 78% w Irlandii Pétnocnej. Niektore panstwa, np. Finlandia wyznaczyty dodatko-
we srodki z wlasnych budzetow na wspomaganie tych obszarow.

Obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania w nowych krajach
czlonkowskich UE

Najwigkszy udziat ONW w uzytkach rolnych w Europie ma Malta — 100% (tab.
3). Sposrod nowych krajow cztonkowskich kolejne miejsce zajmuje Stowenia 73,9%,
a najmniejszy udzial maja Wegry — 14,1%. Pozostale nowe panstwa cztonkowskie
mieszcza si¢ w przedziale 40-60%. Cypr i Malta wyznaczyly wylacznie obszary w
trzeciej grupie. Lotwa wyltacznie w drugiej. Estonia, Litwa i Wegry wyznaczyly dwie
grupy, bez obszarow gorskich z przewaga terenow nizinnych. Wszystkie trzy grupy
ONW wyznaczyly 4 panstwa: Czechy i Polska z przewaga terenéw nizinnych, Stowe-
nia i Stowacja z przewaga terendw gorskich. Stowenia jest wigec czwartym krajem o
najliczniejszym udziale ONW gorskich w UR w UE-25 po Austrii, Wloszech, Finlandii
(tab. 3).

Najwigksze doptaty do hektara w grupie ONW gorskie otrzymuja rolnicy ze Sto-
wenii i Czech, w drugiej grupie rolnicy z Czech i Wegier, a w trzeciej za$ z Malty,
Stowenii i Czech (tab. 3).

Degresywno$¢ doptat w zaleznosci od wielko$ci gospodarstwa wprowadzono m.in.
w Polsce, na Wegrzech 1 w Estonii. Na Wegrzech wszystkie gospodarstwa otrzymuja
ptatnosci, a ,,szczeble” modulacji sa niewielkie. W Estonii dopiero gospodarstwa o
powierzchni powyzej 500 ha nie otrzymuja ptatnosci, a w Polsce powyzej 300 ha (tab.
4).

Doptaty z tytutu gospodarowania na obszarach o niekorzystnych warunkach (ONW)
sa instrumentem kontrowersyjnym. Jedni uwazaja, iz nie jest to niczym innym, jak
wsparciem socjalnym dla rolnikdéw, nie majac nic wspolnego z rozwojem struktural-
nym obszarow wiejskich, inni za§ widza w nim pierwsze narzedzie wspierania rozwo-
ju regionalnego, zaptate rolnikom za ochrong krajobrazu wiejskiego, srodowiska natu-
ralnego, kultury wiejskiej 1 roznorodnosci biologicznej. Dla nowych, stabiej rozwinig-
tych krajow cztonkowskich jest to jednak korzystny instrument ze wzgledu na tatwa
implementacje i niskie koszty obstugi. Ponadto jednym z kryteriow dostepu do dziata-
nia jest spetnienie wymogow srodowiskowych, co dodatkowo wzmacnia warto$¢ tego
dziatania.
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Wspieranie obszarow o niekorzystnych warunkach gospodarowania w krajach UE
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Tabela 4
Degresywnos$¢ doptat wyrownawczych z tytutu ONW na poziomie gospodarstw
Doptata wyrownawcza (% platnosci za kazdy ha)
Areal (ha) Polska Wegry Estonia

1-50,00 100 100 100
50,01-100,00 50 90
100,01-300,00, w tym: 200-300 25 80 85
Powyzej 300, w tym: 300-500 . 70 70
Powyzej 500 brak ptatnoSci 50 brak platnosci

Zrodlo: Poczta W. i Baer-Nawrocka A., 2004 (5)
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Wieslaw Musial
Akademia Rolnicza w Krakowie

PROBLEMY ROZWOJU ROLNICTWA NA OBSZARACH GORSKICH

Wprowadzenie

Najwigksze zroéznicowanie warunkow przyrodniczych produkcji rolnej, ale takze i
czgSci szeroko rozumianych warunkow ekonomicznych, dotyczy w Polsce obszardéw
gorzystych. Zrdznicowanie to decyduje o strukturze, intensywnosci i poziomie pro-
dukcji, uposledzajac subregion w zakresie mozliwosci towarowej produkcji rolnej.

Woazniesienie pasma gorskiego Karpat od 200 do niemal 2500 m n.p.m. stwarza
olbrzymia zmienno$¢ pionowa zjawisk fizjograficznych. Réoznice $redniej temperatury
roku wahaja sie od +8 do -4°C, co powoduje zjawisko pigtrowo$ci roslin, ktore uzalez-
nione jest od dtugosci okresu wegetacyjnego 1 wiaze si¢ z dlugo$cia zalegania pokry-
wy $nieznej wykazujacej rozpigtos¢ od 3 do 10 miesigcy. W miarg wzrostu wysokos$ci
terenu pogarszaja si¢ takze warunki glebowe, zmniejsza si¢ migzszos¢ profilu glebo-
wego, a wzrasta udziat czesci szkieletowych i spadaja mozliwosci produkcyjne gleb.
Cechy produkcyjne gleb gorskich zwiazane sa $cisle ze wzniesieniem terenu nad po-
ziom morza oraz z nachyleniem stokow. Nachylenie terenu jest z reguty do$¢ mocno
powiazane z wysoko$cia n.p.m. i na ogot wzrasta wraz z nia (10). Nachylenie i relief
przestrzeni rolno-le$nej wplywa zarowno na mikroklimat, jak rowniez na warunki gle-
bowe, ponadto stwarza bariery technologiczne w zakresie mozliwej do zastosowania
i uzasadnionej ekonomicznie technologii produkcji i mechanizacji prac polowych. Stad
tez podejmujac decyzj¢ o sposobie uzytkowania ziemi w warunkach gorskich musimy
w szczegolny sposob zachowaé rozwage i uwzglednia¢ zmienno$¢ warunkow przy-
rodniczych, gdyz w przeciwnym przypadku nie tylko nie osiagniemy zamierzonych
efektow produkcyjnych i ekonomicznych, ale doprowadzimy do degradacji $rodowi-
ska przyrodniczego i nasilenia erozji. Wzrost wysokosci powoduje, ze prowadzenie
upraw skutkuje spadkiem plonéw, wzrostem kosztow zabiegdw agrotechnicznych, a
w efekcie catkowitych kosztow produkcji.

Juz w latach siedemdziesiatych, w ktorych relacje ekonomiczne naktad—produkt
byty zdecydowanie bardziej korzystne niz obecnie i sprzyjaty procesom intensyfikacji
nakladczej przyjmowano, ze gorna granica ekonomicznie uzasadnionej gospodarki
takowo-pastwiskowej przebiega w Karpatach na poziomie 1000 m n.p.m (6). Stad tez
tereny potozone powyzej tej wysokosci powinny by¢ w zasadzie wytaczone z uzytko-
wania rolniczego, co nie oznacza jednak rezygnacji z tradycji ich pasterskiego uzytko-
wania. Biorac pod uwage powyzsze ustalenia w latach dziewigédziesiatych propono-
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wano (4) nastgpujace nachylenia — jako graniczne — dla poszczegdlnych rodzajow
uzytkowania ziemi: grunty orne powinny by¢ uprawiane pluznie jedynie do 10° nachy-
lenia terenu, uzytki zielone maja racje¢ bytu do nachylenia 20°, a powyzej powinien by¢
utrzymywany las.

W opracowaniu zaprezentowano analiz¢ wybranych, wazniejszych problemow
rozwoju obszarow gorskich Karpat Polskich. Szczegolna uwage zwrdcono na zagad-
nienia zagospodarowania rolniczej przestrzeni produkcyjnej, w tym spetlianie przez
gospodarke rolna i leSng zasad rozwoju zrownowazonego. Syntetyczna analiza obej-
muje problematyke demograficzna gmin stanowiaca o potencjale czynnika ludzkiego
warunkujacego dziatalno$¢ gospodarcza, w tym rolnicza. Zwroécono uwage na zagad-
nienia zagospodarowania rolniczej przestrzeni produkcyjnej i pojawiajace si¢ w tym
zakresie tendencje regresywne. Odniesiono si¢ do stanu i niedoboru inwentarza tra-
wozernego w gorach, ktory w duzej mierze decyduje o zagospodarowaniu i rolniczym
wykorzystaniu uzytkéw rolnych. Do analiz wykorzystano dane statystyczne pocho-
dzace ze Spisu rolnego 2002, bazy danych statystycznych: Polska 2004 NUTS oraz
bazy MRiRW dotyczacej danych hipsometrycznych dla gmin karpackich.

Zagospodarowanie rolnolesnej przestrzeni produkcyjnej

Z uwagi na zréwnowazony rozwoj cennych przyrodniczo i kulturowo obszarow
gorskich wazna kwestig jest, aby zachowaty i rozwijaly one swe funkcje gospodarcze,
w tym takze rolnicze. To wlasnie rolnictwo i le$nictwo oraz wzajemne proporcje tych
dziatéw decyduja o strukturze krajobrazu, podtrzymujac lub modyfikujac stan wyjscio-
wy (uksztattowany historycznie), czyniac go akceptowalnym, oczekiwanym czy tez
dzikim, nieprzyjaznym. Produkcja rolnicza jest zdecydowanie wazna, a subregionalnie
nadal gtéwna baza ekonomiczna mieszkancow wsi i odleglych przysiotkow. Analizu-
jac stan i przemiany w strukturze upraw i potencjat produkcyjny nalezy miec¢ na wzgledzie
zaré6wno wartos¢ dodang jaka mozna osiagnac¢ z produkcji rolniczej, zachowania czg-
sto bezalternatywnych miejsc pracy, dochody dla ludnosci miejscowej, jak i podtrzy-
manie mozaikowej struktury krajobrazu kulturowego.

Region gorski charakteryzuje si¢ duzym stopniem zalesienia terenu, gdyz wyzej
potozone zbocza, zwlaszcza strome, kamieniste o zmiennym nachyleniu i nieprzyjazne
rolniczo pagorki porosnigte sa lasem (9). Lesisto§¢ Karpat Polskich, chociaz przez
ostatnie lata subregionalnie mocno podlega zmianie, wynosi $rednio 52,2% w struktu-
rze powierzchni ogolnej subregionu. Analiza natgzenia udzialu lasow w uktadzie pio-
nowym (w przedziale wysokosciowym powyzej 350 m n.p.m.) wskazuje na istotny
wzrost zalesienia terenu w rozktadzie pionowym (warstwicowym) po przekroczeniu
400 m n.p.m., a r6znica w stosunku do klasy poprzedzajacej (mieszczacej si¢ w prze-
dziale wysoko$ci 350-400 m n.p.m.) wynosi 9,2 p.p. Najwyzszy udziat osiagaja lasy w
przedziale 500-550 mn.p.m., tj. 57,5%, a nast¢pnie w kolejnych dwoch klasach wyso-
kosci ich udzial wykazuje tendencje spadkowa do poziomu 55,5-55,8%. Odwrotne
tendencje anizeli dla laséw dotycza uzytkéw rolnych, co jest logiczna konsekwencja
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bilansowa, a takze efektem pojawiajacych si¢ utrudnien technologicznych i zapewne
pogarszajacej si¢ ekonomiki produkcji prowadzonej na gruntach na znacznych wyso-
kosciach i1 o nachyleniu terenu stwarzajacym problemy technologiczne (tab. 1).

Tabela 1
Uzytkowanie ziemi w strefach wysokosciowych Karpat Polskich (%)
Wyszczegblnienic Przedzialy wysoko§ciowe w m n.p.m. Ogdlem
350-400 | 400-450 [ 450-500 | 500-550 | 550-600 | >600
Lasy 39,3 48,5 53,2 57,5 55,5 55,8 52,2
Uzytki rolne 47,0 41,0 36,3 34,6 34,3 32,7 37,1
Grunty orne 30,6 22,2 16,4 15,1 12,9 9,5 16,8
Laki 9.0 12,4 11,6 12,4 15,3 18,1 13,7
Pastwiska 5,5 5,9 7,3 6,8 5,9 5,1 6,0
Sady 1,8 0,5 1,0 0,2 0,2 0,1 0,6
Pozostate 13,7 10,5 10,5 7,9 10,2 11,5 10,7
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych Spisu rolnego 2002 r. (GUS i WUS) oraz bazy danych
statystycznych Polska 2004 NUTS

Udziat uzytkow rolnych waha si¢ od 32,7% po przekroczeniu wysokosci 600 m
n.p.m. do 47,0% w przedziale wysokosci 350-400 m n.p.m. Najwyzsza skokowa zmiana
dotyczy przedziatdéw wysokosci 400-450 i1 450-500 m n.p.m. i wynosi 4,7 p.p.

Trwate uzytki zielone (taki i pastwiska) chociaz stanowia najbardziej przyrodniczo
i produkcyjnie odpowiednia dla gor kulturg rolna sa w Karpatach Polskich we wzgled-
nym niedoborze, a ich udziat (w powierzchni ogélnej) wynosi $rednio 19,7%. Ma to
swe uzasadnienie historyczne; wynikato z potrzeby przejmowania pod uprawe (zwlasz-
cza na przetomie XIX i XX w.) coraz to wigkszej powierzchni i przeznaczania jej na
grunty orne oraz bylo zwiazane z regionalnym deficytem zywnosci, zwlaszcza zboz.
Najwigkszy udziat trwatych uzytkow zielonych obserwowany jest w otwartym prze-
dziale wysoko$ciowym powyzej 600 m n.p.m. i wynosi 23,2%, w tym taki 18,1% i
pastwiska 5,1%. Udziat tak niemal systematycznie wzrasta wraz ze wzrostem wyso-
kosci n.p.m., a w przypadku pastwisk nie obserwuje si¢ takiej zaleznosci.

W strukturze zasiewow dominuja — podobnie jak w nizinnej czesci Polski — zboza
ze $rednim udzialem wynoszacym 66,3% (tab. 2). Udziatl zb6z w dwdch najnizszych
przedziatach wysoko$ci wynosi odpowiednio 71 1 67,2% i zarazem przekracza do-
puszczalne nasycenie zmianowania wynoszace 66,6%. Oznacza to, ze w czgs$ci go-
spodarstw nie jest stosowane racjonalne zmianowanie. W nizszych partiach gér domi-
nuja zboza ozime, ktorych udziat zrownuje si¢ ze zbozami jarymi w przedziale wysoko-
sciowym 500-550 m n.p.m., a nastgpnie po przekroczeniu 600 m n.p.m. obniza si¢ do
ok. 21%. Kukurydza, dla ktorej gorskie warunki przyrodnicze nie sa z reguly dobrym
srodowiskiem do uprawy, lokalizowana jest najczesciej w cieptych kotlinach pogorzy.
Jej udziat waha si¢ od 0,1% w najwyzszym przedziale wysokosci do 3,4% w przedzia-
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Tabela 2
Struktura zasiewow w Karpatach Polskich wedlug stref wysokosciowych (%)
Wyszezegolnienie Przedzialy wysoko§ciowe w m n.p.m. Ogolem
350-400 400-450 | 450-500 [ 500-550 [ 550-600 | >600
Zboza razem 71,0 67,2 66,4 62,4 66,4 64,4 66,3
W tym: ozime 62,8 55,5 62,5 52,9 48,5 25,1 50,0
jare 37,2 44,5 37,5 47,1 51,5 74,9 50,0
owies 13,0 16,7 16,5 19,5 21,6 35,7 21,1
Kukurydza 1,6 2,3 0,3 3,4 0,6 0,1 1,4
Ziemniak 223 27,1 30,5 30,5 31,1 33,3 29,1
Rzepak 0,4 0,2 0,1 1,5 0,0 0,7 0,5
Okopowe pastewne 1,7 1,3 0,9 0,8 0,9 0.4 1,0
Warzywa 2.3 1,6 1,5 1,1 0,8 1,0 1,4
Pozostale 0,7 0,3 0,3 0,2 0,2 0,1 0,3
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych Spisu Rolnego 2002 r. (GUS i WUS), bazy danych Polska 2004

NUTS

le 500-550 mn.p.m. ijest wyzszy o 3,1 p.p. niz w poprzedzajacym przedziale wysoko-
scii 1,8 p.p. w przedziale najnizszej wysokosci (350-400 m n.p.m.). Relatywnie duzy
jest udziat ziemniaka, ktéry w matych gospodarstwach stanowi tradycyjnic wazna
produkcjg na samozaopatrzenie, zaopatrzenie jadtodajni turystycznych i sprzedaz drob-
notowarowa dokonywana na lokalnych targowiskach. Paradoksalnie udzial ziemnia-
ka w strukturze zasiewow wzrasta wraz ze wzrostem wysoko$ci n.p.m., co wiaze si¢
glownie z relatywnym spadkiem ogolnego udziatu gruntéw rolnych w strukturze uzyt-
kowania ziemi. Gospodarstwo dysponujace np. 1 ha gruntéw ornych przeznacza pod
ziemniaka ok. 0,30-0,35 ha, podobnie jak gospodarstwa posiadajace trzykrotnie lub
pigciokrotnie wyzszy areat ziemi ornej.

Wyrazna negatywna ekologicznie i agrotechnicznie zmiang w Karpatach jest nie-
mal catkowite zaniechanie lub tez drastyczne obnizanie udzialu w strukturze zasie-
wow roslin motylkowatych — pastewnych. Dotyczy to zwlaszcza koniczyny czerwo-
nej uprawianej tu przed laty w czystym siewie lub w mieszance z trawami, stanowia-
cej niegdy$ przejaw racjonalizacji produkcji, w tym jej intensyfikacji, ro§liny poprawia-
jacej zmianowanie i chroniacej gleby przed erozja (5). Wzgledny nadmiar pasz objgto-
sciowych produkowanych na trwatych uzytkach zielonych wynikajacy z regresu in-
wentarza trawozernego spowodowat, ze spadlo zainteresowanie uprawa zardwno roslin
okopowych pastewnych, jak i innych pastewnych z upraw polowych.

Podobnie jak w catej Polsce, takze na obszarach wiejskich Karpat problemem
staja si¢ odtogi i ugory. Ich negatywne znaczenie sprowadza si¢ tu nie tylko do kwestii
ekonomicznych, utraty rolniczych miejsc pracy, czy tez wolumenu produkcji, lecz tak-
ze do bardzo waznych kwestii ekologicznych (1, 9). Porzucenie rolniczego uzytkowa-
nia ziemi w gorach oznacza bowiem niepozadane sukcesje ekologiczne, zmiany krajo-
brazowe 1 zmnigjszenie bioréznorodnosci, co wspolczesnie traktowane jest z punktu
widzenia ekologicznego jako wysoce naganne, zwlaszcza na obszarach chronionych.
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Odtogi stwarzaja takze zagrozenie pozarowe, co w terenach o duzym udziale laséw
moze wywota¢ skutki klgskowe. Zjawisko porzucania trudnych do rolniczego uzytko-
wania i mniej cennych produkcyjnie terenéw rolniczych nie jest nowe, znane jest w
rolnictwie gorskim Europy juz od kilkudziesigciu lat. Jak podaje Caputa (2) zjawi-
sko to wystgpowato od lat 60. nie tylko w Szwajcarii, lecz takze we wszystkich kra-
jach, w ktorych stopa zyciowa i1 uprzemystowienie osiagneto wysoki poziom, a jedno-
cze$nie nie wypracowano systemu budzetowego wspierania rolnictwa prowadzonego
W sposOb zréwnowazony. W warunkach polskich do zjawiska odtogowania ziemi,
zwlaszcza we wschodniej czg§ci Karpat, najbardziej przyczynita si¢ niewtasciwie pro-
wadzona prywatyzacja ziemi nalezacej uprzednio do sektora panstwowego (PGR,
gospodarstwa MSW). Sprowadzata si¢ ona czesto do likwidacji istniejacych gospo-
darstw, natychmiastowej wyprzedazy inwentarza zywego, maszyn i narzedzi rolni-
czych i wydzielania ziemi do prywatyzacji. Ziemia ta w zaleznosci od jej atrakcyjnosci
polozenia, walorow produkcyjnych i obiektéw budowlanych w danym gospodarstwie
byla sprzedawana, uzyczana lub wydzierzawiana. Czgsto po 2—3-letnim jej uzytko-
waniu przez nowego wilasciciela ponownie wracala do puli agencji (AWRSP) lub
pozostawata w stanie odtogowania. W 2003 r. odlogowane bylo 18,4% uzytkow rol-
nych, a 2,5% powierzchni stanowity ugory (tab. 3).

Tabela 3

Udziat odtogéw i ugoréw w strefach wysokosciowych Karpat Polskich wedtug wojewodztw (%)

Przedzialy wysoko$ciowe w m n.p.m.

Wojewodztwo | 350-400 | 400-450 | 450-500 | 500-550 | 550-600 >600
a | b a | b a b a | b a | b a | b a b
Matopolskic  [14,9] 1,9 [ 83 | 1.2 [12.2] 1,9 [14.7] 1,9 [13.6] 1.2 [ 9.8 [ 0,9 [ 123 1.5
Podkarpackie |27,6] 5,9 [25,0] 5,6 [19,4] 5,9 |41,9]| 5,2 |60,1] 3,5 9,9 | 2,6 | 30,7 [ 4,8

Ogodtem

Slqskie 23,11 3,6 {20,2| 2,1 {29,9] 3,2 126,8] 0,8 |23,7] 2,1 |22,9| 4,2 | 24,4 | 2,7
Razem 20,8 3,8 [16,5( 3,0 [15,4] 3,1 |18,7] 2,2 1279 1,6 |11,1| 1,3 184 2,5
a— odtogi
b—ugory

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych Spisu rolnego 2002 r. (GUS i WUS)

Najwigkszy udziat odtogdw w Karpatach widoczny jest w woj. podkarpackim
(30,7%). W przedziale wysoko$ciowym 500-600 m n.p.m. udziat odtogéw w struktu-
rze uzytkdéw rolnych miesci si¢ w przedziale 40-60%. Mozna zatem stwierdzi¢, ze w
krajobrazie dominuja porzucone zarastajace drzewami pola orne, faki i pastwiska, kto-
re sa na réznym poziomie powrotu do strefy boralnej (zalesienia). W strefie wysoko-
sciowej 350-400 m n.p.m., ktéra wykazuje stosunkowo duze zaludnienie udziat odto-
gow jest takze wysoki 1 wynosi 25-27,6%. Po przekroczeniu 600 m n.p.m. udziat
odlogowanej ziemi obniza si¢ do poziomu ok. 10%, co wynika m.in. ze stopniowego
obejmowania przez pasterzy porzuconych terendw i wypasu owiec, a W mniejszym
zakresie bydla.

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

174 Wiestaw Musial

W wojewodztwie §laskim odlogowanie ziemi roztozone jest do$¢ rownomiernie we
wszystkich analizowanych strefach wysokos$ciowych i waha si¢ od 20,2% w strefie
wysokosciowej 400-450 m n.p.m. do 29,9 % w kolejne;j strefie o 50 m wyzszej. Porzu-
canie ziemi rolniczej ma tu wigc takze charakter masowy, gdyz co czwarty hektar
ziemi zatracit cechy uzytku rolnego. Zjawisku odlogowania sprzyjaja i utrwalaja je
dwa glowne czynniki, tj. najwigcksze w Polsce rozdrobnienie ziemi i jej podzial na
drobne rozrzucone parcele. Srednia powierzchnia gospodarstwa miesci si¢ tu w gra-
nicach od 1,04 do 1,71 ha (odpowiednio w strefie 450-500 m n.p.mi350-600 mn.p.m.).
Tak mate gospodarstwa maja ziemi¢ zwykle rozproszona na znacznej powierzchni i
rozdrobniong na kilka lub nawet kilkanascie pol. Po zaprzestaniu produkcji rolnej przez
konkretnego rolnika trudno jest znalez¢ chetnych do przejecia gruntdow o powierzchni
kilku lub kilkunastu ardéw, stad tez zwigksza ona rozszerzajaca si¢ powierzchnig odto-
gow. Szczegoblne nasilenie tych zjawisk obserwuje si¢ w gminach Beskidu Makow-

Tabela 4
Wiejskie gminy karpackie o najmniejszym i najwigkszym udziale odtogdéw i ugorow
Srednia Gestosé
. wysokos¢ Liczba Q0S¢ Odtogi Ugory Pasmo
Gmina L . . .| zaludnienia P
potozenia |mieszkancow . 2 (% UR) (% UR) gorskie
(0s6b - km™)
m n.p.m.
Poronin >600 10515 1252 2,0 1,3 Podhale
Grybow 400-450 22168 144.9 2,6 0,7 Beskid Niski
Ropa 350-400 5021 102,5 3,0 0,4 Beskid Niski
Krempna 450-500 2120 10,4 3,3 1,8 Beskid Niski
. Beskid
Stryszow 350-400 6755 146,8 48,5 1.4 Makowski
Swinna 450-500 7871 1968 45,5 3,2 Beskid
Makowski
Wilkowice 400-450 11820 347,6 40,8 1,8 Beskid Maty
Beskid
Zembrzyce 350-400 5552 138,8 40,1 4,4 Makowski

Zrodlo: Badania wiasne, GUS, baza danych 2005 SAGRA

skiego 1 Beskidu Matego, w ktorych odlogi i ugory (ujmowane tacznie) siggaja 50%
uzytkow rolnych (tab. 4).

W karpackiej czg$ci woj. matopolskiego odtogdéw jest znacznie mniej, Srednio 12,3%,
i ich udziat jest do$¢ podobny w poszczegélnych przedziatach wysokosciowych; wa-
hania wynosza od 8,3% w granicach strefy wysokosciowej 400-450 m n.p.m do 14,9%
w strefie wysoko$ciowej 350-400 m n.p.m., a wigc bardziej dogodnej rolniczo. Zmien-
nos¢ odlogowania gruntéw ma tu raczej charakter przestrzenny, a jej gtownym podto-
zem jest gesto$¢ zaludnienia.

W czgsci wschodniej wojewodztwa o znacznym niedoborze demograficznym udziat
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odlogéw jest duzy (30-40%) 1 zblizony do poziomu obserwowanego w woj. podkar-
packim. W centralnej i potudniowej czg§ci wojewodztwa matopolskiego porzucanie
ziemi rolniczej ma dodatkowe uzasadnienie w emigracji, zwlaszcza mezczyzn, sezo-
nowej 1 wahadtowej (gléwnie na budowy krajowe) oraz wieloletniej (zwlaszcza wy-
jazdy do USA). Zjawisko odtogowania, przynajmniej do okresu integracji Polski z UE,
wykazywalo tendencj¢ narastajaca i moze by¢ w najblizszych latach jednym z naj-
wazniejszych probleméw gospodarowania ziemia rolnicza na obszarach gorskich. Po
akcesji proces ten ulegl zatrzymaniu, a takze powolnemu odwrdceniu, gdyz ze wzgle-
du na dopftaty bezposrednie rolnicy podejmuja ponownie, zwykle ekstensywna, upra-
we ziemi. Nie dotyczy to jednak najmniejszych gospodarstw oraz rozdrobnionych i
rozproszonych dziatek (o powierzchni ponizej 0,1 ha), za ktore nie mozna uzyskac
doptat.

Niedobér inwentarza trawozernego

Region gor i pogorzy jest szczegolnie predestynowany do prowadzenia chowu in-
wentarza trawozernego, wykorzystujacego produkowane i skarmiane na miejscu pa-
sze objetosciowe.

Na terenie Karpat Polskich utrzymuje si¢ okoto 174 tys. sztuk bydta, 90 tys. sztuk
owiec 1 nieco ponad 20 tys. sztuk koni. Ze wzgledu na brak precyzyjnych danych
poréownawczych, spowodowany zmieniajacymi si¢ granicami administracyjnymi re-
gionu badan (i dostgpne dane statystyczne), trudno o Sciste analizy. Jednak nalezy
stwierdzi¢, ze spadki w poglowiu zwierzat jakie miaty miejsce w ciagu ostatnich 15 lat
byly bardzo duze (lub, jak to miato miejsce w przypadku owiec drastyczne) i wynosity
dla: bydta ok. 49,9% stanu z roku 1989, koni 38,6%, a owiec 86%. Stad juz na wstepie
mozna postawi¢ tezg, ze obecnie Karpaty Polskie sa obszarem niedoboru inwentarza
trawozernego.

Najwyzszy udziat zwierzat trawozernych, tj. bydta, owiec i koni wystepuje w prze-
dziale wysoko$ciowym wynoszacym powyzej 600 m n.p.m. i wynosi odpowiednio:
32,4, 69,0 i 24,8% ogdlnego stanu inwentarza Karpat. Oznacza to, ze w przedziale
tym, partycypujacym 23,6% w powierzchni uzytkow rolnych utrzymuje si¢ najwigcej
inwentarza trawozernego. Potwierdzaja to takze dane zawarte w tabeli 5, ktore wska-

Tabela 5

Obsada zwierzat trawozernych w DJP* na 100 ha uzytkéw rolnych w przedzialach wysoko$ciowych

Wyszczegdlnienic Przedzialy wysoko$ciowe w m n.p.m. Ogdlem
350-400 | 400-450 | 450-500 | 500-550 [ 550-600 >600

Bydto 29,9 32,2 35,0 32,5 39,0 45,2 35,9

Owce 0,5 1,0 0,5 1,3 1,8 7,6 24

Konie 3,9 4,3 4,9 5,0 6,3 5,4 4,9

Razem 34,3 37,5 40,4 38,7 47,0 58,2 43,2

* DJP — duza jednostka przeliczeniowa = sztuka duza (SD) = zwierzg o masie 500 kg
Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie danych Spisu rolnego 2002 r. (GUS i WUS) oraz programu Polska 2004
NUTS
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Zuja, iz najwyzsza jest tu takze sumarycznie ujgta obsada inwentarza wyrazona w
DJP na 100 ha uzytkow rolnych.

Calkowita obsada inwentarza trawozernego dla catego regionu badan wynosi $red-
nio 43,2 DJP/100 ha. Lacznie ujmowana obsada wykazuje tendencj¢ wzrostowa od
dolnego do gornego przedziatu hipsometrycznego, z wyjatkiem przedziatu 500-550 m
n.p.m. Nie jest ona jednak wysoka, zwlaszcza gdy poréwnamy ja z danymi z 1981 r.,
kiedy to wynosita dla regionu gorskiego 80,5 i dla podgorskiego 91,5 SD/100 ha (7). W
strukturze inwentarza dominuje bydto, stanowiace 83,1% ogohu poglowia, druga pozy-
cje zajmuja konie 11,3%, a wskaznik dla owiec wynosi 5,6%. Obsada owiec jest wy-
7sza niz koni jedynie w najwyzszym przedziale wysoko$ciowym, powyzej 600 m
n.p.m. i wynosi odpowiednio 7,6 i 5,4 DJP/100 ha. Odnoszac obsadg inwentarza do
zasobow pasz mozna okresli¢ niedobor inwentarza trawozernego w gérach.

Gloéwna powierzchnia paszowa dla catego regionu badan wynosi $rednio 1,5 ha/
DJP. Wskaznik ten jest bardzo wysoki i oznacza nadmierne, nieracjonalne zapotrze-
bowanie na ziemi¢ przeznaczana do produkcji zwierzecej. Oznacza takze ekstensyfi-
kacje uzytkowania ziemi przeznaczonej pod produkcje pasz, a przypuszczalnie takze
niewystarczajaca racjonalizacj¢ gospodarki paszowej. Wedlug Zig¢tary i Olko-
Bagienskiej (13) wskaznik przekraczajacy 0,75 ha powierzchni paszowej na SD
inwentarza trawozernego oznacza zta gospodarke paszowa. Wskaznik obsady zwie-
rzat trawozernych na 1 ha trwatych uzytkow zielonych, ktory w uproszczeniu mozna
uzna¢ za poroOwnywalny z powierzchnia paszowa dla trwatych uzytkéw zielonych
potozonych na ziemiach gorskich nie powinien przekracza¢ 1 DJP - ha'. Powyzszy
poziom (jako maksymalny) obowiazuje producentéw uczestniczacych w realizacji pro-
gramu rolnosrodowiskowego: Pastwiska gorskie potozone powyzej 500 m n.p.m.
(11). Mozna wigc odpowiedzialnie stwierdzi¢, ze obecna obsada inwentarza trawo-
zernego w Karpatach wynosi $rednio tylko okoto 43% poziomu dopuszczalnego dla
produkcji o podwyzszonych rezimach srodowiskowych, jaka jest wymagana progra-
mem rolnosrodowiskowymi odnos$nie pastwisk gorskich. Jest ona takze nizsza anizeli
wymagana normatywem w pakiecie rolnosrodowiskowymi pt. Pélnaturalne laki
ekstensywne, w ktorym maksymalna obsada zwierzat dla tak jednoko$nych wynosi
0,5 DJP - ha''.

Obliczenia niedoboru inwentarza trawozernego przypadajacego na poszczegolne
pictra wysoko$ciowe wskazuja, ze zachowujac zasady rozwoju zrdwnowazonego mozna
w obrebie Karpat Polskich utrzymywac¢ dodatkowo okoto 169 tys. DJP inwentarza
trawozernego (tab. 6). Jest to 0 91,3% wigcej niz wynosi obecny stan tego poglowia.
Rezerwy produkcyjne i niedobory inwentarza trawozernego sa tu wige bardzo duze.
Nie uzytkowane rolniczo lub trwale wytaczone z produkcji odlogi i ugory sa poten-
cjalng baza paszowa dla okoto 89 tys. DJP inwentarza trawozernego, tj. 47,9% obec-
nego stanu inwentarza. Niedobory inwentarza wykazuja duza zmienno$¢ w poszcze-
golnych strefach hipsometrycznych. Biorac pod uwagg aktualnie dyspozycyjna po-
wierzchnie paszowa i normatywy obsady, tj. na poziomie 1 ha - DJP! nalezy stwier-
dzi¢, ze jedynie w przedziale wysokosciowym 350-400 m n.p.m. niedobory pogltowia
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Tabela 6

Pozadana ilo$¢ pogltowia inwentarza trawozernego i jego niedobor w strefach wysokosciowych
Karpat Polskich

Przedzialy wysoko$ciowe w m n.p.m.

Wyszezegblnienie  3a5706T200-450 | 450-500 | 500-550 | 550-600 | 600 | “&oem
T

Wyisciowy stan 23126 | 31312 | 25264 | 24009 | 20001 | 62003 | 185717
inwentarza (DJP)

Uzytkowana

powierzchnia paszowa | 21478 | 35210 30630 32082 | 24245 | 68827 | 212472
(ha)

Odtogi i ugory w ha 15226 | 15086 | 10899 | 10900 | 8111 | 12759 | 72981

Calkowita powierzehnia | 30704 | 50096 | 415290 | 42982 | 32356 | 81586 | 285453
paszowa (ha)

Pozadane” poglowie
inwentarza w DJP na
uzytkowe powierzchnie
pasz

Brakujace poglowie
inwentarza w DJP na 15226 | 15086 10899 10900 | 24245 | 12759 | 89115

26848 | 44013 38288 42982 | 32356 | 89586 | 266073

odlogi i ugory

Niedobér inwentarza 18948 | 27787 | 23923 | 29873 | 36600 | 32342 | 169473
ogotem w DJP

Niedobor inwentarza

w odsetkach stanu 81,9 88,7 94,7 124,4 183,0 52,2 91,3

wyj$ciowego

1/ stan w 2003 r. baza danych SAGRA 2004 r.

2/ przy zatozeniu: 1 DJP na 1 ha powierzchni paszowej dla przedziatdw wysokosciowych powyzej 500 m n.p.m.
i 1 DJP na 0,8 ha w przedziale 350-500 m n.p.m.

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie bazy danych SAGRA 2004 r.

sa niewielkie 1 wynosza tylko ok. 16%. W wyzszych przedziatach obszarowych rela-
cje te ulegaja pogorszeniu; przykltadowo w przedziale wysokosci 500-550 m n.p.m.
niedobér inwentarza wynosi 78,8% stanu wyj$ciowego. Dodajac odlogi i ugory (sta-
nowiace potencjalna powierzchni¢ paszowa) do aktualnie uzytkowanej powierzchni
paszowej ujawnia si¢ we wszystkich przedziatach hipsometrycznych wysoki niedobor
inwentarza. Jego wielko$¢ waha sig od 52,2% stanu wyjsciowego dla otwartego prze-
dziatu wysokosci powyzej 600 m n.p.m. do 183% dla przedziatu 550-600 m n.p.m.
Najwigkszy niedobor inwentarza trawozernego dotyczy subregionow (i gmin) potozo-
nych w przedziale wysokosci 500-600 m n.p.m. Niedobor ten miesci si¢ tu w grani-
cach 124-183% stanu wyjSciowego.

Majac na wzgledzie niemal zamknigty system kwot mlecznych (11), problema-
tyczne jest rozwazanie czy istnieja realne mozliwosci restytucji inwentarza trawozer-
nego w brakujacej ilosci. Mozna jedynie — uswiadamiajac sobie skale niedoboru in-
wentarza w stosunku do potencjalu paszowego — wskazywac¢ na potrzebe dazenia do
zwigkszania pogltowia kréw (i kwot mlecznych), a takze poglowia opasow i owiec na
obszarach gorskich, dla ktorych produkcja zwierzeca jest niemal bezalternatywna. Sa
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tu bowiem naturalne rezerwy paszowe, wystarczajaca ilos¢ opadéw do produkcji pasz
objetosciowych (co ma obecnie wazne znaczenie wobec stepowienia kraju) i duze
tradycje w chowie zwierzat, zwlaszcza bydta i owiec. Wystepuja tu rowniez duze
rezerwy w chowie koni zaréwno rekreacyjnych, jak tez i migsnych, ale ta produkcja
nie jest kwotowana. Jednak gtéwna przeszkoda w znaczacych przemianach w zakre-
sie racjonalnego zarzadzania produkcja rolna i zwierzeca w regionie jest wspomniana
juz rozdrobniona struktura witadania i wlasnosci, ktora utrudnia lub czyni niemal nie-
mozliwym rozszerzanie stadnej produkcji i wypasu zwierzat trawozernych.

Spoleczno-gospodarcze problemy rozwoju Karpat

Karpaty sa obszarem o bardzo zroéznicowanej gestosci zaludnienia. Zjawisko to
decyduje o przebiegu procesow rozwoju, jednak nie pokrywa si¢ z przyrodniczymi
warunkami sprzyjajacymi lub utrudniajacymi osadnictwo, lecz ma podtoze historyczne
i gospodarcze. Poziom urbanizacji Karpat jest znacznie nizszy niz przeci¢tna w Pol-
sce, gdyz miasta skupiaja ok. 34% ludnos$ci (przy $redniej dla Polski 62%); (9). Wsie
karpackie leza pomigdzy 200 m n.p.m. (doliny pétnocnego zasiggu granic geograficz-
nych) do 1100 m n.p.m. (Brzegi koto Zakopanego). W przedziale 300-400 m n.p.m.
polozone jest 310 wsi, w strefie wysokosciowej 400-500 m n.p.m. 262 wsie, powyzej
600 m n.p.m. potozonych jest 92 miejscowosci, powyzej 800 mn.p.m. 123 miejscowo-
$ci, a powyzej 1000 m n.p.m. tylko 7 miejscowosci.

Gestos¢ zaludnienia mierzona wskaznikiem ilo$ci mieszkancéw na 1 km? jest zde-
cydowanie zroznicowana. Odnosi si¢ to zarowno do rozktadu geograficznego w ujg-
ciu gmin (i powiatow), jak tez i w obrgbie gmin. Zasadniczo zachodnia i $srodkowa
czg$¢ gor 1 pogodrza nie odczuwa niedoboru populacyjnego. Mozna nawet stwierdzic,
ze sytuacja wielu gmin jest wyjatkowa, gdyz sa tu mikroregiony, w ktérych liczba
ludnosci przewyzsza 400, a nawet 500 osob na 1 km? (Buczkowice, Kozy); (tab. 7).
Na drugim biegunie sa takze najstabiej w Polsce zaludnione wsie wschodniej czgsci
woj. podkarpackiego, zwlaszcza Bieszczadow, w ktorych wskazniki te przyktadowo
wynosza dla Lutowisk 5 0osob na 1 km? i odpowiednio dla Cisnej 6, a Krepnej 10. Na
terenie Bieszczadow jest obecnie kilkana$cie miejscowosci (zaznaczonych nawet na
najnowszych mapach), ktore tylko istnieja w sposob formalny, gdyz nie posiadaja w
ogole stalych mieszkancéw (zameldowanych na pobyt staty). Obserwowane jest row-
noczesnie zjawisko schodzenia mieszkancoéw z terendw wyzej potozonych i powolnej
likwidacji pojedynczych lub rozproszonych zagrod potozonych w wyzszych partiach
wsi. O ile likwidacje czeg$ci zabudowy rozproszonej mozna uznac jako zjawisko uza-
sadnione wigksza mozliwos$cia korzystania z infrastruktury gospodarczej i spotecznej
jaka niesie za soba przeprowadzka do wsi, o tyle samo ,,schodzenie z gor” niesie z
soba wiele probleméw negatywnych. Obnizanie wysoko$ci miejsca zamieszkania wiaze
si¢ z reguly ze zmiang charakteru gospodarstwa domowego z czysto rolniczego lub
dwuzawodowego na pozarolniczy lub dwuzawodowy, ze zminimalizowana dziatalno-
$cia rolnicza.
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Tabela 7

Gminy karpackie o najmniejszej 1 najwigkszej ggstosci zaludnienia

Powi . . Gestosé Saldo

. owierzchnia Liczba o . .. .

Gmina ogdlna (ha) | mieszkaficow zal/udmem_? migracji Pasmo gorskie
(0s6b - km™) [(0s6b - rok™)

Lutowiska 47585 2239 5 9

Cisna 28689 1654 6 -2 Bieszczady

Krepna 20358 2055 10 -12

Buczkowice 1933 10452 550 33 Pogérze Makowieckie

Kozy 2690 11180 414 87 Beskid Makowski

Wilkowice 3390 11820 347 171 Podhale

Zrodlo: Gtowny Urzad Statystyczny, Bank Danych Regionalnych wg gmin 2002. Powszechny Spis Rolny 2002
wg siedziby gospodarstwa

Depopulacja czgsci gor jest zjawiskiem znanym w obszarze europejskim. Przykta-
dowo w Alpach jego nasilenie wystapito juz po I wojnie Swiatowe;j, kiedy to zjawisko
schodzenia z gor stalo si¢ na tyle powszechne, ze skutkowato trwatym wyludnieniem
pasm wyzej potozonych (3). Zjawisko to, chociaz mozna uzna¢ jako naturalne, gdyz z
reguly prowadzi (przynajmniej w zamierzeniach) do poprawy warunkow zycia rolni-
kow poszukujacych dla siebie nowego miejsca do zycia, to jednak z punktu widzenia
interesow gor oceniane jest negatywnie. Pociaga ono zwykle za soba fancuch degra-
dacji ekonomicznej, w ktorym depopulacja oznacza: dezagraryzacje, samoistne zale-
sianie, zanik aktywnos$ci gospodarczej subregionu, degradacj¢ infrastruktury gospo-
darczej itd. Jednoczesnie powtdrne zaludnianie 1 zagospodarowanie rolnicze opusz-
czanych terenow gorskich jest procesem trudnym, kosztownym i mato skutecznym.
Dos$wiadczyly to w okresie powojennym Bieszczady 1 cze$¢ Beskidu Niskiego. Wy-
ludnione tuz po wojnie i wyniszczone lokalna wojna domowa i nastgpujaca po niej
wysiedlencza ,,Akcja Wista” sa do dzisiaj typowym obszarem niedoboru demograficz-
nego. Gospodarka rolna i le$na, a nade wszystko sie¢ osadnicza zastata tu zburzona, a
wiele razy podejmowane rézne akcje osiedlencze okazaty si¢ mato skuteczne. Faktem
jest, ze towarzyszyto im zjawisko kolektywizacji rolnictwa, co czynito, ze zbudowana
tkanka demograficzna byla i pozostata (nawet obecnie) nietrwata, chociaz bardzo roz-
norodna i oryginalna ze wzgledu na duza zmienno$¢ kulturowa i spoteczno-zawo-
dowa. Wyludnianie si¢ wyzszych, mniej dogodnie potozonych gospodarczo i oddalo-
nych od wigkszych osiedli ludzkich przysiotkéw lub opuszczanie pojedynczych zagrod
jest zjawiskiem obejmujacym obecnie niemal cate Karpaty Polskie. Sa takze wsie na
Podhalu, w ktorych cate rodziny wyemigrowaly za granicg (glownie do USA i Kana-
dy) 1 z ktérych rotacyjnie przyjezdzaja cztonkowie rodziny (np. na 1 rok) celem dozo-
rowania kilku doméw nalezacych zwykle do swych krewnych. Domy te (i zagrody)
maja stanowi¢ baze¢ powrotu do Polski w okresie pozniejszym. Mozna si¢ jednak li-
czy¢ z tym, ze do czgsci tych domoéw w dhuzszym okresie nikt nie powroci. Wynika to
z faktu nasilonego i dlugotrwatego lokalnego bezrobocia i wielkich réznic w zakresie
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poziomu oferowanego wynagrodzenia. Powracajacy po wielu latach emigracji miesz-
kancy wsi zwykle nie moga si¢ juz odnalezé w nowej rzeczywisto$ci spotecznej i
gospodarczej. Twierdza czgsto, ze sa obcymi wsrdd swoich, nie maja tu juz tzw. ukla-
dow, znajomosci, nie orientuja si¢ w obowiazujacym prawie, ich zdobyte nowe kwali-
fikacje (takze rzemie§lnicze) sa zbedne Iub nicadekwatne w subregionie, a mozna by
je bylo spozytkowac np. w Warszawie czy Krakowie, a wigc takze poza domem, tj. na
emigracji.

Dylematem koniecznym do rozwigzania jest poszukiwanie subregionalnie wiasci-
wego modelu rozwoju terendw o szczeg6lnie niekorzystnych warunkach do zycia i
gospodarowania, przy zalozeniu podtrzymania niezbgdnej sieci osiedlenczej. Generali-
zujac mozna przyja¢ dwa warianty rozwiazan, przy zalozeniu, ze korzystamy z wzo-
row alpejskich (12). Pierwszy sprowadza si¢ do pogodzenia sig z zaistniatymi faktami
1 akceptowaniem redukcji demograficznej i gospodarczej stabszych subregionow gor-
skich. Drugi zaktada sztuczne podtrzymywanie sieci osadniczej i gospodarki rolno-
lesnej (takze w potaczeniu z innymi formami aktywnosci gospodarczej), przy znacza-
cym udziale zasilania tych terenéw $rodkami finansowymi zewngtrznymi o charakte-
rze bezposrednim i strukturalnym.

Kolejnym problemem, ktéry mozna z pewnym uproszczeniem uznac za regionalny
— karpacki jest nasilona 1 uporczywa stagnacja struktury wtasnosci (i wladania zie-
mia). Pomimo Ze duze arealy ziemi (dochodzace subregionalnie do 30%) pozostaja
wytaczone z rolniczego uzytkowania poprzez porzucenie uprawy lub zaniechanie wy-
pasu, to jednak nie fatwo jest kupi¢ lub formalnie wydzierzawi¢ ziemig rolnicza. Doty-
czy to glownie regiondw zamieszkatych przez ludnos$¢ rodzima, dysponujaca ziemia
dziedziczona, wniesiona przez zwiazki matzenskie, rzadziej zakupiona. Posiadanie zie-
mi nie wigze si¢ tu zwykle z konieczno$cia ponoszenia obciazen podatkowych (co
wynika z niskich klas bonitacyjnych), a daje rownoczes$nie szanse na tanie ubezpie-
czenie rolnicze, nawet gdy wykonuje si¢ inne prace w szarej strefie lub podejmuje
prace za granica. Ziemia rolnicza daje wigc swoiste zabezpieczenie minimum egzy-
stencji, a gdy prowadzona jest na niej cho¢by niewielka produkcja rolna stwarza takze
mozliwos$ci odciazania budzetu domowego poprzez produkcjg przeznaczona na samo-
zaopatrzenie. Nadal stanowi rowniez o pozycji rodziny w $rodowisku lokalnym — cho-
ciaz takie wartoSciowanie w ostatnich latach jest w regresie. W terenach turystycz-
nych, rekreacyjnych i nadajacych si¢ pod budownictwo rezydencjalne posiadanie zie-
mi stanowi szans¢ na pozyskanie znaczacych srodkow ze sprzedazy dziatek budowla-
nych. Stad tez rolnicy nie pozbywaja si¢ ziemi pochopnie, oczekuja na najlepsze pro-
pozycje i intratny kontrakt. Od czasu akcesji do UE posiadanie ziemi i jej chociazby
minimalne uzytkowanie uprawnia do uzyskania dotacji, cho¢ niewielkich w przelicze-
niu na gospodarstwo (z uwagi na $rednio niewielki obszar gospodarstw), to jednak
dochodéw niemal beznakladowych. Na terenach rolniczych Bieszczadéw i Beskidu
Niskiego wskazane powyzej zjawiska maja zdecydowanie inny przebieg. Ziemia rol-
nicza po bylych PGR zostala niemal w calosci sprzedana lub wydzierzawiona (doty-
czy to zwartych areatéw ziemi). Nowi wlasciciele pochodzacy zwykle spoza regionu
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zakup ziemi traktowali z reguly jako lokate kapitatowa, rzadziej jako inwestycje w
srodek produkcji. Czg$¢ z nich nie podjeta lub pospiesznie porzucita produkcje rolna i
obecnie chetnie uzycza ziemi miejscowym rolnikom, pasterzom owiec lub wiascicie-
lom niewielkich stad bydta. Jednakze, korzystajac z nieznajomosci przez rolnikdéw za-
sadnego prawnie procedowania srodkéw pomocowych wynikajacych z akcesji Polski
do UE, to wlasnie wiasciciele, a nie uzytkownicy ziemi wystepuja o doptaty obszaro-
we 1 doptaty dodatkowe z tytutu potozenia ziemi na obszarach o niekorzystnych wa-
runkach gospodarowania (ONW). Podobne praktyki spotykane sa na terenie np. Be-
skidu Sadeckiego i Gorcoéw (cho¢ z pewnoscig takze 1 w innych regionach gor i nie
tylko gor) takze wsrod rolnikow dysponujacych niewielkim areatem ziemi. Przez ostatnie
kilka lat ziemia zyskata tu status mato cenionego kapitalu produkcyjnego, ktory nie
przynosit zysku, a jej uprawa moglta kreowac nawet stratg. Ziemia ta byta wigc chet-
nie uzyczana sasiadom, ktorzy uzytkowali ja zwykle jako pastwiska dla bydta lub owiec,
czy tez na uzytek kosny. Uzytkowanie to byto bezczynszowe lub za symboliczna sa-
siedzka przystuge. Jednakze do rzadkosci naleza transakcje kupna-sprzedazy ziemi, a
niewielki obrot ziemig odbywa si¢ w obrebie rodziny lub transakcji sasiedzkich. Po-
zbywanie si¢ ziemi na rzecz obcych traktowane jest nadal w czesci gor zamieszkatych
przez rdzennych gorali jako uzasadnione jedynie w sytuacji koniecznej, a w innych
okolicznosciach jako naganne.

Podsumowanie

Analizujac zlozona problematyke rozwoju rolnictwa na obszarach goérskich w ob-
rebie Karpat Polskich nalezy mie¢ na wzgledzie zachowanie (a obecnie moze nawet
wykreowanie) rozwoju zrownowazonego. Obszary gorskie, bedace w Polsce w gle-
bokim deficycie, a takze ze wzgledu na niemal cato§ciowe objecie ich roznymi rezima-
mi ochrony przyrody, powinny by¢ szczeg6lnie chronione. Ochrona gér powinna pole-
ga¢ na takim zagospodarowaniu, aby zapewniajac godziwe dochody ludno$ci miejsco-
wej zainteresowanej zachowaniem i kultywowaniem swego dziedzictwa kulturowe-
g0, maksymalnie chroni¢ przyrodeg, w tym tradycyjny i szczeg6lnie cenny krajobraz
kulturowy.

Diagnozujac stan i problemy rozwoju rolnictwa karpackiego godne uwagi sa zmia-
ny w uzytkowaniu ziemi, polegajace na ekstensyfikacji organizacji i ekstensyfikacji
nakladczej. Wzrasta udziat uzytkow zielonych, ktére tworzone sa zwykle na porzuca-
nych gruntach ornych, co przy relatywnym niedoborze tak i pastwisk w gorach jest
zjawiskiem ekologicznie i gospodarczo pozytywnym. Na znaczacym gospodarczo i
ekologicznie areale uzytkéw rolnych powstaly odtogi i ugory, ktore powoli ulegaja
zakrzaczeniu i zalesianiu. Przemianom tym sprzyja niedobdr inwentarza trawozerne-
g0, wynikajacy z drastycznego porzucania produkcji owczarskiej, a takze zaniechania
chowu bydta przez gospodarstwa najmniejsze. Odtworzenie chowu zwierzat trawo-
zernych chociazby do natg¢zenia obsady wymaganej dla systeméw produkcji zréwno-
wazonej bedzie procesem dlugotrwatym i zapewne wiaza¢ si¢ bedzie z konieczno$cia
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wsparcia srodkami budzetowymi. Istotnym problemem wsi karpackiej jest subregio-
nalny niedobor demograficzny oraz ,,schodzenie” rolnikéw z terenow wyzej potozo-
nych do wsi o zwartej zabudowie. Skutkuje to czgsto porzucaniem lub redukcja pro-
dukcji rolniczej, zwlaszcza zwierzecej, 1 poszukiwaniem dochodow ze zrodet okotorol-
niczych lub pozarolniczych.
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OCENA SKUTECZNOSCI WSPIERANIA GOSPODARSTW
ROLNICZYCH POLOZONYCH NA TERENACH O NIEKORZYSTNYCH
WARUNKACH (ONW) NA DOLNYM SLASKU

Wstep

Cecha charakterystyka produkcji rolniczej jest jej uzaleznienie od warunkéw przy-
rodniczych, takich jak: jakos¢ gleb, klimat, wysoko$¢ usytuowania pél uprawnych nad
poziomem morza, nachylenie stokéw pol itp. Cecha gospodarstwa rolniczego jaka
jest nieruchomo$¢ powoduje takze duze uzaleznienie od warunkow jego lokalizacji,
czyli od okreslonego stanu infrastruktury, odlegtosci od rynkow zbytu itp. Cechy te sa
niezalezne od decyzji producentdow i1 maja czegsto negatywny wptyw na efekty ekono-
miczne dziatalnosci rolniczej (4, 5). Nasilenie czynnikow niekorzystnych dla produkcji
jest regionalnie zréznicowane i dla celow spolecznych panstwa podejmuja wysitek
wspierania rolnictwa i obszaréw wiejskich na terenach o warunkach do produkcji
rolniczej niekorzystnych. Wzgledy spoteczne to zubozenie ludnosci wsi, spoteczne
wykluczenie, czy depopulacja obszaréw wiejskich. Za podtrzymaniem rolnictwa prze-
mawia réwniez dbato$¢ o ochrong gatunkowa ros$lin i zwierzat, che¢ zachowania tra-
dycyjnego wiejskiego krajobrazu i dziedzictwa kulturowego. Glowna przyczyna istnie-
nia terenéw o niekorzystnych warunkach sa réznice w efektywnosci gospodarowa-
nia, negatywne zjawiska o charakterze spotecznym i ekonomicznym powodujace de-
gradacj¢ $srodowiska i warunkéw zycia ludnosci. Podtrzymanie rolnictwa na obsza-
rach o warunkach dla tej gal¢zi niekorzystnych wynika zatem z celéw ekonomicz-
nych, spotecznych i §rodowiskowych, zaktadajacych konieczno$é¢ zréwnowazenia
wplywu trudnych warunkow naturalnych na koszty wytwarzania produktow rolni-
czych oraz wyrdéwnanie ograniczen w prowadzeniu gospodarstwa wynikajacych z
zasad ochrony przyrody i srodowiska (6). Tereny wykorzystywane rolniczo w Euro-
pie charakteryzuja si¢ duzym zréznicowaniem pod wzgledem warunkéw przyrodni-
czych. Dotyczy to przede wszystkim gleb, klimatu, a takze fizjografii terenu. Klimat
Europy ogolnie okreslany jest jako umiarkowany, jednakze wystgpuja tu zarowno ob-
szary potozone za kotem polarnym, jak i subtropikalne, rejony klimatu kontynentalnego
1 typowo morskiego. Na zroéznicowanie klimatu wplywaja takze licznie wystepujace w
Europie pasma gorskie (10). To zréznicowanie warunkow klimatyczno-glebowych
dotyczy zarowno poszczegélnych krajow, jak i regiondw i determinuje w znacznym
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stopniu ich mozliwosci rozwojowe. Dazenie do maksymalizacji efektywnosci gospo-
darowania powoduje stopniowa degradacje rolnictwa i obszarow wiejskich w rejo-
nach o warunkach dla tej gatezi gospodarki niekorzystnych z powodu znacznie wigk-
szych jednostkowych kosztow produkcji i mniejszych wydajnosci. System podtrzymy-
wania dochodow rodzin rolniczych bazujacy wylacznie na instrumentach rynkowych,
bedacy podstawa Wspolnej Polityki Rolnej w przesztosci, doprowadzit do znacznego
zroznicowania warunkow zycia i perspektyw rozwojowych pomigdzy poszczegdlnymi
regionami. Kolejne jej systemowe zmiany, a szczeg6lnie duze znaczenie polityki struk-
turalnej w jej ujeciu regionalnym, umozliwiaja stopniowe zmniejszanie réznic pomig-
dzy terenami bogatymi i biednymi oraz zapobiegaja powstawaniu nowych obszaréw
problemowych (3).

Juz w Traktacie Rzymskimuznano, iz przy ustalaniu wspodlnej polityki rolnej nalezy
mie¢ na uwadze szczegolny charakter dziatalnosci rolniczej wynikajacy ze struktury
socjalnej rolnictwa oraz dysparytetow strukturalnych i naturalnych migdzy réznymi
regionami rolniczymi (2, 7). Dyrektywa EWG nr 268 z 1975 r. uregulowata problemy
rolnictwa gorskiego i innych stref problemowych. Kolejne jej nowelizacje ukierunko-
watly zasady wspolnej polityki rolnej wobec terenow zacofanych na obszarach Wspol-
noty. Dyrektywa 268/75 EWG wyszczegolnia typy obszardéw problemowych okresla-
nych jako tereny LFA! (1, 4, 6). Rozporzadzenie Rady Ministrow WE nr 1257 z 1999
roku w sprawie wspierania rozwoju wsi przez Europejski Fundusz Orientacji i Gwa-
rancji Rolnej? uwzgledniato obszary znajdujace sie¢ w mniej korzystnej sytuacji i ob-
szary podlegajace ograniczeniom ze strony srodowiska. W rozporzadzeniu tym zdefi-
niowano tereny, ktore sa uznawane za posiadajace mniej korzystne warunki do pro-
dukcji. Sa to: tereny gorskie, inne obszary znajdujace si¢ w mniej korzystnej sytuacji,
obszary podlegajace jakims$ specyficznym utrudnieniom. Obszary te maja duzy zasieg
terytorialny i zajmuja ponad 50% uzytkow rolnych Wspolnoty. W roku 2002 w krajach
UE = 15 powierzchnia uzytkow rolnych usytuowanych w rejonach LFA obejmowata
prawie 65 min ha i dotyczyta 3,5 min gospodarstw rolniczych. Najwigcej gospodarstw
polozonych na terenach LFA znajduje si¢ we Wtoszech, Hiszpanii, Grecji i Portugalii.
Najwigksze arealy uzytkdw rolnych na tych obszarach posiadaja takie kraje, jak: Hisz-
pania, Francja, Niemcy i Wlochy (tab. 1, rys. 112).

Integracja rolnictwa i obszaréw wiejskich Polski w 2004 r. ze strukturami Unii
Europejskiej umozliwila siggnigcie po instrument finansowego wsparcia rolnictwa na
obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW). Wspieranie rolnic-
twa na terenach trudnych w Polsce jest czg$cia catosciowego Planu Rozwoju Obsza-
réw Wiejskich w latach 2004—2006° . Plan ten definiuje precyzyjnie poszczegdlne ob-
szary ONW i podaje uzasadnienie ich delimitacji. Sa to: obszary gorskie, obszary ni-

"' LFA - Less Favoured Areas, w Polsce tereny te okreslane sa jako ONW - obszary o niekorzystnych
warunkach gospodarowania

2 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1257/1999, Dziennik Urzedowy Wspolnot Europejskich
26.06.1999.

3 Obwieszczenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 15 listopada 2004 r. (MP., nr 56, poz. 958).
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Tabela 1

Gospodarstwa i uzytki rolne na terenach LFA w krajach Unii Europejskiej (2002 r.)

Liczba Powierzchnia Udziat gospodarstw Udzial powierzphni UR
Kraj gospodarstw | gospodarstw UR [z LFA w ogdlnej liczbig zLFA ‘:)V g;)r:xell'erzchm

(tys.) (ha) (%) S0
Belgia 8,4 274.8 13,6 19,7
Dania 0,0 0,0 - -
Niemcy 256,8 8 568.,4 54,4 50,0
Grecja 482,5 24622 59,3 68,9
Hiszpania 930,7 21 172,6 72,3 80,9
Francja 2247 9 869,5 33,9 354
Irlandia 87,3 23326 61,7 52,3
Wiochy 980,4 64715 45,6 49,5
Luksemburg 2.8 127,5 100,0 100,0
Holandia 0,0 0,0 - -
Austria 137,8 2301,2 69,1 67,9
Portugalia 2974 3340,0 71,5 86,5
Finlandia 62,8 1610,7 77,3 72,6
Szwecja 51,7 1 460,0 63,5 47,5
W. Brytania 66,7 4 681,5 28,6 29,6
UE-15 35899 64 672,4 52,9 51,1

Zrodlo: Bayerisches Staatsministerium fuer Landwirtschaft und Foresten, 2003, Die Landwirtschaft in der
Europaeischen Union, Zahlen und Fakten in statischen, Vergleich, Monachium, s. 20

zinne I i obszary nizinne II oraz obszary ze specyficznymi utrudnieniami, ktore obej-
muja gminy i obreby geodezyjne rejonow podgorskich. Lista gmin i obrgbow geode-
zyjnych zakwalifikowanych do stref ONW stanowi zalacznik do Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 14 kwietnia 2004 r.* w sprawie szczegdtowych warunkow i trybu
udzielania pomocy finansowej na wspieranie dziatalno$ci rolniczej na obszarach o nie-
korzystnych warunkach gospodarowania, objgtej planem rozwoju obszarow wiejskich
oraz Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 8 marca 2005 r.> Ustalone na mocy tych
rozporzadzen obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW) oszaco-
wano na 9,048 min ha, czyli ponad 53% ogdtu powierzchni uzytkow rolnych w Polsce.
Rolnicy gospodarujacy na obszarach niesprzyjajacych dziatalno$ci rolniczej otrzymuja
pomoc finansowa do 1 ha gruntéw rolnych. W Rozporzadzeniu WE nr 1257/1999

4Dz. U. 22004 r., nr 73, poz. 657.
5Dz. U. 22005 r., nr 44, poz. 423.
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Rys. 1. Udzial gospodarstw z LFA w ogoélnej liczbie gospodarstw rolniczych
Zrédlo: Bayerisches Staatsministerium fuer Landwirtschaft und Foresten, 2003, Die Landwirtschaft

in der Europaeischen Union, Zahlen und Fakten in statischen, Vergleich, Monachim, s. 20.
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Rys. 2. Udziat powierzchni uzytkéw rolnych z LFA w powierzchni ogblnej uzytkow
Zrédlo: Bayerisches Staatsministerium fuer Landwirtschaft und Foresten, 2003, Die Landwirtschaft

in der Europaeischen Union, Zahlen und Fakten in statischen, Vergleich, Monachim, s. 20.
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ustalono minimalny i maksymalny poziom dodatkow wyréwnawczych wyplacanych
do hektara ziemi uzytkowanej rolniczo (25 i 200 euro - ha').® Poczawszy od roku
2007 pomoc finansowa gospodarstwom potozonym na terenach LFA z tytutu natural-
nych utrudnien na obszarach gorskich oraz na innych obszarach z utrudnieniami udzie-
lana bedzie na mocy Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/20057. Stawki wsparcia
wynosi¢ beda: minimalna ptatno$¢ 25 euro - ha'! , maksymalna ptatno$¢ na obszarach
gorskich 250 euro - ha'! oraz maksymalna ptatno$¢ na obszarach z innymi utrudnie-
niami 150 euro - ha'.

W warunkach polskich wysoko$¢ stawek doptat okreslona zostata na podstawie
rzeczywistych roznic w osiaganych dochodach z produkcji rolniczej na terenach ONW
i poza nimi. Tak wigc maksymalne platnosci ONW w Polsce oszacowano na: 63,4
euro - ha! na terenach ONW nizinne I, 93,4 euro - ha'! na terenach ONW nizinne II,
93,4 euro/ha na terenach ONW nizinne ze specyficznymi utrudnieniami oraz 113,4
euro - ha! na terenach ONW gorskie. Ze wzgledu na ograniczenia budzetowe i duza
powierzchnig terenow ONW w kraju proponowane $rodki maksymalne zredukowano
do poziomu 60% stawek w pelni rekompensujacych wystepujace utrudnienia. Biorac
to pod uwage stawki doptat wynosza dla: ONW nizinne I — 179 zt - ha'!, ONW nizinne
11— 264 zt - ha!, ONW ze specyficznymi utrudnieniami — 264 zt - ha™! oraz na obsza-
rach gorskich — 320 zt - ha'!. Platno$ci w ramach ONW podlegaja degresywno$ci w
zalezno$ci od obszaru gospodarstwa. System ptatnosci bezposrednich do terenow ONW
powiazany zostal z systemem doptat obszarowych. W roku 2005 w Polsce ztozono
710 216 wnioskow o doptaty z tytulu ONW na laczna powierzchni¢ 6,497 min ha
uzytkoéw rolnych (1).

Wyniki badan

Celem opracowania bylo przedstawienie zasiggu terytorialnego oraz skali wspar-
cia finansowego gospodarstw potozonych na poszczegdlnych typach terenow ONW
na Dolnym Slasku w roku 2005. Liczba gospodarstw, ktore otrzymaty pomoc oraz
powierzchnia uzytkdéw rolnych objeta tym finansowaniem okre$lona zostata na pod-
stawie wnioskow o doptaty obszarowe ztozonych w Biurach Powiatowych Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Materiaty zrodtowe pochodzity z doku-
mentow ARIMR — Oddziat we Wroctawiu. Szacunki rozktadu terytorialnego na po-
szczegolne typy ONW w wojewodztwie dolnoslaskim dokonane zostaty w oparciu o
zataczniki do Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 kwietnia 2004 1.8 oraz Rozpo-

¢ Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1783/2003 z dnia 29 wrze$nia 2003 r. zmieniajace Rozporzadzenie
(WE) nr 1257/1999 w sprawie wsparcia i rozwoju wsi z Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwaran-
cji Rolnej (EFOGR) wprowadzilo maksymalny dodatek wyrownawczy w wysoko$ci 250 euro/ha.

" Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju
obszarow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFR-
ROW). Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej, 21.10.2005.

8 Dz. U. nr 73, poz. 657.
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rzadzenia Rady Ministréw z dnia 8 marca 2005 r.° W opracowaniu podjeto réwniez
probe oceny skutecznosci tego wsparcia w $wietle obowiazujacej delimitacji obsza-
row ONW w warunkach Dolnego Slaska!®.

Zgodnie z uregulowaniami prawnymi do terenow ONW w woj. dolnoslaskim zali-
czono 45 gmin, w tym 19 gmin wiejskich oraz wiejska czg§¢ 26 gmin miejsko-wiej-
skich. Powierzchnia terendw zakwalifikowanych do stref ONW na Dolnym Slasku
wynosi 311 370 ha, z tego 246 995 ha stanowia uzytki rolne (10). Powierzchnia dekla-
rowana w Biurach Powiatowych ARIMR w woj. dolnoslaskim w ramach kampanii
2005 r. wynosita 244 867 ha UR. Ziemie uzytkowane rolniczo potozone na tych tere-
nach stanowia 24% ogolu UR wojewodztwa dolnoslaskiego i dotycza ponad 24%
gospodarstw rolniczych (tab. 2). Wsrdd obszarow ONW dominuje typ ONW nizinne
I obejmujacy 124 323 ha, czyli ponad 50% gruntéw rolniczych wojewodztwa usytu-
owanych jest w niesprzyjajacych warunkach. Strefa ze specyficznymi utrudnieniami
o tacznej powierzchni 101 971 ha UR stanowi prawie 42% tych terenow. Ponad 14
tys. ha uzytkdéw rolnych potozonych jest na obszarach gorskich, a tylko niecate 4 tys.
ha na terenach ONW nizinne II. W roku 2005 wraz z wnioskami o doptaty obszarowe
zgloszono ponad 20 tys. wnioskéw o platnosci z tytutu potozenia w rejonach nieko-
rzystnych. Prawie 10 tys. wnioskéw dotyczyto rejondéw ONW nizinne I, nieco ponad
8,5 tys. zostato zgloszonych w strefie specyficznych utrudnien, 1,4 tys. na obszarach
gorskich i tylko 413 wnioskow w rejonie ONW nizinne II (tab. 3). Tereny ONW
skumulowane sa na obszarach podsudeckich (strefy specyficznych utrudnien), na te-
renach Sudetow (strefa gorska), a takze w rejonach przyrodniczo cennych, takich jak:
tereny Parku Krajowego Doliny Baryczy, czy Borow Dolnoslaskich. Podtrzymywa-
nie gospodarki rolnej tych obszaréw jest uzasadnione ze wzgledu na funkcje tury-
styczno-wypoczynkowe oraz krajobrazowe.

Tabela 2
Obszary ONW na Dolnym Slasku
e Gospodarstwa Powierzchnia uzytkéw rolnych
Lp. Wyszczegdlnienie Ticzba v ha %
24,33
1. | Obszary ONW 20277 (28.12)* 244 867 24,00
2. | Razem Dolny Slask 83 343 100,00 1 031 800 100,00
) (72 096)* ’ ’

* na podstawie ustawy o krajowym systemie ewidencji producentow, ewidencji gospodarstw rolnych oraz
ewidencji wnioskow o przyznanie platnosci (Dz. U. 2004 r., nr 10, poz. 76)
Zrodto: Opracowanie wlasne.

° Dz. U. nr 44, poz. 423.

1 Opracowano na podstawie rozprawy doktorskiej Boguslawa Wijatyka pt. ,,Oddziatywanie instru-
mentéw UE skierowanych do gospodarstw rolniczych potozonych na terenach o niekorzystnych
warunkach gospodarowania”. Praca doktorska wykonana w Katedrze Ekonomiki i Organizacji Rolnic-
twa AR we Wroclawiu, w 2006 r. pod promotorstwem dr hab. prof. nadzw. Barbary Kutkowskiej.
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Tabela 3
Liczba ztozonych wnioskow w 2005 roku oraz powierzchnia uzytkow rolnych
zadeklarowana do objgcia platnosciami z tytutu ONW

L Wrszezeabdlnienic Whioski Powierzchnia

p- yezes liczba % ha %

1. | ONW gérskie 1440 7,10 14 724 6,01
2. | ONW nizinne I 9 831 48,48 124 323 50,77
3. | ONW nizinne IT 413 2,04 3 849 1,58
4. [ ONW specyficznych utrudnien 8593 42,38 101 971 41,64
5. [Razem ONW 20277 100,00 244 867 100,00

Zrédto: Dane ARIMR i szacunki wlasne

Analizujac struktureg uzytkow rolnych wedtug ich usytuowania na poszczegdlnych
typach obszarow ONW na Dolnym Slasku zauwazy¢ mozna jej odmiennosé w sto-
sunku do przecigtnej struktury w Polsce. W kraju 72% UR obszardéw niekorzystnych
dotyczy strefy nizinnej I, 23% potozonych jest w strefie nizinnej II, 4% w strefie
specyficznych utrudnien a tylko 1% gruntow rolnych potozonych jest w terenach gor-
skich. Na Dolnym Slasku zdecydowanie wiecej uzytkéw rolnych usytuowanych jest
w strefie ONW specyficznych utrudnien (41,64%) oraz gorskich (6,01%), natomiast
zdecydowanie mniej uzytkow rolnych zlokalizowanych jest w strefie ONW nizinne I
(50,77%). Tereny ONW nizinne II obejmuja tylko 1,58% uzytkéw rolnych w stosunku
do wszystkich gruntow potozonych na terenach o niekorzystnych warunkach gospo-
darowania w woj. dolnoslaskim (rys. 3). Strefa ta ma wigc marginalne znaczenie i
dotyczy jedynie 12 obrebow geodezyjnych. Obszary wiejskie uzytkowane w Sude-
tach zakwalifikowane zostaly do dwdch stref ONW: strefy ONW gorskie oraz ONW
ze specyficznymi utrudnieniami do produkcji rolnej. Podstawowym wskaznikiem wy-
znaczania obszaréw gorskich jest potozenie uzytkdéw rolnych nad poziomem morza.
W obecnie obowiazujacym Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 8 marca 2005 r.!!
wyznaczajacym strefy ONW przyjeto, ze do ONW kwalifikuje si¢ gminy, w ktorych
ponad 50% UR zlokalizowanych jest powyzej wysokosci S00 m npm. Sa to trzy gminy
wiejskie oraz czgsci wiejskie trzech gmin miejsko-wiejskich.

Do oceny skuteczno$ci wspierania gospodarstw polozonych w strefach ONW
postuzyty badania mikroekonomiczne przeprowadzone w okoto 300 gospodarstwach
regionu. Gospodarstwa te zostaly podzielone na grupy wynikajace z usytuowania w
okreslonej strefie ONW lub poza nimi oraz na grupy obszarowe, ze wzgledu na degre-
sywny charakter platnosci w zalezno$ci od arealu. Degresywnos$¢ doptat wymusita
koniecznos¢ wyliczania poziomu dochodow i doptat na 1 ha jako $redniej wazonej w
stosunku do powierzchni gospodarstw. Uwzgledniajac lokalizacje gospodarstw po-
dzielono je na nastgpujace grupy: ONW nizinne I, ONW ze specyficznymi utrudnie-
niami, ONW gorskie oraz jako grupa pordwnawcza — strefy poza ONW. Ze wzgledu

'Dz. U. z 2005 r., nr 44, poz. 423.
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Rys. 3. Struktura uzytkéw rolnych wedlug typow ONW w Polsce i na Dolnym Slasku na podstawie
ztozonych wnioskow

Zrédlo: Dane ARIMR i szacunki wiasne
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na nikly zasigg terendw ONW nizinne Il w regionie, nie uwzgledniono ich w bada-
niach. Wykorzystujac do oceny dochodowosci kategori¢ nadwyzki bezposredniej w
przeliczeniu na 1 ha UR obliczono réznice pomigdzy dochodami gospodarstw grupy
porownawczej 1 dochodami uzyskiwanymi na poszczegdlnych terenach ONW. Obli-
czone roznice w dochodach powigkszono o stawki ptatnosci, okreslajac poziom kom-
pensaty warunkow ONW poprzez obowiazujacy system platnosci.

Wyniki badan zaprezentowane w tabeli 4 daja syntetyczny obraz skutkéw ptatno-
sci z tytutu ONW. Mozna zauwazy¢, iz dla gospodarstw potozonych w strefie nizinnej
I wystapita nadkompensata dochodéw w wysokosci 119 zt - ha'!l. Dla gospodarstw
ONW ze specyficznymi utrudnieniami wystapito niedokompensowanie dochodow przez
ptatno$ci w wysokosci srednio — 125 zt - ha'!, a jeszcze wigksze mialo miejsce w
przypadku gospodarstw gorskich (przecigtnie — 225 zt - ha!). Tak wigc stawki ptatno-
sci w pelni rekompensujace réznice dochodow wynikajace z niekorzystnego usytu-
owania gospodarstw sa bardziej zréznicowane niz proponowane w rozporzadzeniu i
wynosza: dla terenow ONW nizinne I — 119 zt - ha'!, dla ONW ze specyficznymi
utrudnieniami — 389 zt - ha'! oraz dla gospodarstw gorskich — 545 zt - ha'l. Porownanie
ptatnosci obowiazujacych z ptatno$ciami wynikajacymi z badan wskazuje na $rednio
32% niedoptate w przypadku strefy ONW ze specyficznymi utrudnieniami oraz 42%
niedoptate w gospodarstwach gorskich. W gospodarstwach strefy ONW nizinne [ w
warunkach gospodarstw dolnoslaskich wystapita 50% nadplata ptatnosci rekompen-
sujacych dochody utracone z powodu trudnych warunkow gospodarowania (tab. 5).
Bardziej wnikliwa analiza badanych gospodarstw uwzgledniajaca grupy obszarowe
wskazuje réwniez na negatywne skutki degresji proponowanych w rozporzadzeniu
ptatnosci. Szczegodlnie dotyczy to gospodarstw usytuowanych na terenach ONW ze
specyficznymi utrudnieniami, ale takze gospodarstw gorskich. W tabeli 6 zaprezento-
wano wysokos¢ dochodow rodziny wiejskiej w przeliczeniu na 1 ha UR po uwzgled-
nieniu doptat do ONW. Wyniki te opracowano na podstawie danych liczbowych po-
chodzacych z czterech gospodarstw z terenow gorskich o zréznicowanej powierzch-
ni, od 14 do ponad 192 ha UR. Okreslajac dochdd gospodarstwa postuzono si¢ kate-
gorig dochodu osobistego, uwzgledniajacego zarowno dochod rolniczy, jak i dochody
spoza gospodarstwa. Doptaty z tytulu usytuowania na obszarach gérskich spowodo-

Tabela 4
Kompensata warunkéw ONW przez ptatnosci*
Grupy obszarowe (ha)
Typ ONW ogdlem [ 1-50 | 50-100 [  100-300
platnosci (zt - ha™)
ONW nizinne I 118,99 350,89 152,98 1,36
ONW ze specyficznymi utrudnieniami -125,04 -75,71 -113,69 -68,55
ONW gorskie -225,00 -606,00 -436,83 105,20

* roznice w dochodach gospodarstw potozonych w strefach ONW i poza nimi powigkszona o kwotg ptatnosci
Zrodto: Wijatyk B.: Oddziatywanie instrumentow UE skierowanych do gospodarstw rolniczych potozonych na
terenach o niekorzystnych warunkach gospodarowania. Praca doktorska, AR Wroctaw, 2006.
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Tabela 5
Poziom ptatnosci z tytutu ONW w relacji do ptatnoéci wynikajacych z badan
Ptatnosci
Platnosci Ptatnosci rzeczywiste
rzeczywiste wg wynikajace w relacji do
Typ ONW rozporzadzenia z badan wynikajacych
z badan
PLN - ha' %
ONW ze specyficznymi utrudnieniami 264 405 65
ONW gorskie 320 575 56

Zrodlo: Wijatyk B.: Oddziatywanie instrumentéw UE skierowanych do gospodarstw rolniczych polozonych na
terenach o niekorzystnych warunkach gospodarowania. Praca doktorska, AR Wroctaw, 2006.

Tabela 6
Oddzialywanie doptat do ONW na dochodowo$¢ gospodarstw gorskich
o Jednostki Gospodarstwo o powierzchni
Lp. Wyszczegodlnienie mia (ha UR)
i 14,06 59,16 72,05 192,46
1. | Dochéd rolniczy zt-ha' 1528 319 1362 1357
2. | Dochéd osobisty 7zt ha! 1 601 432 1467 1658
3. [Dochéd osobisty + doptaty zt - ha 1921 592 1 627 1738
Wzrost dochodu osobistego o
4. 2 tytutu doplat % 20 37 11 5

Zrodto: Badania wlasne

waty wzrost dochodow w przeliczeniu na 1 ha UR w granicach od 5 do 37%. Wyniki
te wskazuja, iz obowiazujaca redukcja ptatnosci, szczeg6lnie dla gospodarstw o are-
atach powyzej 100 ha UR, ktore otrzymuja tylko 25% obowiazujacej stawki, powinna
by¢ zdecydowanie mniejsza. Analiza przeprowadzona w gospodarstwach dolno$la-
skich ma charakter pilotarzowy. Prace badawcze przeprowadzone w kolejnych la-
tach takze w innych regionach kraju moga stanowi¢ podstawe do oceny skutecznosci
zastosowanego systemu doptat dla gospodarstw potozonych w trudnych warunkach
w Polsce.

Podsumowanie
Efekty dziatalnosci rolniczej uzaleznione sa w duzym stopniu od warunkow przy-
rodniczych, a takze od warunkéw ekonomicznych zwiazanych z lokalizacja gospodar-

stwa w konkretnym regionie. Wraz z powstaniem i rozwojem polityki regionalnej w
panstwach Europy Zachodniej znaczenia nabraty instrumenty finansowego wspiera-
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nia gospodarstw potozonych na terenach o trudnych warunkach do produkcji rolni-
czej. Z chwila integracji polskiego rolnictwa i obszardéw wiejskich ze strukturami Unii
Europejskiej rowniez rolnicy polscy objgci zostali instrumentem finansowej pomocy
skierowanej do obszardéw o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW). In-
strument ten jest czescia Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Plan ten definiuje 4
typy tych obszaréw oraz podaje kryteria delimitacji i stawki doptat do hektara. Zgod-
nie z tym dokumentem, do terendow ONW w Polsce zaliczono ponad 53% powierzch-
ni uzytkéw rolnych. Na Dolnym Slasku wystepuja wszystkie cztery typy obszaréw
wiejskich. Znacznie wigkszy udzial niz przecigtnie w kraju jest tutaj obszarow ze spe-
cyficznymi utrudnieniami (tereny Podsudecia) oraz obszarow gorskich (Sudety). Mnigj-
szy udziat maja tereny zaliczone do strefy nizinnej II. Powierzchnia uzytkéw rolnych
tych terenéw stanowi 24% powierzchni uzytkoéw rolnych Dolnego Slaska i dotyczy
okoto 24% ogotu gospodarstw rolniczych regionu. Przeprowadzone badania wykaza-
ly, ze zaproponowane stawki doptat w przypadku gospodarstw strefy nizinnej I spo-
wodowaty nadkompensate dochodow w wysokosci 119 zt - ha! UR, natomiast w
gospodarstwach strefy ze specyficznymi utrudnieniami wystapito niedokompensowa-
nie przecigtne o 125 zt - ha! UR. Jeszcze wicksza niedoptate uzyskano w rejonach
gorskich — 225 zt - ha'! UR. Badania te miaty charakter pilotazowy. Dla doskonalenia
systemu doptat do terenow o niekorzystnych warunkach gospodarowania badania
nalezy kontynuowa¢ badz podejmowac je rowniez w innych rejonach Polski.
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RAPORTY PIB
ZESZYT 3 2006

Jan Kus, Antoni Faber, Andrzej Madej

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy
w Putawach

PRZEWIDYWANE KIERUNKI ZMIAN W PRODUKCJI ROSLINNE]
W UJECIU REGIONALNYM*

Wstep

W przeszto$ci zmiany w produkcji ro§linnej zachodzity gldwnie na skutek przeka-
zywania gruntéw rolnych na cele nierolnicze (do lat 90.) badz tez na skutek procesow
urynkowienia gospodarki i rolnictwa (po 1990 r.). Obecnie i w najblizszej przysztosci
rolnictwo dostosowywac si¢ bedzie do wielofunkcyjnego modelu rozwoju, w ktorym
obok produkcji na cele zywnosciowe i1 pasze rozwija¢ bedzie inne funkcje spotecznie
uzyteczne. Najwigkszy wptyw na zmiany w produkcji roslinnej przyniesie uruchomie-
nie produkcji z przeznaczeniem na cele energetyczne. Realizacja zatozen polityki do-
tyczacej odnawialnych Zrédet energii wymagaé bedzie zajecia duzych powierzchni
gruntow pod produkcj¢ rzepaku przeznaczonego na biodiesel oraz roslin przetwarza-
nych na bioetanol i paliwa state.

W niniejszym opracowaniu skoncentrowano si¢ na ocenie mozliwosci wzrostu pro-
dukcji roslinnej na cele energetyczne zgodnie z przyjetymi w Polsce i UE wskaznikami.

Kierunki zmian w powierzchni uprawy wybranych gatunkéw roslin

W okresie powojennym w Polsce calkowita powierzchnia gruntéw ornych pod
zasiewami zmniejszylta si¢ o okoto 4 min ha, czyli o ponad 25% (tab. 1). Jednak w
latach 1950—1990 spadek ten byt stosunkowo powolny, gdyz wynidst okoto 1 miIn ha i
byt spowodowany glownie przekazywaniem gruntéw na cele nierolnicze. Drastycznie
natomiast, bo o okoto 3 mln ha, zmniejszylta si¢ powierzchnia zasiewdéw w latach 1990—
2003. Jest to nastgpstwem zaniechania obsiewu znacznych powierzchni gruntow, kto-
re staty si¢ odtogami. Wedlug danych Powszechnego Spisu Rolnego z 2002 r. po-
wierzchnia ugoréw i odtogdw na gruntach ornych wynosita 2,3 min ha (15). Dodatko-
wo wiele gospodarstw, zwlaszcza drobnych, zrezygnowalo z produkcji rolinnej i w
nastegpstwie tego ich uzytki rolne zakwalifikowano do pozostatych gruntéw. Wprowa-
dzenie doptat bezposrednich po akcesji Polski do UE spowodowato zwigkszenie po-
wierzchni zasiewow o okoto 0,4-0,5 mln ha i ograniczenie powierzchni odtogow.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.8 w programie wieloletnim IUNG - PIB

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

196 J. Kus, A. Faber, A. Madej

Tabela 1

Powierzchnia zasiewow wybranych ziemioplodow w Polsce (mln ha)

Wyszczegblnienie 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 [ 2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
Calkowita pow. 150 | 153 | 150 | 145 | 142 | 124 | 10,8 | 109 | 11,3 | 11,2
zasiewOw

. min ha 9,5 9,2 8,3 7,8 8,5 8,7 8,3 8,2 | 8,38 | 8,33
Zboza Y p—
ogotem o W SHUKL. 63,6 | 60,1 | 55,7 | 59,5 | 69,8 | 69,4 | 76,9 | 75,0 | 74,2 | 74,4

zasiewOw

Ziemniak 2,6 | 2,9 [ 2,7 2,3 1,8 1,3 0,8 0,8 | 0,71 | 0,59
Burak cukrowy 0,3 04 | 04 | 0,5 04 | 0,3 0,3 0,3 [ 0,29 | 0,29
Rzepak i rzepik 0,1 0,1 0,3 0,3 0,5 04 | 04 | 0,4 | 0,54 ] 0,55
Pastewne 2,0 | 2,1 24 | 2,2 2,0 | 0,9 0,6 | 0,8 | 0,90 | 0,97
Straczkowe na nasiona 0,6 0,3 0,3 0,2 0,3 0,1 0,1 0,1 | 0,11 | 0,12
Ugory i odtogi - - - - 0,2 1,7 2,3 1,8 | 1,48 | 1,13

Zrodto: Obliczenia wlasne

Zboza. W okresie ostatnich 30-35 lat catkowita powierzchnia uprawy zbo6z utrzy-
muje si¢ na wzglednie statym poziomie i wynosi 8,0-8,6 mln ha. Jednak udziat tej grupy
ro$lin w strukturze zasiewow wzrdst w tym czasie z okoto 55% do ponad 75%, co jest
spowodowane drastycznym spadkiem calkowitej powierzchni zasiewow. Wystepuja
rowniez bardzo duze zmiany w powierzchni uprawy poszczegélnych gatunkow zboz
(tab. 2). W okresie powojennym powierzchnia uprawy zyta i owsa zmnigjszyla si¢
ponad 3-krotnie, czyli o okoto 4,5 min ha. Ich miejsce, przynajmniej w czgsci, zajely
pszenica, ktorej areal uprawy wzrdst o okoto 1 min ha, mieszanki zbozowe oraz pszen-
zyto wprowadzane do uprawy przed 20 laty. Na podkreslenie zastuguje rowniez szyb-
ki wzrost w ostatnich latach powierzchni uprawy kukurydzy zbieranej na ziarno. Ogdlnie
mozna stwierdzi¢, ze wzrost areat obsiewany zbozami o wigkszej warto$ci gospodar-
czej.

Tabela 2

Powierzchnia zasiewow poszczegdlnych gatunkow zb6z w Polsce (mln ha)

Wyszczegolnienie | 1950 1960 [ 1970 1980 1990 [2000 2001 [2002 [2003 2004 2005
Zboza ogolem 954 |921 | 8,34 | 7,83 | 8,47 | 8,66 | 8,60 | 8,29 | 8,17 | 8,38 | 8,33
Pszenica 148 | 1,37 | 1.98 | 1,61 |2.28 [2.64 | 2,63 |2.41 |2.31 | 2.31 |2.22
Zyto 508 |5.12 |3.41 |3.04 | 231 | 2.3 | 2,00 | 1,56 | 1,48 | 1,55 | 1,42
Jeczmien 0.84 0,72 [0.92 [1.32 [ 1,17 [ 1,10 | 1,07 | 1,05 | 1,02 [ 1,01 | 1.11
Owies 1,70 | 1,64 | 1,53 | 1,00 | 0,75 | 0,57 | 0,53 | 0,60 | 0,53 | 0,52 | 0,54
Pszenzyto ; ; ; ~ 10,75 | 0,70 | 0,84 | 0,94 0,99 | 1,06 | 1,19
Mieszanki 026 026040 |0,74 | 1,17 | 1,48 | 1,47 | 1,36 | 1,45 | 1,46 | 1,44
zbozowe

E‘;frfgydza“a 0,10 |0,02 |0,01 0,02 |0,06 [0,15 [ 0,22 |0,32 0,36 | 0,41 |0,34

Zrodto: Obliczenia wlasne
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Pozostale gatunki roslin. Znaczaco w tym samym okresie zmniejszyt si¢ areat
uprawy ziemniaka, bo z okoto 2,7 do niespelna 0,6 mln ha w 2005 r., roslin pastewnych
na gruntach ornych z okoto 2,4 do 0,9-1,0 mln ha oraz roslin straczkowych z 0,3 do 0,1
min ha (tab. 1). Natomiast na stalym poziomie (0,8-0,7 mln ha) utrzymuje si¢ po-
wierzchnia uprawy ro$lin przemystowych, chociaz zwigksza si¢ areal uprawy rzepaku
kosztem buraka cukrowego.

Powierzchnia gruntéw potrzebna do produkcji surowcéw roslinnych na cele
energetyczne

Problematyka dotyczaca mozliwosci pozyskiwania energii ze zrodet odnawialnych
w Polsce zostata ujeta w oddzielnym dokumencie pt.: ,,Strategia rozwoju energetyki
odnawialnej”, przyjetym przez Sejm w dniu 23.08.2001 r. (14). Wedtug zatozen tego
dokumentu udziat energii odnawialnej w bilansie energii pierwotnej w skali kraju powi-
nien zwigkszy¢ si¢ z okoto 3% obecnie do 7,5% w roku 2010 1 14% w roku 2020. W
Unii Europejskiej rozwiazania wspierajace rozwoj energetyki odnawialnej funkcjonuja
od kilku lat, a obecnie okoto 6% zapotrzebowania na energi¢ pierwotna pokrywa si¢
ze zrodel odnawialnych. W 1997 r. przyjeto dokument, tzw. Biata Ksigga Komisji
Europejskiej ,,Energia dla przyszto$ci — odnawialne zrodta energii”, w ktérym zatozo-
no, ze do roku 2010 udziat ten powinien zwigkszy¢ si¢ do 12% (1, 2). Wérod potencjal-
nych zrdodet energii odnawialnej duze zainteresowanie budzi biomasa, ktdra moze by¢
przetwarzana na paliwa plynne (biodiesel i bioetanol) oraz przeznaczana do bezpo-
sredniego spalania lub gazyfikacji. Dodatkowo w 2003 r. UE przyjeta Dyrektywe
2003/30/EC w sprawie uZycia w transporcie biopaliw lub innych paliw odna-
wialnych. Dokument ten zobowiazuje kraje cztonkowskie do zwigkszenia udziatu bio-
komponentéw w rynku paliw uzywanych w transporcie z 2% (wg wartosci energe-
tycznej) w 2005 r. do 5,75% w 2010 r. (roczny przyrost o 0,75%). Zmusza to kraje
cztonkowskie UE do znacznego rozszerzenia powierzchni roslin oleistych, gtownie
rzepaku, oraz roslin o duzej koncentracji skrobi lub cukrow do produkcji bioenatolu.

Produkcja rzepaku z przeznaczeniem na biodiesel. Prognoz¢ wzrostu zapo-
trzebowania na rzepak z przeznaczeniem na olej konsumpcyjny oraz na produkcje
biodiesla przedstawiono w tabeli 3. Z podanych liczb wynika, ze produkcja rzepaku w
latach 20062010 powinna ulec podwojeniu (wzrost z okoto 1,34 w 2006 r. do 2,73 min
ton w 2010 r.). W celu realizacji zalozen tej prognozy (12) powierzchnia uprawy rze-
paku powinna si¢ zwigkszy¢ z 560 tys. ha w 2006 r. do 975 tys. ha w 2010 r. Dodat-
kowo w prognozie zatozono wzrost plonow rzepakuz 2,4 t - ha! w2006 . do 2,8 t - ha'!
w 2010 r. (tab. 3). Wydaje sig, ze uzyskanie takiego tempa wzrostu plonéw bedzie
bardzo trudne, gdyz $redni plon tej rosliny w Polsce w 10-leciu 19962005 wynidst
niespetna 2,3 t - ha'l.
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Tabela 3
Prognoza zapotrzebowanie na rzepak z przeznaczeniem na konsumpcjg i biodiesel
Wyszczegblnienie Jedn. miary 2006 2007 2008 2009 2010
Rzepak na cele mln ton 1,00 | 1,00 | 110 | 120 | 130
konsumpcyjne
Zuzycie oleju min ton 7,46 7,83 8,22 8,63 8,98
napgdowego**
. | proc.(wartos¢ | 45 3,50 4,25 5,00 5,75
Planowane zuzycie estrow | energetyczna)
tys. ton 227 303 386 476 570
Rzepak na biodiesel min ton 0,57 0,76 0,96 1,19 1,43
Pow. uprawy rzepaku tys. ha 560 640 780 863 975
Prognozowany plon t-ha' 2,4 2,5 2,5 2,7 2,8
Prognozowane zbiory min ton 1,34 1,60 1.95 2,33 2,73
Rzepak na konsumpcje mln ton 1,03 1,00 1,10 1,20 1,30
Rzepak na biodiesel min ton 0,31 0,60 0,85 1,13 1,43

* prognoza IERIGZ-PIB
** prognoza Orlen
Zrodto: Rosiak E., 2006 (12)

Okreslenie potencijalnej powierzchni uprawy rzepaku w Polsce jest trudne, ponie-
waz trzeba uwzgledni¢ réwnoczesne wystgpowanie kilku czynnikow ograniczajacych,
a wazniejsze z nich to:

o jako$¢ gleby,

e niebezpieczenstwo wymarzania,

e struktura agrarna,

e dopuszczalny udziat rzepaku w strukturze zasiewow.

Jakos$¢ gleb. Rzepak jest rosling o duzych wymaganiach glebowych i tylko na
glebach bardzo dobrych i dobrych mozna uzyskaé duze i stabilne plony. W sumie w
Polsce posiadamy okoto 7,0 min ha gleb bardzo dobrych i dobrych, czyli w petni przy-
datnych do uprawy rzepaku, co stanowi okoto 50% ogdtu gruntdéw ornych (4, 11). W
poszczegdlnych wojewodztwach udziat takich gleb jest zrdéznicowany, gdyz waha si¢
od okoto 30% — lubuskie, t6dzkie i mazowieckie do okoto 70% — dolnoslaskie, matopol-
skie, opolskie i podkarpackie (rys. 1). Na glebach $rednich (kompleks 5 — Zytni dobry)
uzyskuje si¢ plony rzepaku zdecydowanie mniejsze i bardziej zmienne w latach. Na
glebach stabych i bardzo stabych, ktorych w Polsce jest okoto 5 mln ha (34% ogotu
gruntéw ornych) plony rzepaku sa niskie i bardzo zmienne w latach i dlatego gleby te
sa calkowicie nieprzydatne do jego uprawy.

W latach 2004-2005 rzepakiem obsiano w Polsce okoto 550 tys. ha gruntow, czyli
ponad 7% powierzchni gleb bardzo dobrych i dobrych, w pelni przydatnych do uprawy
tej rosliny. Tylko w trzech wojewddztwach (lubuskie, opolskie i zachodniopomorskie)
rzepak zajmowal 14-19% takich gleb, natomiast w 7 wojewodztwach jego udziat w
strukturze zasiewow byt znikomy, gdyz nie przekraczat 2% powierzchni gleb dobrych
i bardzo dobrych (rys. 11 2).
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Rys. 1. Udziat gleb bardzo dobrych i dobrych (%)
Zrédlo: Opracowanie wiasne

Rys. 2. Udzial zasiewow rzepaku (%) w powierzchni gleb bardzo dobrych i dobrych (2004-2005)
Zrédlo: Opracowanie wiasne
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Przy uwzglednieniu mozliwosci uprawy rzepaku takze na glebach $rednich jego
udziat w strukturze zasiewow $rednio w kraju wynosi okoto 5,0%, w stosunku do
powierzchni gleb bardzo dobrych, dobrych i $rednich. Tylko w 2 wojewodztwach (opol-
skie 1 zachodniopomorskie) dochodzi do 12%.

Wymarzanie rzepaku. Rzepak jest rosling wrazliwa na przebieg pogody w okre-
sie zimy, a zwlaszcza na niskie temperatury. Z wieloletnich analiz Zaktadu Agromete-
orologii IUNG wynika, ze w potudniowo-zachodniej Polsce nalezy si¢ liczy¢ z wyma-
rzaniem rzepaku co 15-20 lat, natomiast dla rejonéw potnocno-wschodnich okres ten
wynosi 5-7 lat. Dla Wielkopolski i Kujaw okres ten mozna szacowa¢ na 10 lat. Prze-
marznigty rzepak ozimy mozna przesiewac jarym, jednak ponosi si¢ dodatkowe kosz-
ty 1 uzyskuje mniejszy plon nasion.

Struktura obszarowa gospodarstw. Drobne gospodarstwa rolne, stabo zmecha-
nizowane nie sa w stanie zapewni¢ poprawnej technologii produkcji rzepaku, a dodat-
kowo szkodniki wyrzadzaja wigksze szkody, gdyz w najwigkszym nasileniu wystepuja
na skrajach pol. W konsekwencji uzyskuje si¢ niskie plony i produkcja staje si¢ nie-
optacalna. W zwiazku z tym powierzchnia pojedynczej plantacji rzepaku powinna
wynosi¢ przynajmniej 1,5-2,0 ha. Uprawa rzepaku jest natomiast bardziej atrakcyjna
dla gospodarstw wigkszych, gdyz jest on roslina podobna technologicznie do zbo6z i
przy jego uprawie mozna uzyskaé¢ duza wydajnos¢ pracy. Dodatkowo w tej grupie
gospodarstw, w warunkach bardzo duzego udzialu zb6oz w strukturze zasiewdw (po-
nad 75%), rzepak posiada szczegdlnie duze znaczenie jako roslina fitosanitarna, po-
prawiajaca zmianowanie i bedaca dobrym przedplonem dla zboz. Szacuje sig, ze w
Polsce okoto 70% gospodarstw uprawiajacych rzepak charakteryzuje si¢ niska kon-
krecyjnoscia w produkcji tej rosliny na tle pozostatych panstw UE (6). Do grupy tej
naleza przede wszystkim drobne gospodarstwa, stabo wyposazone w nowoczesny
sprzet techniczny.

Spostrzezenie to znajduje pelne potwierdzenie w aktualnym udziale rzepaku w struk-
turze zasiewow w poszczegolnych wojewodztwach. Z uwagi na rozdrobnienie agrar-
ne znikomy jest udzial rzepaku w strukturze zasiewoéw woj. podkarpackiego, matopol-
skiego 1 $wigtokrzyskiego (rys. 1 i 2), pomimo iz posiadaja one w granicach 60-70%
gleb dobrych i bardzo dobrych, a warunki zimowania rzepaku na tym obszarze sa
rowniez korzystne.

Udzial rzepaku w strukturze zasiewow gospodarstwa. Rzepak mozna zali-
czy¢ do roslin o $rednich wymaganiach ptodozmianowych. Jego udziat w strukturze
zasiewOw w pojedynczym gospodarstwie nie powinien przekraczac¢ 25%, czyli na tym
samym polu nie powinien by¢ uprawiany czesciej niz co 4 lata. Jedynie przejsciowo w
korzystnych warunkach siedliskowych mozliwe jest stosowanie zmianowania trojpo-
lowego z 33% udziatem rzepaku. Nalezy jednak podkresli¢, ze duzy areal uprawy
rzepaku w gospodarstwie zwigksza szkody powodowane przez choroby i szkodniki,
utrudnia opanowanie zachwaszczenia oraz stwarza problemy organizacyjne (wcze-
sny termin siewu) i niebezpieczenstwo wymarzania. W przypadku jednostek admini-
stracyjnych (gmina, powiat) maksymalny udziat rzepaku mozna okresli¢ na 20%.
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Przedstawione powyzej ograniczenia nie pozwalaja doktadniej okresli¢ potencjal-
nie mozliwej powierzchni uprawy rzepaku w Polsce. Uwzgledniajac jakos¢ gleb i
dodatkowo rejonizacje uprawy (wigksze niebezpieczenstwo wymarzania rzepaku w
rejonach poétnocno-wschodnich kraju) oraz strukturg obszarowa gospodarstw (w ma-
tych gospodarstwach trudno jest poprawnie zorganizowac jego produkcjg) moina
pryyjaé, Ze potencjalny areal uprawy rzepaku w Polsce moina szacowaé na
okoto 1,0-1,1 min ha (3, 11). Przy takiej powierzchni uprawy rzepakiem nalezatoby
obsiac, srednio w kraju, okoto 13% gleb dobrych i bardzo dobrych. Po wiaczeniu do tej
analizy gleb $rednich rzepak ozimy zajmowatby okoto 10% gleb bardzo dobrych, do-
brych i srednich. Wymaga to wlaczenia do produkcji rzepaku rowniez tych rejondw
Polski, ktore posiadaja korzystne warunki siedliskowe (gleby i klimat), a dotychczas
rzepak zajmuje znikome powierzchnie z powodu rozdrobnienia agrarnego.

Wyrazna rejonizacj¢ uprawy rzepaku ozimego w Polsce potwierdzaja wyniki Po-
wszechnego Spisu Rolnego z 2002 r. (rys. 3).

Udziat rzepaku (%)

. ponad 12 (14)

. 8-12 (33)
M 38 o1
O (50)

do 1 (119)

Rys. 3. Udzial rzepaku w strukturze zasiewéw w powiatach w 2002 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych PSR — 2002
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Mozliwosci podwojenia produkcji rzepaku w okresie 4 najblizszych lat i zrealizo-
wanie zalozen prognozy podanej w tabeli 3 bedzie bardzo trudne. Nalezy zaktada¢, ze
wzrost powierzchni uprawy rzepaku bedzie wystgpowat gtéwnie w dotychczasowych
rejonach jego produkcji (dolnoslaski, zachodniopomorski, warminsko-mazurski oraz
wielkopolsko-kujawski (rys. 3). Istnieja takze duze mozliwosci zwigkszenia areatu
uprawy rzepaku w potudniowej czesci woj. lubelskiego (rejon hrubieszowsko-toma-
szowski) 1 potnocno-wschodniej czesci woj. podkarpackiego (rejon przemysko-luba-
czowski), gdzie wystepuja dobre gleby, a na znacznej czg$ci gruntdw nalezacych w
przesztosci do sektora uspotecznionego, liczniej wystepuja duze gospodarstwa. Nato-
miast w rejonach o rozdrobnionej strukturze agrarnej (woj. matopolskie, Swigtokrzy-
skie i pozostata cz¢$¢ podkarpackiego), pomimo korzystnych warunkow siedlisko-
wych (gleby i klimat) mozliwos$ci duzego zwigkszenia powierzchni uprawy rzepaku w
najblizszym okresie sa ograniczone.

Oceniajac aktualna powierzchnig uprawy poszczegodlnych roslin (tab. 1) nalezy
zaklada¢, ze zwigkszenie arealu uprawy rzepaku bedzie nastgpowac przede wszyst-
kim kosztem gatunkéw zboz o wigkszych wymaganiach glebowych, a gtéwnie pszeni-
cy ozimej. Sposrod gatunkow roslin o wigkszych wymaganiach glebowych ogranicze-
niu 0 30-50 tys. ha ulec moze areal uprawy buraka cukrowego. Grunty obecnie odto-
gowane w zdecydowanej wigkszosSci sa gorszej jakosci lub tez znajduja si¢ terenach
podgorskich o uciazliwej szachownicy i z tego powodu sa mato przydatne do uprawy
rzepaku.

Produkcja surowcow roslinnych z przeznaczeniem na bioetanol. Do produk-
cji alkoholu etylowego moga by¢ wykorzystane rozne surowce roslinne: zboza, kuku-
rydza, ziemniak, burak cukrowy, a takze melasa oraz inne produkty odpadowe bogate
w cukier lub skrobig¢. Biorac pod uwage prognoze zuzycia benzyn w Polsce oraz
koniecznos¢ realizacji zatozen Dyrektywy 2003/2030 zuzycie bioetanlu w 2010 r. po-
winno wynosi¢ 366 tys. ton (tab. 4). Ilosci bioetanolu jakie mozna wyprodukowac ze
srednich plondéw wybranych gatunkow roslin uzyskiwanych w Polsce w 5-leciu 2001—
2005 podano w tabeli 5, za$ powierzchnig gruntow, z ktdrych plon powinien by¢ prze-
znaczany w kolejnych latach na produkcje alkoholu wykorzystywanego na cele pali-
wowe zawiera tabela 6.

Tabela 4
Prognoza zapotrzebowania na bioetanol
Wyszczegblnienie Jedn. miary | 2006 2007 2008 2009 2010
Zuzycie benzyn* tys. ton 4040 3980 3920 3860 3800
Udzial bioctanolu wedlug % 2,75 3,50 4,25 5,00 5,75
wartosci energetycznej
U(i'ma}’b'loeta'nolu wartosci % 4.41 5.61 6.81 801 9.21
objetosciowej
. . tys.m’ 236 296 354 410 464
Zapotrzebowanie na bioetanol tys. ton 136 333 279 323 366

* Prognoza ORLEN
Zrodto: Rosiak E., 2006 (12)
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Tabela 5

Ilos¢ etanolu uzyskiwana z przecigtnego plonu (z lat 2001-2005) dla kraju wybranych gatunkow
roslin z 1 ha

Catunck Plonl Cukier/skrobia egrzlﬁl;* Bioetanol** Produkcja bioetanolu
(t-ha)|  (%sm) Lo 1-t! kg-t" | I-ha' | kg-ha'
Pszenica 3,80 59,5 380 342 270 1444 1141
Pszenzyto 3,22 56,5 360 324 256 1159 916
Zyto 2,44 54,5 350 315 249 854 675
Kukurydza 5,75 65,0 420 378 299 2415 1901
Ziemniak 18,0 17,8 110 99 78 1980 1564
Burak cukrowy | 40,9 16,0 100 90 71 4090 3231

* Keller i inni 1997 (surowka gorzelniana o zawarto$ci 90 % alkoholu)
** odwodniony etanol (0,79 kg - )
Zrodto: Opracowanie wlasne

Tabela 6

Zapotrzebowanie na ziemioptody do produkgcji bioetanolu

Wyszczegblnienie Jedn. miary | 2006 2007 2008 2009 2010
Kukurydza tys. ton 624 783 936 1 085 1228
tys. ha 109 136 163 189 214
Pszenzyto tys. ton 728 914 1093 1265 1432
tys. ha 226 284 339 393 445
Zyto tys. ton 749 940 1124 1302 1473
tys. ha 307 385 461 533 604
Ziemniak tys. ton 2384 2990 3576 4141 4 687
tys. ha 132 166 199 230 260
Burak cukrowy tys. ton 2622 3289 3933 4 555 5155
tys. ha 64 80 96 111 126

Zrodto: obliczenia wlasne

W przypadku roslin ktosowych oraz ziemniaka powierzchnig t¢ nalezy dodatkowo
zwigkszy¢ o dalsze 5-15% w zwiazku z koniecznoscia wyprodukowania odpowiedniej
ilosci materialu siewnego lub sadzeniakow. W 2010 r. areal ten moze waha¢ si¢ od
okoto 130 tys. ha gleb dobrych obsiewanych burakiem cukrowym do ponad 600 tys.
ha gleb stabych, na ktorych byloby uprawiane zyto. W praktyce gospodarstwa upra-
wiajace rosliny na substytucj¢ paliwowa musza uzyskiwaé zdecydowanie wigksze
plony od srednich krajowych (tab. 5), gdyz tylko wowczas mozna uzyskaé wzglednie
duza efektywno$¢ ekonomiczna i energetyczna takiej produkcji, a niezbedny areat
gruntow bedzie mniejszy. W obecnych relacjach ekonomicznych do produkcji bioeta-
nolu beda wykorzystywane gtownie ziarno zb6z ktosowych i kukurydzy (7). Na ten
cel moga by¢ takze przeznaczane zboza nie spetniajace wymagan konsumpcyjnych i
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paszowych. Mozliwe jest rowniez dotowanie produkcji i przerobu buraka cukrowego
na bioetanol z wykorzystaniem wprowadzanych w UE rekompensat finansowych z
tytulu ograniczenia produkcji cukru.

Podane powyzej uwagi wskazuja, ze zapewnienie odpowiedniej ilosci surowcow
do przerobu na bioetanol, przynajmniej w pierwszym okresie (do 2010 r.), nie powinno
nastrecza¢ wigkszych problemow 1 nie powinno réwniez destabilizowaé innych ryn-
kow rolnych. Mozliwo$¢ wykorzystywania réznych gatunkow roslin do produkc;ji bio-
etanolu sprawia, ze produkcja ta nie bedzie wyraznie rejonizowana.

Produkcja biomasy z przeznaczeniem na biopaliwa stale. Aktualnie trudno
scisle okresli¢ zapotrzebowanie na biopaliwa state. Uwzgledniajac jednak tendencje
wystepujace w regulacjach prawnych UE zapotrzebowanie to mozna szacowaé na-
wet na kilkanascie mln ton biomasy rocznie. Pozyskanie takich ilo$ci surowca wyma-
ga¢ bedzie zatozenia odpowiedniej iloci plantacji wieloletnich roslin energetycznych,
uzytkowanych przez okres 15-20 lat (3, 16). W tym celu moga by¢ wykorzystywane
takie rosliny, jak: wierzba krzewiasta (Salix viminalis), trzcinnik olbrzymi (Miscantus
giganteus), Slazowiec pensylwanski (Sida hermafrodita), mozga trzcinowata (Pha-
laris arundinacea), ewentualnie inne gatunki roslin. Obecnie nie dysponujemy jed-
nak odpowiednim rozeznaniem dotyczacym produkcyjnosci tych roslin w roznych sie-
dliskach. Brak rowniez danych do pehiejszej oceny efektywnosci ekonomicznej i ener-
getycznej takiej produkcji.

Nalezy jednak zatozy¢, ze pod produkcj¢ biomasy na biopaliwa state beda przezna-
czane glownie gleby gorszej jakosSci (grunty marginalne), ktore obecnie sa ugorowane
lub odlogowane, a takze gleby zanieczyszczone, glownie metalami cigzkimi (nieprzy-
datne do uprawy roslin na cele konsumpcyjne i paszowe). Pod produkcij¢ na ten cel,
obok ugorowanych i odtogowanych gruntéw ornych, moga by¢ takze wykorzystane
grunty pod trwatymi uzytkami zielonymi, glownie takami, ktore nie sa obecnie wyko-
rzystywane rolniczo. Na gruntach tych moga by¢ zaktadane plantacje wieloletnich
ro$lin energetycznych, szczegblnie gatunkow o wigkszych wymaganiach wodnych
(np. wiklina). Z danych Powszechnego Spisu Rolnego wynika, ze powierzchnia trwa-
tych uzytkow, ktére nie sa koszone ani wypasane przekraczata w 2002 r. 1 mIn ha, w
tym okoto 0,7 min ha tak (15).

Najlepsze warunki glebowo-klimatyczne do produkcji biomasy na paliwa state ist-
nieja w pétnocnej i potudniowej czesci Polski (rys. 4 ). W pasie centralnym ze wzgledu
na zbyt mate opady warunki do produkcji biomasy sa znacznie gorsze.
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Rys. 4. Przydatnos¢ obszarow Polski do lokalizacji szybkorosnacych plantacji wierzby krzewiastej
i topoli (kolory oznaczaja przydatno$¢: zielony — bardzo wysoka i wysoka, seledynowy — dobra,
70ty — $rednia, brazowe i szary — umiarkowana i marginalna).

Zroédto: Van Velthuizen H., 2003 (16)

Trudno obecnie wskazywacé kierunki rejonizacji produkcji roslin na biopali-
wa state, gdyz bedzie to uzaleznione od przyjetej strategii wykorzystania bioma-
sy. W warunkach lansowanej obecnie koncepcji wspotspalania produkcja bio-
masy bedzie rejonizowana w otoczeniu duzych zaktadow energetycznych wypo-
sazonych w odpowiednie linie technologiczne do spalania biomasy. W celu ogra-
niczenia kosztow transportu produkcja ta powinna by¢ zrejonizowana w pro-
mieniu do 50 km w otoczeniu tych zakltadow. Wydaje sie jednak, zZe perspekty-
wicznym rozwiqzaniem jest wykorzystywanie biomasy w energetyce rozproszo-
nej. Wowczas pod uprawe roslin energetycznych moglyby byé wykorzystywane
mniejsze powierzchnie gruntow wylqczane z produkcji na cele zywnosciowe i
paszowe, a produkcja nie podlegataby rejonizacji.
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Prognozowane kierunki zmian w produkcji roslinnej

Oceniajac mozliwosci tak znacznego zwigkszenia powierzchni gruntéw pod pro-
dukcje na cele energetyczne nalezy zalozyC, ze w pierwszej kolejnosci musza by¢
pokryte potrzeby zywno$ciowe spoteczenstwa. W zwiazku z tym podjgto probe okre-
$lenia perspektywicznych zmian w powierzchni uprawy poszczegolnych grup roslin.
W celu dokonania takiej analizy przyjeto nastgpujace zatozenia:

1. Calkowita powierzchnia gruntéw ornych pod zasiewami moze si¢ zwigkszy¢ o
okoto 0,3 miln ha, czyli moze wzrosna¢ do 11,5 min ha. Czg$¢ gruntéw aktualnie
odtogowanych (0,3-0,5 mIn ha) moze by¢ ponownie wykorzystana pod uprawe
zbdz, gltéwnie gatunkow o mniejszych wymaganiach siedliskowych (pszenzyto,
mieszanki zbozowe, zyto). Stabilizacja rynkow rolnych oraz systematyczny wzrost
poziomu doptat bezposrednich, a na znacznych obszarach takze doptat z tytutu
gospodarowania w niekorzystnych warunkach (ONW), powinny sprzyja¢ ponow-
nemu zagospodarowaniu czegsci odtogow. Szczegodlnie trudne bedzie wiaczenie do
ponownego rolniczego uzytkowania znaczacej ilo$ci odtogow w rejonach o roz-
drobnionej strukturze agrarne;j.

2. Powierzchnia uprawy zbdz moze zmniejszy¢ si¢ o okoto 0,5-0,6 min ha, czyli do
okoto 7,7 mln ha, a ich udziat w strukturze zasiewdw bedzie wynosit srednio 70%,
z wahaniami od 65% na glebach dobrych i bardzo dobrych do 80% na glebach
najstabszych. Okoto 0,5 min ha gleb dobrych i bardzo dobrych, dotychczas obsie-
wanych gltéwnie pszenica, musi by¢ przeznaczone pod uprawe rzepaku na cele
energetyczne.

3. Sposrdd roslin niezbozowych pewnemu ograniczeniu moze ulec powierzchnia upra-
wy buraka cukrowego i ewentualnie ziemniaka, ale zmiany tych powierzchni nie
beda znaczace.

4. Aktualnie catkowicie brak jest informacji o jako$ci gruntéw ornych wyltaczanych
z rolniczego uzytkowania (pozaprodukcyjne zagospodarowanie oraz odtogi i ugo-
ry). W zwiazku z tym przyjeto, ze odsetek ten waha si¢ od 10% w przypadku gleb
bardzo dobrych i dobrych do 50% gleb najstabszych.

Wzrost wielkosci produkcji zb6z musi nastgpowaé poprzez intensyfikacje produk-
cji 1 wzrost plondw. Intensyfikacja technologii produkcji zb6oz jest uzasadniona przy-
rodniczo i ekonomicznie, co potwierdza wyliczona wielko$¢ nadwyzki bezposredniej
W ujeciu regionalnym (8, 13). W dalszych rozwazaniach potencjalng produkcjg ziarna
oszacowano w dwoch wariantach:

e wariant I — plony osiagane w produkcji powinny by¢ zblizone od uzyskiwanych w
doswiadczeniach polowych prowadzonych na poszczegolnych kompleksach gle-
bowych w latach dziewig¢dziesiatych (17). Plony te sa o okoto 25% wigksze od
uzyskiwanych srednio w kraju w ostatnim okresie. Przyjete plony zb6z mozna
traktowa¢ jako realne do uzyskania w produkcji, gdyz w okresie tym nawet w
doswiadczeniach nie stosowano fungicydéw. Natomiast zastosowanie tego ele-
mentu agrotechniki facznie z postgpem biologicznym wyraznie zwigkszyto plony
zb06z uzyskiwane w doswiadczeniach w ostatnim okresie. Dodatkowo zmiany w
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doborze gatunkow, a szczegodlnie zwigkszenie areatu uprawy kukurydzy, zwigkszy
zdecydowanie przecigtne plony i produkcje ziarna.

e wariant II — plony osiagane w produkcji beda zblizone do uzyskiwanych w latach
19992001 w grupie 1300 gospodarstw prowadzacych rachunkowo$¢ rolna (tab.
7). Uwzgledniajac duza liczbg badanych gospodarstw, ich zréznicowana strukture
obszarowa, a takze wyzszy od stosowanego przecigtnie w kraju poziom agrotech-
niki mozna przyjac, ze jest to potencjalny poziom plonoéw mozliwy do osiagnigcia
przecigtnie w kraju, w warunkach umiarkowanej intensyfikacji technologii pro-
dukgji.

Tabela 7

Srednie plony ziarna zboz (t - ha™) w latach 1999-2001 w zaleznosci od jakosci gleby
w gospodarstwach prowadzacych rachunkowos$¢ rolna

Jakos¢ gleb (liczba gospodarstw)
Wyszczegblnienie bardzo stabe stabe $rednie dobre bardzo dobre

(58) (312) (486) (340) (95)
Zboza ogoélem 2,5 2,8 3,5 4,3 4,5
Pszenica 2.8 3,1 4,0 4.6 4.8
Jeczmien 2,5 3,0 3,3 3,9 3,8
Pszenzyto 3,5 3,7 3,9 4.6 5,1
Zyto 2,1 2,3 2,8 3,1 3,0
Mieszanki zbozowe 2,5 2.8 3,1 3,4 3,6

Zrodto: Wyniki rachunkowosci rolnej gospodarstw indywidualnych (18)

Uwzgledniajac podane powyzej zatozenia oszacowano potencjalna produkcje ziar-
na zboz (tab. 8). Wyniki przeprowadzonej symulacji wskazuja, ze w obu wariantach
realne jest osiagnigcie w kraju produkcji ziarna na poziomie 29-30 min ton, czyli prze-
wyzszajacej o 1-2 min ton aktualne zuzycie. Nalezy jednak podkresli¢, ze konieczny
jest wzrost naktadow na intensyfikacje produkcji, w tym poprawe odczynu i zasobno-
sci gleb w sktadniki pokarmowe.

Produkcja ziarna na takim poziomie pozwolilaby, po zaspokojeniu potrzeb konsump-
cyjnych i paszowych, przeznaczy¢ ponad 1min ton na produkcj¢ bioetanolu. Uwzgled-
niajac réwniez mozliwos$¢ produkcji bioetanolu z surowcoéw odpadowych (np.z mela-
sy) mozna zatozy¢, ze do roku 2010 mozliwe bytoby osiagnigcie prognozowanej pro-
dukcji bioetanolu.

Nalezy podkresli¢, ze we wczesniejszych analizach (9) wskazywano na znacznie
wigksze potencjalne mozliwosci wzrostu produkeji zbdz w Polsce, gdyz globalna pro-
dukcje ziarna szacowano nawet na okoto 34 min ton. Jednak zakladano wowczas, ze
powierzchnia gruntéw pod zasiewami utrzyma si¢ na poziomie przekraczajacym
12,5 min ha, a powierzchnia uprawy zb6z wyniesie okoto 8,8 min ha.
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Tabela 8
Potencjalne mozliwosci produkcji ziarna zbdz w Polsce na tle jakosci gleb
A I e
Gleby orne WOW zb0z 7b63 1 o 1 =
tys. ha o o plon | zbior | plon | zbiodr
(s )] tys.ha | % tys. ha ° | tys-ha | gyt tys. ton | tha' | tys. ton

B. dobre | 3 387

339 110,0 | 3048 65 1981 5,0 9 905 4,5 8914

Dobre 3628

363 | 10,0 | 3265 67 2188 4,3 9 408 4,3 9 408

Srednie | 2244

449 120,0] 1795 74 1321 3,8 5019 3,5 4 624

Stabe 3190

1116 | 35,0 2074 75 1 556 2,9 4 512 2,8 4 357

B. stabe 1 637

819 50,0 818 80 654 2,3 1504 2,5 1635

Razem 14 086

3086 | 22,0 {11000| 70 7700 | 3,94 | 30348 | 3,76 | 28 938

*

Zrodto: Opracowanie wlasne

Przeprowadzona analiza wskazuje, ze pod produkcje biomasy na biopaliwa state
musza by¢ przeznaczane glownie gleby gorszej jakosci (grunty marginalne), ktore
obecnie sa ugorowane lub odtogowane, a takze gleby zanieczyszczone, gtbwnie meta-

B 509-79.0
B 383-50,9
I 257383
13,1257

T 05-13.1

Udziat odtogdéw (%)

(1n
(19)
42)
92)
(143)

Rys. 5. Udziat ugoréw i odlogow w % powierzchni gruntdw ornych w powiatach
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych PSR — 2002
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lami cigzkimi (nieprzydatne do uprawy ro$lin na cele konsumpcyjne i paszowe). Pod
produkcje na ten cel, obok ugorowanych i odtogowanych gruntéw ornych, moga by¢
takze wykorzystane grunty pod trwatymi uzytkami zielonymi, ktore nie sa obecnie
wykorzystywane rolniczo. Na gruntach tych moga by¢ zaktadane plantacje wielolet-
nich roslin energetycznych, szczegolnie gatunkow o wigkszych wymaganiach wod-
nych (np. wiklina). Z danych Powszechnego Spisu Rolnego wynika, ze powierzchnia
trwatych uzytkow, ktore nie sa koszone ani wypasane przekraczata w 2002 r. 1 min
ha, w tym okoto 0,8 mIn ha stanowity taki (15).

Podsumowanie

Przewiduje si¢ nastgpujace perspektywiczne przemiany w produkcji roslinne;j:

1. Calkowita powierzchnia upraw moze wzrosna¢ do 11,5 min ha, co bedzie zwia-
zane z zagospodarowaniem okoto 0,3 mln ha gruntéw obecnie odlogowanych.

2. W okresie najblizszych 4-5 lat okoto 0,5 mIn ha gleb bardzo dobrych i dobrych,
dotychczas obsiewanych glownie pszenica, bedzie przeznaczone pod produkcje rze-
paku na cele energetyczne. Produkcja ta w najblizszych latach bedzie gtéwnie lokali-
zowana w dotychczasowych rejonach produkceji rzepaku (dolnoslaski, zachodniopo-
morski, warminsko-mazurski, wielkopolsko-kujawski, hrubieszowsko-tomaszowski oraz
przemysko-lubaczowski).

3. Powierzchnia uprawy zb6z ulegnie zmniejszeniu do okoto 7,7 min ha, czyli o
okoto 0,5-0,6 mln ha. Przy intensyfikacji produkcji z areatu tego mozliwe jest osiagnig-
cie produkc;ji ziarna na poziomie 29-30 min ton, czyli o 1-2 min ton wigcej od aktualne-
go zuzycia. Pozwolitoby to pokry¢ potrzeby konsumpcyjne 1 paszowe oraz przezna-
czy¢ na produkcje bioetanolu okoto 1 min ton ziarna.

4. Ziemioptody niezbedne do wyprodukowania planowanych na 2010 r. ilo$ci bio-
etanolu bedzie mozna uzyskaé z okoto 130 tys. ha gleb dobrych obsiewanych bura-
kiem cukrowym do ponad 600 tys. ha gleb stabych, na ktorych byloby uprawiane zyto.
W praktyce dominujacym surowcem bedzie ziarno zbdz, a uzupelniajacym burak cu-
krowy oraz roslinne produkty odpadowe. Mozliwo§¢ wykorzystywania réznych ga-
tunkow roslin do produkcji bioetanolu sprawia, ze produkcja ta nie bedzie wyraznie
rejonizowana.

5. Pod produkcj¢ biomasy na biopaliwa state powinny by¢ przeznaczane gtdéwnie
grunty orne obecnie odlogowane i wylaczone z rolniczego uzytkowania trwate uzytki
zielone. O ewentualnej rejonizacji tego kierunku produkcji przesadzi strategia wyko-
rzystania biomasy. W obecnej koncepcji wspotspalania produkcja biomasy bytaby re-
jonizowana w otoczeniu duzych zaktadow energetycznych wyposazonych w odpo-
wiednie linie technologiczne do spalania biomasy. Natomiast wykorzystywanie bio-
masy w energetyce rozproszonej umozliwitoby zaktadanie mniejszych plantacji, a pro-
dukcja nie podlegataby rejonizacji.
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BILANS SEOMY W UJECIU REGIONALNYM*
Wstep

W ostatnich latach znacznie wzrosto zainteresowanie wykorzystaniem odnawial-
nych zrodet energii. Szczegolnie duze zainteresowanie budzi tu biomasa, gdyz jej wy-
korzystanie wigze sig ze stosunkowo matymi naktadami inwestycyjnymi ponoszonymi
na uzyskanie jednostki energii (4, 13). Ponadto, w zaleznosci od wlasciwosci i sktadu
chemicznego, biomasa moze by¢ przeznaczana do bezposredniego spalania (drewno,
stoma lub inny materiat ro$linny bogaty w ligning), do produkcji biogazu (niektére ga-
tunki roslin z uprawy polowej, odpady organiczne, odchody zwierzece itp.) lub paliw
ptynnych (biodiesel i bioetanol). Wykorzystanie czgsci produkcji ro§linnej na cele ener-
getyczne ma réwniez duze znaczenie dla rolnictwa (2, 16), gdyz w warunkach nad-
produkcji artykutow zywnosciowych, umozliwia:

e zwigkszenie zatrudnienia w rolnictwie;

e ograniczenie wahania cen na produkty rolne i stabilizacj¢ wielkosci produkcji;

e wspieranie procesu restrukturyzacji i modernizacji rolnictwa poprzez zagwa-
rantowanie trwatych i stabilnych dochodéw;

e wspieranie inicjatyw lokalnych poprzez stworzenie warunkow do rozwoju przed-
sigbiorczo$ci na obszarach wiejskich.

Dla catej gospodarki narodowej natomiast, oznacza to:

e poprawg stanu Srodowiska przyrodniczego poprzez zamknigty obieg CO, i re-
dukcjg emisji NO
e zwigkszenie bezpieczenstwa energetycznego.

Szczegdlnie interesujace jest wykorzystanie na cele energetyczne stomy zboz i
rzepaku, ktorej roczne zbiory w skali kraju wynosza okoto 24-29 min ton (2, 5). We
wczesniejszym okresie, w tradycyjnym sposobie gospodarowania, stoma byta prze-
znaczana na pasze i $cidtke i w zasadzie nie notowano znaczacych jej nadwyzek. W
ostatnim okresie nastapity jednak duze zmiany w produkcji rolniczej, a mianowicie:

e powierzchnia uprawy zb6z w latach 1985-2004 zwigkszyta si¢ z 7,8 do okoto 8,6
mln ha, a udziat tej grupy roslin w strukturze zasiewow wzroést z okoto 54 do 75%;

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.8 w programie wieloletnim IUNG - PIB
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e wlatach 1995-2004 pogtowie bydta zmniejszyto si¢ 0 31%, owiec 0 60% i koni o
50%, co drastycznie ograniczyto zuzycie stomy na pasze i $ciolke;

e powstala duza grupa gospodarstw bezinwentarzowych; w 2002 r. podstawowych
grup zwierzat, czyli bydla i trzody chlewnej, nie posiadato 878 tys. indywidual-
nych gospodarstw rolnych, co stanowi 45% catkowitej liczby gospodarstw w
kraju (7). Przy braku produkcji zwierzecej, a tym samym nawozow naturalnych,
dla utrzymania zrownowazonego bilansu prochnicy w glebie konieczne jest przy-
orywanie pewnej ilosci stomy. Réwnoczesnie w takich gospodarstwach wyste-
puja duze nadwyzki stomy, ktora moze by¢ wykorzystywana na cele alternatyw-
ne, w tym energetyczne.

Celem opracowania jest analiza regionalnego zréznicowania bilansu stomy ze szcze-
golnym uwzglednieniem jej nadwyzek, ktére moga by¢ zagospodarowane w sposob
alternatywny, w tym na cele energetyczne. Zaproponowany sposob postgpowania

moze by¢ takze przydatny do okreslania bilansu stomy w skali gospodarstwa, rejonu
lub kraju.

Plony i zbiory slomy

Okreslanie plonow stomy jest trudne, gdyz zaleza one od gatunku i odmiany upra-
wianego zboza, jakosci gleby, przebiegu pogody w danym roku oraz stosowanej tech-
nologii produkcji (nawozenie, przedplon, regulatory wzrostu zbdz itp.). Dodatkowo, w
warunkach kombajnowego zbioru zbdz, czynnikiem istotnie wplywajacym na plon sto-
my jest wysoko$¢ koszenia oraz doktadno$¢ jej zbioru. Do okreslania plondéw stomy
mozna wykorzysta¢ indeksy (wskazniki) opisujace stosunek plonu ziarna do plonu
stomy. Na podstawie kilkuletnich pomiaréw wykonanych w 14 zaktadach doswiad-
czalnych IUNG, ustalono takie indeksy dla podstawowych gatunkow zbdz (w zasie-
wach produkcyjnych), w zaleznoséci od wielkosci ich plonéw (11). Dla plonéw zboz
uzyskiwanych w produkcji w ostatnich latach nalezy przyjaé nastgpujace warto$ci
tych indekséw (plon ziarna poszczegélnych gatunkéw zboz = 1):

pszenica ozima - 0,91 pszenica jara - 0,94
pszenzyto ozime - 1,13 jeczmien jary - 0,86
zZyto ozime - 1,44 owies - 1,08
jeczmien ozimy - 0,87

Z podanych powyzej wartosci wynika, ze w przypadku zyta, pszenzyta ozimego i
owsa, uzyskane plony stomy, przy kombajnowym ich zbiorze, byty wigksze niz plony
ziarna, natomiast u pozostatych gatunkéw plon stomy byt mniejszy od plonu ziarna.
Przy tym sposobie liczenia plon stomy stanowi iloczyn plonéw ziarna poszczegdlnych
gatunkéw zbdz (dla gospodarstw lub jednostek administracyjnych) i podanych powy-
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zej wspotczynnikow, natomiast zbior stomy jest iloczynem jej plonu oraz areatu ich
uprawy.

W uproszczeniu mozna rowniez przyjaé, ze w warunkach kombajnowego zbioru
zb6z plon stomy jest rowny plonowi ziarnat w ten sposéb plony i produkcje stomy
okresla GUS. Obliczone dla lat 1999-2001 zbiory stomy wedhug podanych powyzej
wspotczynnikow dla Polski i poszczegdlnych wojewodztw pordwnano ze zbiorami ziarna
zb6z publikowanymi przez GUS (16). Obliczony zbior stomy, srednio za 3 lata w skali
kraju, byt tylko o 2-3% wigkszy niz zbiory ziarna. Nieco wigksze réznice odnotowano
w poszczegolnych wojewodztwach, co zwiazane jest z jakoscia gleb 1 doborem gatun-
kow wysiewanych zbdz. W wojewddztwach o stabszych glebach 1 w zwiazku z tym
duza powierzchnia uprawy zyta oraz pszenzyta ozimego (t6dzkie, mazowieckie) obli-
czone zbiory stomy byly o okoto 10% wigksze niz ziarna. Natomiast w wojewodz-
twach o lepszych glebach i dominacji w zasiewach pszenicy i jeczmienia (dolnosla-
skie, opolskie, matopolskie) zbiory stomy byly o okoto 4-5% mniejsze od produkcji
ziarna. W zwiazku z tym mozna przyjac, ze zbiory stomy zb6z w warunkach kombaj-
nowego ich zbioru, w skali gospodarstwa lub jednostki administracyjnej, sa zblizone do
produkcji ziarna. W taki sposob dla potrzeb bilansowania mozna szacowaé zbiory
(produkcje) stomy.

Obok tradycyjnych roslin zbozowych stomy dostarczaja réwniez kukurydza upra-
wiana na ziarno lub CCM, rzepak oraz rosliny straczkowe. Szacuje si¢, ze w przypad-
ku rzepaku i kukurydzy zbieranej na ziarno lub CCM plon stomy jest rowny plonowi
nasion lub ziarna, natomiast u ro$lin straczkowych plon stomy stanowi 0,8 plonu na-
sion.

Wykorzystujac informacje GUS o powierzchni uprawy poszczeg6élnych gatunkdéw
ro$lin (8) oraz o wielkos$ci uzyskiwanych plonéw (9) w latach 2002—2005 obliczono
zbiory stomy w poszczegdlnych wojewodztwach oraz w kraju. Laczne zbiory stomy w
Polsce (zbdz ozimych i jarych oraz pozostatych gatunkéw roslin), §rednio w 4-leciu
(2002-2005), wynosity 26,6 min ton, z wahaniami w latach od 23 min ton w bardzo
suchym 2003 r. do prawie 30 mln ton w wyjatkowo urodzajnym 2004 r. (tab. 1, rys. 1).
W ogblnym zbiorze stoma zb6z ozimych stanowita — 54%, jarych — 33%, kukurydzy —
7,5%, rzepaku — 4,5% i straczkowych 1% (tab. 2).

Zagospodarowanie stomy

W zagospodarowaniu stomy trzeba uwzgledni¢ nastepujace pozycje:
zapotrzebowanie na $ciolke;
zapotrzebowanie na paszg;
konieczna ilo$¢ na przyoranie;
nadwyzki, ktére moga by¢ zagospodarowane w alternatywny sposob, w tym
rowniez na cele energetyczne.
Zuzycie stomy na $ciotke. [los¢ stomy zuzywanej na §ciolke zalezy przede wszyst-
kim od stanu poglowia zwierzat oraz rodzaju pomieszczen inwentarskich (sposob utrzy-
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Tabela 1
Zbiory stomy (zbdz, kukurydzy, rzepaku i straczkowych) w tys. ton
_ Lata
Wojewadztwo 2002 2003 2004 2005 rednio
Dolnoslaskie 2379 2021 2632 2497 2382
Kujawsko-pomorskie 2399 1985 2559 2176 2280
Lubelskie 2436 2224 2620 2436 2429
Lubuskie 600 407 886 802 674
L.odzkie 1640 1382 1947 1687 1664
Matopolskie 745 716 820 801 770
Mazowieckie 2694 2533 2982 2749 2739
Opolskie 1598 1378 1796 1681 1613
Podkarpackie 770 726 912 817 806
Podlaskie 1206 1191 1338 1336 1268
Pomorskie 1456 1230 1534 1387 1402
Slaskie 718 750 839 786 773
Swigtokrzyskie 714 670 754 713 713
Warminsko-mazurskie 1440 1547 1602 1261 1463
Wielkopolskie 3990 3025 4530 4090 3909
Zachodniopomorskie 1682 1313 2151 1924 1767
Polska 26 467 23 098 29 902 27 143 26 652

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (7-9)

mywania zwierzat). W celu okreslenia zapotrzebowania na $ciotke w latach 2002—
2005 poglowie zwierzat podawane w poszczegdlnych wojewodztwach przeliczono na
sztuki obornikowe (1 sztuka obornikowa odpowiada 1 krowie produkujacej 10 ton
obornika rocznie lub odpowiedniej iloéci innych gatunkoéw zwierzat, od ktorych uzy-
skuje si¢ taka sama ilo§¢ obornika w ciagu roku), wykorzystujac odpowiednie wspot-
czynniki (10). W praktyce spotyka si¢ trzy sposoby utrzymywania zwierzat (typy po-
mieszczen inwentarskich):

e na plytkiej Scidlce;

e na glebokiej Sciodtce;

e bezsciotowy (gnojowicowy).

Brak jest doktadniejszych danych dotyczacych udziatu poszczegdlnych typow po-
mieszczen, jednak mozna szacowac, ze Srednio w kraju, okoto 80% zwierzat jest utrzy-
mywane na plytkiej $cidtce, okoto 15-20% na glebokiej i tyko 3-5% w pomieszcze-
niach bezsciotowych (gnojowicowych). W ujeciu regionalnym proporcje te sa bardziej
zroznicowane. W dalszej analizie przyjeto, ze 100% stanowia pomieszczenia inwen-
tarskie z ptytka $ciolka. Zatozono, ze wigksze zuzycie stomy w pomieszczeniach z
gleboka $cidtka jest kompensowane jej oszczednoscia w budynkach inwentarskich
bezsciotowych. Roczne zuzycie stomy na $ciotke w przeliczeniu na 1 sztuk¢ oborni-
kowa wynosi (10):

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

Bilans stomy w ujeciu regionalnym 215

e
1275 % % _ -
- i bl = — . : -
: al e L 3LL 1 k
- x| v 32
- 3 ANIMEL L S Tl Ao
- A 1} I ' T
- ; PO WARBAINERORA S Sh 3
L2 s o e 14
] R 1042 v, 1403 o7k
k e = 16l 3 'l e, SITLARRLS L
AAIHUIMICORE SR £ x 56 et = 168
’ - i ] : g 20 ]
I T T ! 1% e 7 2qm -
i L AN SR AL S L 133 2 .
T B
S AdE s TR i I e,
TORR R 26 Tt s
1 ¥ 178 R T T v A PR L
: S 23 o 4sm 7 - o i
B oner : T e 2739 < 233 ¢
cLLELERLE WILEOZOZS5S - 17 v & i
! i T 7 o e 1 S
FO (T S o L o = & )
" e i s i - < 42 s
N rem ey FOERR e ¥ :
o i o 1664 .
14l P
: o 2 Lz oc T
e T NOSLABEIE 32 S o f |
*gbuia # 1z e B o -
.. .2 3HT 4 E M gy o : . -
X - kubkuryiliza . J _," ST ST _;,_ 4 = -F 13.- T - l}_’.
- revpik i C A e - L = | . 4
= . s o e 87 e e i H 14 F
sy :'!ﬁkn'ln'- L > - :‘.\|.-.-'ll:-|-. |)|.7..- o B 5 5
RAFEM ’ R, I If: LA b L
i1 LTI : &
2 DEE 1 T AL SR Bil6
- L. 4 T '
POLSKA 12016 VR | y N
213 e
26 652

Rys. 1. Zbiory stomy (tys. t) poszczegdlnych gatunkow ro$lin w wojewodztwach
($rednio za lata 2002-2005)

Zrodlo: Opracowanie whasne

e w pomieszczeniach z ptytka Scidtka — 1,5;
e w pomieszczeniach z glgboka Scidtka — 2,0.

W tabeli 3 podano liczebno$¢ poszczegdlnych grup zwierzat, Srednio w latach 2002—
2005 (8) w przeliczeniu na sztuki obornikowe; roczne zuzycie stomy na $cidtke mozna
szacowac¢ na okoto 12 min ton.

Zuzycie stomy na pasze. Pewne ilosci stomy w dalszym ciagu zuzywa si¢ na
pasze. Mozna w przyblizeniu przyjaé, ze zapotrzebowanie to wynosi okoto 2,0 kg na 1
dzien, a w uproszczeniu 0,8 tony na rok na jedna sztuke przeliczeniowa (sztuk¢ duza)
bydta, koni i owiec. W zwiazku z tym mozna szacowac, ze w ostatnich latach na pasze¢
zuzywano okoto 4 min ton stomy rocznie (tab. 3).

Zuzycie stlomy na przyoranie. Podstawowym warunkiem poprawnego gospoda-
rowania jest utrzymanie dodatniego lub co najmniej zrownowazonego bilansu glebo-
wej substancji organicznej (prochnicy). Jej ubytki powstajace w nastgpstwie uprawy
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Tabela 2
ZDbior stomy poszczegdlnych grup roslin srednio w latach 2002—2005 (tys. ton)

Wojewodztwo Zboza oz. | Zbozaj. | Rzepak [ Kukurydza | Straczkowe | Razem
Dolno$laskie 1256 416 161 542 8 2382
Kujawsko-pomorskie 1253 689 158 161 19 2280
Lubelskie 1212 1019 55 101 42 2429
Lubuskie 380 166 36 86 5 674
Lodzkie 922 653 17 62 10 1 664
Matopolskie 381 300 6 74 10 770
Mazowieckie 1 426 1123 39 133 18 2739
Opolskie 845 337 125 302 5 1613
Podkarpackie 419 299 19 64 5 806
Podlaskie 535 694 5 20 14 1268
Pomorskie 856 417 91 17 21 1402
Slaskie 372 270 29 99 4 773
Swigtokrzyskie 375 306 6 12 14 713
Warminsko-mazurskie 842 469 101 32 17 1463
Wielkopolskie 2262 1158 175 290 23 3909
Zachodniopomorskie 1033 505 183 38 8 1767
Polska 14 369 8 821 1206 2033 223 26 652

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (7-9)

ro$lin musza by¢ wyréwnywane poprzez nawozenie obornikiem lub innymi nawozami
naturalnymi albo organicznymi, w tym rowniez stoma (18). Bilans substancji organicz-
nej gleby w uproszczony sposob mozna okresli¢ wykorzystujac wspdtczynniki jej de-
gradacji i reprodukcji, opracowane na podstawie badan przeprowadzonych w Niem-
czech, a podane w podreczniku (3). Wspdtczynnik reprodukeji ze znakiem ,,+” lub
degradacji ze znakiem ,,-”” odpowiada ilo$ci materii organicznej wyrazonej w tonach, o
jaka zostanie wzbogacona lub zubozona gleba w wyniku uprawy na 1 ha danego
gatunku roslin. W podobny sposob ustalono o ile zostanie wzbogacona gleba w wyni-
ku zastosowania 1 t-ha! suchej masy réznych nawozow naturalnych i organicznych.
Rosliny okopowe i kukurydza silnie zubazaja glebe, natomiast motylkowate wielolet-
nie i ich mieszanki z trawami wzbogacaja ja w materig¢ organiczna. W przypadku zboz
i rzepaku w okresie roku ulega degradacji okoto 0,5 t - ha™! prochnicy. W warunkach
kombajnowego zbioru tych roslin oraz pozostawiania wysokiej $cierni, wartosci tych
wspolczynnikéw moga by¢ przeszacowane, jednak ich przyjecie gwarantuje, ze fak-
tyczny bilans glebowej substancji organicznej jest korzystniejszy niz wynika to z prze-
prowadzonych obliczen.

Sredni wspotezynnik reprodukcji lub degradacji glebowej substancji organicznej
dla gospodarstwa, rejonu lub kraju mozna wyliczy¢ wedlug wzoru:

Z(% pow. zb6z x—0,53)+(% pow.okopowychx—1,40)+(...)

powierzchnia zasiewow (%)

Wspoczynnik degradacji=
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Tabela 3

Pogtowie zwierzat oraz zuzycie stomy na sciotke i paszg (Srednio w latach 2002—-2005)

Pogtowie zwierzat (tys. sztuk obornikowych) Zuzycie stomy
Wojewbdztwo bydto trzoda | OV | konie | dréb | razem ,(,t},ls' ton) na:
i kozy $ciotke | pasze
Dolnoslaskie 115,5 68,8 1,9 6,8 22,3 | 2153 323 99
Kujawsko-pomorskie 359,2 304,8 2.8 6,1 25,0 6979 1047 294
Lubelskie 372,6 179,3 3,4 30,0 | 254 | 6107 916 325
Lubuskie 61,2 37,2 0,6 3,8 17,8 | 120,5 181 52
Lodzkie 389,8 199,7 3,0 12,9 352 | 640,6 | 961 325
Matopolskie 247,6 72,1 8,4 232 | 25,0 | 3763 564 223
Mazowieckie 823,1 272,8 2,0 43,6 | 64,1 |[1205,6( 1808 695
Opolskie 110,8 103,8 0,7 2,3 13,1 | 2308 346 91
Podkarpackie 164,8 50,5 2,7 21,9 21,2 261,2 392 152
Podlaskie 616,1 125,0 2,1 16,0 13,9 | 773,1 | 1160 507
Pomorskie 166,4 148,2 1,3 8,8 21,1 345,8 519 141
Slaskie 126,6 57,3 3,2 6,3 28,2 | 2216 332 109
Swigtokrzyskie 176,4 57,0 1,1 15,6 16,2 | 266,3 399 154
Warminsko-mazurskie| 350,1 119,0 1,2 11,9 17,9 | 500,1 750 291
Wielkopolskie 630,7 642,9 5,0 12,9 82,3 |1373,8] 2061 519
Zachodniopomorskie 97,9 89,8 1,0 4,6 20,6 2139 321 83
Polska 48089 |25282 | 404 |226,7 | 449,3 |8 053,5| 12 080 | 4 061

Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (8)

W liczniku wystepuje suma iloczynow (udziat powierzchni uprawy poszczeg6élnych
grup lub gatunkow roslin w strukturze zasiewow pomnozony przez wspotczynniki dla
poszczegdlnych gatunkow roslin), natomiast w mianowniku powierzchnia zasiewow
w %; jezeli uwzgledni si¢ wszystkie obsiane grunty, to wynosi ona 100%.

Wedlug powyzszego wzoru obliczono wartosci wspotczynnikow degradacji glebo-
wej substancji organicznej dla poszczegdlnych wojewddztw, uwzgledniajac strukture
zasiewow $rednig z ostatnich czterech lat (tab. 4). Uzyskane wyniki wskazuja, ze
srednio w kraju w nastegpstwie rolniczego uzytkowania gruntéw ornych zmniejsza si¢
ilos¢ glebowej materii organicznej o okoto 0,53 tony na 1 ha, w ciagu roku za§ w
poszczegblnych wojewddztwach warto$¢ ta waha sig od 0,39 do 0,66 t - ha!. Nizsze
warto$ci tego wspodtczynnika odnotowane w trzech wojewddztwach: warminsko-ma-
zurskim, podlaskim i matopolskim sa nastgpstwem wigkszego udzialu w strukturze
zasiewow roslin motylkowatych wieloletnich lub ich mieszanek z trawami, natomiast
najwyzsze — woj. dolnoslaskie 1 opolskie — wiaza si¢ z duzym udziatem w zasiewach
ro$lin okopowych i kukurydzy.

W kolejnym etapie obliczono reprodukcje glebowej substancji organicznej spowo-
dowang stosowaniem obornika, ktory zawiera 25% suchej masy, a wspotczynnik re-
produkcji glebowej substancji organicznej dla suchej masy tego nawozu wynosi 0,35
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Tabela 4

Wartosci wspotczynnikow degradacji glebowej substancji organicznej dla poszczegdlnych
wojewodztw obliczone dla struktury zasiewow Sredniej z lat 2002-2005

Udziat w strukturze zasiewow (%) i wartosci wspotczynnikow )
reprodukcji/ degradacji prochnicy Sredni
iewd . motylkowe wspolczynnik
Wojewodztwo (z)lljeoiz?e, 0?(;132(‘)*;6 ku(l;;l;’y- stra;zlzko- Wiel}:) letni'e poz(oos)tak degrida}cji
-1 z trawami prochnicy
(-0,53) (-1,15) | (+0,35) (+1.96)

Dolnoslaskie 74,5 8,7 13,3 0,5 0,7 2,3 -0,66
Kujawsko- 75,9 9,7 6,2 1,0 3,7 3,4 0,53
pomorskie
Lubelskie 77,3 10,2 3,1 1,9 2,3 5,1 -0,54
Lubuskie 79,6 5,9 8,0 1,1 1,4 3,9 -0,57
Lodzkie 76,0 11,4 3,9 0,7 3,5 4,5 -0,54
Matopolskie 61,4 16,7 4,1 1,0 8,0 8,9 -0,45
Mazowieckie 76,1 9.8 4,7 0,9 4,0 4.5 -0,51
Opolskie 76,0 8,1 13,1 0,5 1,1 1,2 -0,64
Podkarpackie 68,4 18,3 3,6 0,6 4,0 5,0 -0,58
Podlaskie 76,0 7,9 6,0 1,0 7,5 1,7 -0,43
Pomorskie 80,7 8,9 2,3 2,0 2,7 3,4 -0,52
Slaskie 73,9 10,3 7,4 0,6 4,2 3,7 -0,54
Swiqtokrzyskie 72,0 14,2 1,5 2,1 33 7,0 -0,52
Warmifisko- s1,7 | 44| 35| 14 72| 18 0,39
mazurskie
Wielkopolskie 77,8 8,7 7,4 0,8 2,1 3,3 -0,58
Zachodniopomorskie| 86,8 6,2 2.2 0,8 1,8 2,2 -0,53
Polska 76,6 9,6 5,6 1,1 34 3,7 -0,53

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (8)

(3). Zgodnie z zatozeniem, ze sztuka obornikowa zwierzat produkuje w ciagu roku 10 t
obornika mozna przyjac, iz $rednio w kraju dawka tego nawozu moze wynosi¢ okoto
7,3 t - ha! obsiewanych gruntow ornych (tab. 5). W poszczegolnych wojewddztwach
waha si¢ ona od okoto 3-4 t - ha'! (dolnoslaskie, lubuskie i zachodniopomorskie) do 9-
11 t - ha'! (wielkopolskie, mazowieckie, matopolskie i podlaskie).

Wyniki przeprowadzonych obliczen zestawione w tabeli 6 wskazuja, ze w 11 woje-
wodztwach nawozenie obornikiem w pelni pokrywa ubytki glebowej substancji orga-
nicznej spowodowane uprawa roslin. W przypadku 4 wojewodztw: matopolskiego,
wielkopolskiego, warminsko-mazurskiego i podlaskiego wystepuje nawet znaczaca
nadwyzka, co wskazuje, ze przy wystepujacym poglowiu zwierzat doptyw substancji
organicznej do gleby w formie obornika przewyzsza jej ubytki spowodowane uprawa
roslin. W 5 wojewddztwach bilans ten jest ujemny i dla jego zréwnowazenia koniecz-
ne jest przyorywanie stomy. Szczeg6lnie znaczne ilosci stomy powinny by¢ przy-
orywane w 4 wojewodztwach, gdyz niedobory wynosza: w opolskim i lubuskim
0,9-1,0 t - ha!, okoto 1,2 t - ha'! w zachodniopomorskim oraz az 1,9 t - ha! w woj.
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Tabela 5

Obsada zwierzat i produkcja obornika przypadajaca na 1 ha obsiewanych gruntéw ornych

Wojewsdztwo Sztuki obornikowe |  Zasiewy | Sztuki oboynikowe Prqdukcja ;
(tys.) (tys. ha) na ha zasiewow | obornika (tha™)

Dolno$laskie 2153 7174 0,30 3,0
Kujawsko-pomorskie 6979 910,6 0,77 7,7
Lubelskie 610,7 1.099,0 0,56 5,6
Lubuskie 120,5 2724 0,44 4.4
Lodzkie 640,6 810,1 0,79 7,9
Matopolskie 3763 4033 0,93 9,3
Mazowieckie 1205,6 13272 0,91 9,1
Opolskie 230,8 4553 0,51 5,1
Podkarpackie 261,2 396,1 0,66 6,6
Podlaskie 773,1 661,1 1,17 11,7
Pomorskie 3458 562,9 0,61 6,1
Slaskie 221,6 297,6 0,74 7.4
Swiqtokrzyskie 266,3 385,0 0,69 6,9
Warminsko-mazurskie 500,1 617,0 0,81 8,1
Wielkopolskie 1373,8 1471,0 0,93 9,3
Zachodniopomorskie 2139 647,3 0,33 3,3

Polska 8 053,5 11 033,3 0,73 7,3

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (8)

dolno$laskim, natomiast w woj. lubelskim ilo$¢ ta wynosi tylko 0,2 t - ha™! substancji
organicznej w przeliczeniu na 1 ha obsiewanych gruntéw ornych.

W sumie w skali kraju na przyoranie powinno si¢ przeznacza¢ okoto 3 min ton
stomy, co stanowi niespetna 12% catkowitych jej zbiorow (tab. 2). W poszczegdlnych
wojewodztwach ilo$¢ ta waha si¢ od 11% (lubelskie) poprzez okoto 30% (opolskie i
lubuskie) do ponad 50% (dolnos$laskie).

W gospodarstwach, w celu nawozenia gruntow ornych w pierwszej kolejnosci
powinna by¢ przeznaczana stoma:

1. Kukurydzy uprawianej na ziarno, ktéra zbiera si¢ pozna jesienia (czgsto w
listopadzie lub nawet w grudniu), kiedy wilgotno$¢ stomy jest bardzo duza i nie ma
mozliwosci jej dosuszenia na polu.

2. Roslin straczkowych, ktéra w warunkach kombajnowego ich zbioru jest silnie
rozdrobniona 1 praktycznie bardzo trudno jest ja zebraé, a ponadto zawiera kilkakrot-
nie wigcej azotu niz stoma zbdz, dlatego tez powinna by¢ ona przyorywana lub (ewen-
tualnie) przeznaczana na pasze.

3. Rzepaczanka, ktéra jest bardzo przydatna na cele energetyczne, jednak w
naszych warunkach uprawa rzepaku koncentruje si¢ w wigkszych gospodarstwach,
w ktorych obsada zwierzat jest bardzo mata, a w strukturze zasiewoéw dominuja zboza
i rzepak (14). W takich gospodarstwach konieczne jest przyorywanie na wybranych
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Tabela 6
Bilans glebowej substancji organicznej w poszczegdlnych wojewddztwach
:;? D < B o % <
2 — 2 -
g § g g g ' g q% g
an = =N ~ wn o = o= I~
g g £ 2% 2 & S 3 ~ S
TS| 88| ©F 2z 2R N 5 2 N
., M EL|L | o & ) SR B 's .8 g 4
Wojewodztwo é S9| o P s = 2 = g Qe
gEgw sl g | 22 | @A | E&| 52 |8
8SE |z&| =& | g¢& g 5 g
ez |a S 2 o g 8 g
&3 a 5o 7 g 7
=z 7 ~ A~
Dolnoslaskie -0,66 3,0 0,75 0,26 -0,39 1,87 717 1342
Kujawsko-pomorskie -0,53 7,7 1,92 0,67 0,14 0 911 0
Lubelskie -0,54 5,6 1,39 0,49 -0,05 0,24 1099 268
Lubuskie -0,57 4.4 1,11 0,39 -0,18 0,85 272 232
Lodzkie -0,54 7,9 1,98 0,69 0,16 0 810 0
Matopolskie -0,45 9,3 2,33 0,82 0,37 0 403 0
Mazowieckie -0,51 9,1 2,27 0,79 0,28 0 1327 0
Opolskie -0,64 5,1 1,27 0,44 -0,20 0,96 455 436
Podkarpackie -0,58 6,6 1,65 0,58 0,00 0,01 396 4
Podlaskie -0,43 11,7 2,92 1,02 0,59 0 661 0
Pomorskie -0,52 6,1 1,54 0,54 0,02 0 563 0
Slaskie 054 | 74 | 1,86 0,65 0,11 0 298 0
Swigtokrzyskie 052 | 69| 1,73 0,61 0,08 0 385 0
Warminsko-mazurskie | -0,39 8,1 2,03 0,71 0,32 0 617 0
Wielkopolskie -0,58 9,3 2,34 0,82 0,24 0 1471 0
Zachodniopomorskie -0,53 3,3 0,83 0,29 -0,25 1,17 647 757
Polska -0,53 7,3 1,82 0,64 0,10 0,27 11 033 | 3039

Zrodlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (8)

polach stomy; wéwczas stoma rzepaku powinna by¢ w pierwszej kolejnosci przezna-
czana na ten cel, gdyz:

e za jej posrednictwem nie sa przenoszone choroby grzybowe zb6z, poniewaz nie
wystepuja one na rzepaku;

o ulega ona w glebie szybszemu rozktadowi niz stoma zb6z, a ponadto zawiera nieco
wigcej azotu niz stoma zbozowa i przy jej przyorywaniu nie jest konieczne stoso-
wanie dodatkowego nawozenia azotem.

Warunkiem szybkiego rozktadu i skutecznego dziatania stomy (obok zastosowania
uzupehiajacej dawki azotu) jest dobre jej rozdrobnienie i rownomierne rozrzucenie na
calej powierzchni pola oraz wymieszanie z gleba. W przesztosci brak technicznych
mozliwo$ci poprawnego zastosowania stomy bardzo ograniczat jej wykorzystanie na-
wozowe. Montowane na kombajnach zbozowych w ostatnim okresie urzadzenia roz-
drabniajace stome (szarpacze) czynnos$ci t¢ wykonuja poprawnie.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze zbyt czeste przyorywanie stomy zbozowej moze
powodowac¢ takze szereg zjawisk niekorzystnych, do ktérych nalezy zaliczy¢:
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e powstawanie w glebie biologicznie czynnych substancji o inhibicyjnym dziataniu
na uprawiane ro$liny (glownie zboza), ktore szczegdlnie wyraznie hamujg poczat-
kowy wzrost roslin (1, 20);

e zachwianie gospodarki azotowej w glebie, gdyz stoma zbozowa zawiera tylko
okoto 0,5% azotu, a stosunek wegla do azotu (C : N) ksztattuje si¢ w niej, jak 80-
100 : 1. Mikroorganizmy powodujace jej rozktad w glebie musza pobiera¢ azot z
innych Zrddel, co moze powodowaé gorsze zaopatrzenie roslin w ten sktadnik;

e przyorywanie stomy, szczeg6lnie zb6z ozimych pod zboza ozime, stwarza niebez-
pieczenstwo nasilonego wystegpowania niektorych choréb, gtéwnie naczyniowej
pasiastosci zboz, ktorej nie potrafimy chemicznie zwalczaé (19).

Bilans stomy

Obliczony bilans stomy uwzgledniajacy jej produkcjg (zbiory) oraz rozdysponowa-
nie na $ciolke, pasze¢ 1 przyoranie wskazuje, ze w skali kraju wystepuja nadwyzki
wynoszace okoto 7,9 min ton, ktore moga by¢ przeznaczone na cele energetyczne
(tab. 7, rys. 2). Nalezy jednak podkresli¢, ze wystgpuje duze zrdznicowanie ilosci
stomy, ktora moze by¢ wykorzystana na cele energetyczne w latach oraz regionach
(wojewddztwach). W latach 2002—2005 nadwyzka ta wahala si¢ od okoto 3,9 min ton
w 2003 r. (dlugotrwata susza i niskie plony zb6z) do 10,7 min ton, w wyjatkowo uro-

dzajnym 2004 r.
Tabela 7
Bilans stomy (tys. t) w wojewodztwach (Srednio za lata 2002-2005)
Wojewodztwo Zbior __ Zuzycie stomy na:' ' ,Saldo :
sfomy | 4ciotke | pasze |przyoranie| razem |niedobodr| nadwyzka

Dolnoslaskie 2 382 323 99 1342 1 764 0 618
Kujawsko-pomorskie 2 280 1047 294 0 1341 0 939
Lubelskie 2 429 916 325 268 1509 0 920
Lubuskie 674 181 52 232 465 0 209
Lodzkie 1 664 961 324 0 1285 0 379
Matopolskie 770 564 223 0 787 -17 0
Mazowieckie 2739 1 808 695 0 [ 2503 0 236
Opolskie 1613 346 91 436 873 0 740
Podkarpackie 806 392 152 3 547 0 259
Podlaskie 1268 1160 507 0 1 667 -399 0
Pomorskie 1 402 519 141 0 660 0 742
Slaskie 773 332 109 0 441 0 332
Swigtokrzyskie 713 399 154 0 553 0 160
Warminsko-mazurskie 1463 750 291 0 1 041 0 422
Wielkopolskie 3909 | 2061 519 0 | 2580 0 1329
Zachodniopomorskie 1767 321 83 757 1161 0 606

Polska 26652 |12080 | 4059 3038 19177 -416 7 891

Zrodho: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS (8, 9)
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Rys. 2. Rozdysponowanie stomy (tys. t) w poszczegdlnych wojewddztwach

($rednio za lata 2002-2005)
Zrodlo: Opracowanie wlasne

W 2 wojewodztwach (matopolskie i podlaskie) catos¢ produkowanej stomy powin-
na by¢ wykorzystywana w produkcji zwierzecej (tab. 7, rys. 3). W podlaskim wyste-
puje nawet znaczny jej deficyt, jednak w wielu rejonach tego wojewodztwa specjali-
styczne gospodarstwa mleczne przeprowadzity transformacjg gruntéw ornych na uzytki
zielone, czemu towarzyszy bez$ciotowy system utrzymywania bydta. W pozostatych
wojewodztwach ilos¢ stomy jaka moze by¢ przeznaczana na cele energetyczne waha

si¢ od okoto 160 tys. ton (woj. Swigtokrzyskie), do okoto 1,3 min ton (woj. wielkopol-
skie).
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Rys. 3. Nadwyzki stomy (tys. t) w wojewodztwach do zagospodarowania w sposob alternatywny
(Srednio z lat 2002-2005)
Zrodlo: Opracowanie wlasne

Przewidywane zmiany w produkcji i zagospodarowaniu slomy

Prognozowanie zmian w powierzchni uprawy poszczegolnych gatunkéw roslin w
Polsce jest trudne, gdyz decydujace znaczenie begdzie miata ich konkurencyjnos¢ na
rynku Wspolnoty Europejskiej. Duze znaczenie moga mie¢ nowe uregulowania praw-
ne umozliwiajace dotowanie produkcji biomasy na cele energetyczne, przygotowywa-
ne w UE 1 w Polsce. Mozna oczekiwaé nastgpujacych zmian w powierzchni uprawy
roslin, ktérych produktem ubocznym jest stoma:

e  zboza— w wigkszos$ci analiz ekonomiczno-organizacyjnych (12, 21) wskazuje
sig, ze powierzchnia ich uprawy w najblizszych latach utrzyma si¢ na poziomie zblizo-
nym do aktualnego lub nawet moze wzrosna¢ do okoto 9 min ha. W ramach arealu
obsiewanego zbozami nalezy oczekiwaé zwigkszenia powierzchni uprawy pszenzyta i
pszenicy, gtownie kosztem jarych mieszanek zbozowych. Nalezy takze oczekiwaé
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pewnej intensyfikacji produkcji zboz, co pozwala zaktadac, ze zbior stomy utrzyma si¢
na stalym poziomie lub nawet wzro$nie;

o rzepak — aktualnie zajmuje okoto 500 tys. ha, ale powierzchnia jego uprawy
w okresie kilku najblizszych lat bedzie systematycznie wzrasta¢ i moze nawet osia-
gna¢ okoto 1 miln ha (15), co wiaze si¢ z rozwojem produkcji biodiesla i realizacja
Dyrektywy UE (2003/30/WE);

o rosliny straczkowe — z uwagi na niskie plony, konkurencyjne ceny importo-
wanej Sruty sojowej oraz wzrost produkcji poekstrakcyjnej Sruty rzepakowej trudno
oczekiwaé wzrostu arealu uprawy tych roslin (22 ).

Podane powyzej uwarunkowania wskazuja, ze w najblizszym okresie produkcja
stomy moze by¢ nieznacznie wigksza od uzyskiwanej w ostatnich latach. Natomiast
jej zuzycie na $cidlke 1 pasze nie bedzie wzrastaé, gdyz czynniki ekonomiczne beda
wymusza¢ wzrost wydajnosci jednostkowej zwierzat, gtdéwnie mlecznosci krow, przy
dalszym ograniczaniu ich poglowia. W tej sytuacji ilos¢ stomy przeznaczanej na cele
energetyczne moze wzrastac.

Podsumowanie

Oceniajac potencjalne ilosci stomy mozliwej do alternatywnego zagospodarowania
nalezy podkresli¢, ze w rejonach o rozdrobnionej strukturze agrarnej nicoptacalny be-
dzie jej zbior i transport; wystgpuja rowniez duze wahania wielkos$ci jej zbioru w la-
tach. W zwiazku z tym mozna szacowaé, iz nadwyzki produkcji stomy, ktdére moga
by¢ realnie przeznaczane na cele energetyczne wynosza w skali kraju okoto 4-5 min
ton. Szczegolnie duze ilosci stomy na cele energetyczne moga by¢ przeznaczane w
rejonach o dominacji duzych gospodarstw, poniewaz:

e w strukturze zasiewdw takich gospodarstw udzial powierzchni uprawy zboz i
rzepaku czgsto przekracza 90% (14);

e obsada zwierzat jest bardzo mata, czgsto ponizej 0,2 sztuki obornikowej na 1 ha;
na wigkszych polach koszty zbioru slomy na cele energetyczne sa znacznie
mniejsze.

Mozna réwniez zatozy¢, ze w najblizszych latach produkcja stomy bedzie wigk-
sza od uzyskiwanej w ostatnim okresie, natomiast jej zuzycie na potrzeby produkcji
zwierzecej nie powinno wzrastac, a nawet moze si¢ zmniejszac.

Doktadne ustalenie bilansu stomy w makroskali (wojewodztwo lub kraj) jest prak-
tycznie niemozliwe, gdyz w tak duzych jednostkach administracyjnych wystepuje pew-
na rejonizacja produkcji. W zwiazku tym bardziej miarodajne wyniki mozna uzyskac
dla mniejszych jednostek administracyjnych (gmina, powiat) Iub dla duzych gospo-
darstw. Dla potrzeb bilansowania mozna przyjac, ze plony stomy w gospodarstwie lub
jednostce administracyjnej sa zblizone do plondéw ziarna. W rozdysponowaniu stomy,
obok zuzycia na $cidtke i1 paszg, konieczne jest przeznaczenie pewnej jej ilosci na
przyoranie. Zaprezentowany w tym opracowaniu sposob analizy moze stanowié¢ pe-
wien wzorzec do bilansowania stomy w dowolnej skali (gospodarstwo, gmina, powiat,
rejon itp.).

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

Bilans stomy w ujeciu regionalnym 225

20.

21.

22.

Literatura

D u e r I.: Fitotoksycznos¢ stomy i resztek pozniwnych pszenicy ozimej uprawianej w monokul-
turze. Zesz. Probl. Post. Nauk Rol., 1997, 452: 59-70.

Faber A, Kus§ J.: Alternatywne kierunki produkcji rolnictwa polskiego. Pam. Put., 2003, 132:
59-73.

Foty ma M., Merci k S.: Wspolczynniki reprodukcji glebowej materii organicznej. W: Chemia
rolna. PWN Warszawa, 1992.

Gogdt W.: Mozliwosci wykorzystania energii odnawialnych w Polsce. W: Praca zbiorowa pod
red. A. Chocholskiego: Techniczne, ekologiczne i ekonomiczne aspekty energetyki odnawialne;j.
SGGW Warszawa, 2001, 12-25.

Gradziuk P.: Mozliwosci energetycznego wykorzystania stomy. Post. Nauk Rol., 1995, 5:
31-39.

Gradziuk P.: Techniczno-ekonomiczne aspekty wykorzystania stomy i ziarna zb6z na cele
energetyczne. W: 2 Regionalne Forum Energetyki Odnawialnej. ODR Przysiek, 2006, 33-45.
GUS: Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych. Powszechny spis rolny 2002. Warsza-
wa, 2003.

GUS: Uzytkowanie gruntdéw, powierzchnia zasiewow i poglowie zwierzat gospodarskich w latach
2002-2005. GUS Warszawa.

GUS: Produkcja upraw rolnych i ogrodniczych w latach 2002-2005. GUS Warszawa.

. Harasim A.: Zbior miernikoéw i wskaznikow stosowanych w badaniach ekonomiczno-rolni-

czych. IUNG Putawy, 1988, R(250).

. Harasim A.: Relacja migdzy plonem stomy i ziarna u zb6z. Pam. Put.,, 1994, 104: 51-59.
. Klepacki B. (red.): Procesy dostosowawcze produkcji roslinnej w Polsce w konteks$cie integracji

z Unia Europejska. SGGW Warszawa, 2001.

. Kowalik P.: Swiatowe tendencje w wykorzystaniu biomasy do produkcji ciepla, elektrycznosci

i paliw samochodowych. Gosp. Paliw. 1 Energ., 1997, 1: 2-5.

. Kus$ J, Krasowicz S.:Przyrodniczo-organizacyjne uwarunkowania zrownowazonego

rozwoju gospodarstw rolnych. Pam. Pul, 2001, 124: 273-288.

. Kus$§ J.: Mozliwosci produkeji i wykorzystania biomasy na cele energetyczne. Probl. Ekol., 2006,

1: 29-34.

. Ku$ J.: Okreslenie zbioréow stomy zbdz i rzepaku w poszczegdlnych wojewodztwach 1 ich

rozdysponowanie ze szczegdlnym uwzglednieniem ilosci jaka moze by¢ przeznaczona na cele
energetyczne. IUNG Putawy, (maszynopis), 2002.

. Kus$ J, Smagacz J:Ocena mozliwosci produkcji biomasy na cele energetyczne na

Lubelszczyznie. EKO-ENERGIA. Mat. Konf.: ,,Gospodarka energetyczna gmin Lubelszczyzny”.
Lublin, 2004, 113-127.

. Mac¢kowiak Cz.: Sloma jako nawdz w gospodarstwie bezinwentarzowym. Wie$ Jutra, 1998,

5: 46-48.

. Martyniuk S. Badania nad naczyniowa pasiastoscia zboz (Cephalosporium gramineum

Nisikado et Ikata). IUNG Putawy, 1993, H(5).

Parylak D.: Wplyw wyciagéw glebowych spod monokultury pszenzyta ozimego na jego
kietkowanie. Zesz. Probl. Post. Nauk Rol., 1997, 452: 83-93.

Stanko S., Bojanczuk E.:Rynek zbozowy. W: Praca zbiorowa pod red. E. Majewskiego
i G. Daltona: Strategiczne opcje dla polskiego sektora agrobiznesu w §wietle analiz ekonomicznych.
SGGW Warszawa, 2000, 283-323.

Zuk J.: Rynek roslin straczkowych. W: Praca zbiorowa pod red. E. Majewskiego i G. Daltona:
Strategiczne opcje dla polskiego sektora agrobiznesu w §wietle analiz ekonomicznych. SGGW
Warszawa, 2000, 342-352.

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

226 J. Kus, A. Madej, J. Kopinski

Adres do korespondencji:

prof. dr hab. Jan Kus
IUNG-PIB

ul. Czartoryskich 8

24-100 Pulawy

tel. (081) 886-34-21 w. 360

e-mail: jankus@iung.pulawy.pl

PDF stworzony przez wersje demonstracyjng pdfFactory Pro www.pdffactory.pl/



mailto:jankus@iung.pulawy.pl
http://www.pdffactory.pl/
http://www.pdffactory.pl/

RAPORTY PIB
ZESZYT 3 2006

Aneta Zaremba, Agnieszka Kowalczyk-Kassyk

Akademia Rolnicza w Szczecinie

UCZELNIA ROLNICZA JAKO INSTYTUCJA NAPRAWCZA OBSZAROW
WIEJSKICH (NA PRZYKLADZIE WOJEWODZTWA
ZACHODNIOPOMORSKIEGO)

Wstep

Czynnikiem mocno komplikujacym procesy przeobrazen obszaréw wiejskich jest
znaczny niedorozwoj spoteczny wsi. Ludno$¢ wiejska charakteryzuje si¢ relatywnie
niskim poziomem wyksztalcenia. Jest to w duzym stopniu uwarunkowane brakiem
rozwinigtych aspiracji edukacyjnych, stad poziom wyksztatcenia ludnosci zamieszka-
tej na wsi jest duzo nizszy od poziomu wyksztatcenia ludnosci miejskiej. W 1996 roku
wsrod osob w wieku co najmniej 15 lat tylko niespetna 2% miato dyplom szkoty wy-
7szej, a w roku 2002 wielko$¢ ta stanowita 4%. W roku 2002 az 38% ludnosci
15-letnigj Iub starszej nie przekroczyto progu wyksztalcenia podstawowego. Potowa
mieszkancow wsi w wojewddztwie zachodniopomorskim posiada jedynie wyksztal-
cenie podstawowe lub nie posiada Zzadnego wyksztalcenia, a tylko 4% posiada wy-
ksztalcenie wyzsze. Ogodlnie znany jest fakt, iz aby przetamywac¢ uwarunkowania
wynikajace z tradycji gospodarowania i przyzwyczajen rolnikow konieczne jest pod-
noszenie poziomu wyksztatcenia wlascicieli gospodarstw rolnych, gdyz innowatorzy i
rolnicy wyksztatceni szybciej wdrazaja do produkcji rolnej postep techniczno-techno-
logiczny.

Trwato$¢ relatywnie niskiego poziomu wyksztatcenia ludnosci wiejskiej wynika w
mniejszym stopniu z cech struktury zawodowej ludnosci zamieszkatej na obszarach
wiejskich 1 specyfiki wystgpujacego tam popytu na kwalifikacje, a w wigkszym stop-
niu moze by¢ spowodowana dysfunkcja zaréwno systemu edukacyjnego, jak i szkoty
wyzszej. Uczelnia funkcjonuje jako instytucja ksztalcaca, bedaca jednoczesnie tere-
nem pracy naukowej, w ktorej nastgpuje ksztatcenie ogdlne sprzg¢zone z kierunkowym
ksztalceniem zawodowym. Przy czym, przez ksztalcenie ogolne rozumie si¢ 0gdt czyn-
nosci i procesow umozliwiajacych ludziom opanowanie wiedzy, zdobycie umiej¢tnosci
1 nawykow niezbednych dla nich, bez wzgledu na ich przyszia rolg¢ w spoteczenstwie
(2, 5, 7). Natomiast przez ksztatcenie zawodowe rozumie si¢ ,,przygotowanie do pod-
jecia pracy (...) w okres§lonej branzy, w okreslonym zawodzie czy specjalnosci, czy w
koncu na okreslonym stanowisku pracy” (4). Szkota wyzsza stanowi takze najwaz-
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niejszys element systemu edukacyjnego 2 i jako taki ma swoja specyfike, ktora wyra-
za si¢ glownie poprzez:

- spehiane funkcje,

- roznorodno$¢ form i profilu ksztatcenia,

- oddziatywanie na podmiot ksztatcenia.

Przez funkcje szkoty wyzszej rozumie si¢ ,,zesp6t czynnosci wykonywanych przez
(...) instytucje w ramach okreslonej struktury” (8). Czgs¢ z tych czynnosci wyznacza-
na jest przez polityke i strategi¢ edukacyjna panstwa i takie zadania okresla si¢ mia-
nem funkcji zatozonych, a czg$¢ wynika z powiazan szkot wyzszych z ich spotecznym
1 gospodarczym otoczeniem i te okreslane sa mianem funkcji rzeczywistych. Podsta-
wowe rodzaje funkcji spetnianych przez szkoty wyzsze oraz ich charakterystyke ilu-
struje rysunek 1.

W pracy przedstawiono czg§¢ obszerniejszych badan dotyczacych udziatu uczelni
rolniczych, ich studentow i absolwentéw w rozwoju srodowiska wiejskiego. Skupiono
si¢ tutaj na egzemplifikacji jednej z funkcji zewnetrznych szkoly wyzszej na rzecz
rozwoju regionu, a mianowicie na upowszechnianiu wiedzy wsrdd ludnosci wiejskiej.
Wspomniany glowny problem badawczy rozbito na szereg pytan szczegdtowych, przy
czym w tym opracowaniu zawarto odpowiedzi jedynie na kilka z nich:

e czy absolwenci uczelni rolniczej dziela si¢ swoja wiedza ze $rodowiskiem
wiejskim?

e czy mieszkancy wsi sg zainteresowani kontaktami z uczelnig i czy chca ko-
rzysta¢ z wiedzy jej absolwentow?

e czy istnienie jednostek samorzadowych i placowek oswiatowych na danym
terenie ma wplyw na przekaz informacji pomigedzy $rodowiskiem wiejskim
zamieszkujacym go a uczelnig?

e czy wiodace zrodlo utrzymania i potozenie przygraniczne przyczynia si¢ do
intensyfikacji zainteresowania ludno$ci wiejskiej kontaktami z uczelnia rol-
nicza, jej studentami i absolwentami?

Material i metody

Badania dotyczace udziatu uczelni rolniczych, studentow i absolwentow w rozwo-
ju $rodowiska wiejskiego przeprowadzono na obszarze wojewodztwa zachodniopo-
morskiego w 2005 roku. Badania prowadzono trzytorowo, dla przyjetej koncepcji ba-
dan za podstawowa ilosciowa metode badawcza uznano metode badania czesciowe-
go, w toku ktorej zbiera si¢ informacje w okreslonej czgsci jednostek statystycznych

! Nie biorac pod uwage studiéw doktoranckich, ktére weszty do zreformowanego systemu o$wiaty.

2 Termin ,,system edukacyjny” w niniejszej pracy oznacza ogol instytucji ksztalcenia funkcjonalnie
powiazanych, tworzacych strukturg, w ktorej okreslone kategorie instytucji edukacyjnych spehiaja
specyficzne dla nich cele, wynikajace z polityki i strategii edukacyjnej panstwa. Por. Cz. Sanach, Polska
szkola i system edukacji, Torun 1995, s. 9.
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objetych badaniem; zastosowano zatem dobor celowy. Badanie czg$ciowe przepro-
wadzono za pomoca metody sondazu diagnostycznego. W obrebie przyjetej metody
badawczej zastosowano technik¢ badawcza zwana ankieta srodowiskowa (rozda-
wana).
Lacznie badaniem objeto:
e Akademig Rolnicza w Szczecinie w aspekcie jej funkcji jako instytucji edukacyj-
ney;
e trzydziestu o$miu mieszkancow trzech celowo wybranych wsi: Ognica (wie$ ty-
powo rolnicza — dominuje uprawa warzyw), Widuchowa (gmina) i Krajnik Dolny
(wie$ przygraniczna). Kryterium wyboru wsi stanowily zatem polozenie, istnienie
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Rys. 1. Rodzaj i charakterystyka podstawowych funkcji spelnianych przez szkote wyzsza
Zrédto: Jaskot K. http/ip.unim.szczecin.pl/eddipp (3
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lub brak instytucji os§wiatowych, samorzadowych i innych, wiodace zrodto utrzy-
mania ludnosci, tj. dochody z dziatalnos$ci rolniczej i pozarolniczej;

e szeScdziesieciu osmiu stuchaczy Migdzywydziatlowego Studium Pedagogicznego
dziatajacego na Akademii Rolniczej w Szczecinie. Przy czym o wyborze tej grupy
studentow zadecydowat fakt, Zze wiaza oni swoja przysztos¢ z dzialalnoscia edu-
kacyjna i sa studentami wszystkich wydzialow tej uczelni.

Wyniki

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze mieszkancy wsi czerpia
informacje na temat nowych sposobéw hodowli zwierzat, uprawy roslin, odmian, spo-
sobow zagospodarowywania ziemi, dotacji i tym podobnych gtéwnie z osrodkéw do-
radztwa rolniczego, w dalszej kolejnoSci poprzez samoksztalcenie, a nastgpnie media
i nasladownictwo. Szczegotowe wyniki badan przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1

Skad Panstwo jako mieszkancy wsi najczesciej czerpiecie informacje na temat nowych sposobow
hodowli zwierzat, uprawy roslin, nowych technologii?

Wyszczegblnienie Ognica |Widuchowa| Krajnik Suma

Liczba ankietowanych 10 16 12 38
Bezposredni kontakt z Akademia Rolnicza 0 2 0 2
Media (telewizja, radio, internet, czasopismo) 1 2 3 6
Oérodki Doradztwa Rolniczego 2 7 1 10
Szkolenia organizowane przez jednostki samo- 1 3 1 5
rzadowe

Samoksztalcenie 1 0 6 7
Nasladownictwo 4 2 0 6
Inne 1 0 1 2

Zrodlo: Badania wiasne (badani musieli wybraé jeden wariant odpowiedzi)

Na pytanie czy absolwenci Akademii Rolniczej dziela si¢ z Panstwem swoja wiedza?
— wigkszo$¢ badanych (trzydziesci dwie osoby) odpowiedzialo negatywnie. Szesé¢
0sob, ktore udzielity pozytywnej odpowiedzi na to pytanie poproszono o wskazanie
najbardziej popularnego sposobu w jaki absolwenci Akademii Rolniczej dziela sig¢ swoja
wiedza. Sposrod czterech mozliwych wariantow odpowiedzi badani wskazali w kolej-
nosci dwa: daja osobisty przyktad prowadzac wlasne gospodarstwa rolne (4 osoby) i
udostepniaja literature fachowa (2 osoby). Na pytanie czy mieszkancy wsi sa zainte-
resowani bezposrednimi kontaktami z uczelnia 22 osoby udzielity odpowiedzi pozy-
tywnej z zastrzezeniem jednak, ze nie musialyby ponosi¢ kosztow zwiazanych z tymi
kontaktami. Przy czym nalezy nadmieni¢, ze wigkszo$¢ (10 0sdb) sposrdd tych, ktorzy
udzielili pozytywnej odpowiedzi byto mieszkancami wsi Widuchowa. Natomiast naj-
mniej zainteresowani kontaktami z uczelnia byli mieszkancy Ognicy, gdyz tylko jedna
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osoba z tej wsi odpowiedziata twierdzaco na to pytanie. Na pytanie czy mieszkancy
wsi chca kontaktowacé si¢ ze studentami i absolwentami Akademii Rolniczej wigk-
szo$¢ badanych (29 os6b) odpowiedziata twierdzaco. Przy czym najwigcej negatyw-
nych odpowiedzi udzielili mieszkancy wsi Ognica (7 respondentow).

Osoby negatywnie nastawione do kontaktéw poproszono dodatkowo o wskazanie
przyczyn tej niechgci poprzez odpowiedz na pytanie — dlaczego nie chca Panstwo
kontaktowa¢ si¢ ze studentami i absolwentami i korzysta¢ z ich wiedzy? Jako naj-
czgstsze powody badani wskazali: brak zaufania do wiedzy fachowej (odpowiedziato
tak 5 osdb) i brak do$wiadczen w tym zakresie (2 osoby). Na pytanie o wiodace
zrodlo utrzymania wigkszos$¢ respondentow (23 osoby) odpowiedziata, ze ich glow-
nym zroédiem dochodu jest dziatalno$¢ pozarolnicza. Przy czym wigkszo$¢ osdb odpo-
wiadajacych w ten sposob byta mieszkancami wsi Widuchowa (14 oséb) i wsi Krajnik
Dolny (9 0séb). Natomiast wszyscy objeci badaniem (10 oséb) mieszkancy wsi Ogni-
ca, jako gtéwne zrodto dochodu wskazali dziatalno$¢ rolnicza (uprawa warzyw).

Podsumowanie

Nowe warunki gospodarowania wymagaja glebokich przemian strukturalnych w
rolnictwie przede wszystkim poprzez wzmocnienie mobilnosci zawodowej ludnosci
wiejskiej na skutek poprawy poziomu jej wyksztatcenia.

Na podstawie badan wiasnych stwierdzono, ze efektywnos¢ jednej z funkcji ze-
wngetrznych szkoty wyzszej na rzecz rozwoju regionu, a mianowicie upowszechnianie
wiedzy w regionie, jest dalece zaburzona. Egzemplifikuje to migdzy innymi fakt, Zze
mieszkancy wsi nie wskazuja na Uczelnig, jej studentéw i absolwentow jako na zrodto
wiedzy, z ktorej moga korzystaé, pomimo tego, ze wigkszos¢ z nich jest zainteresowa-
na bezposrednim kontaktem z uczelnig jej studentami i absolwentami. Ponadto za
glowny powadd braku checi kontaktu z uczelnia i jej absolwentami mieszkancy wsi
podaja: brak zaufania do wiedzy fachowej i brak doswiadczen w tym zakresie. To z
kolei moze wskazywaé na niedociagnigcia w sferze jakoSci ksztalcenia studentow
polegajace na nie zapewnieniu im mozliwosci zdobycia, miedzy innymi, nast¢pujacych
umiejetnosci:

e przekazywania wiadomosci przedmiotowych w sposob integralny;

e skutecznego porozumiewania si¢ w roznych sytuacjach, widzenia i uwzgledniania

pogladow innych ludzi,

e wspotdziatania w zespole, budowania wigzi migdzyludzkich, podejmowania indy-
widualnych i grupowych decyzji, skutecznego dziatania na gruncie zachowania
obowiazujacych norm;

efektywnego postugiwania si¢ technologia informacyjna;
odnoszenia do praktyki zdobytej wiedzy oraz tworzenia potrzebnych doswiadczen
1 nawykow;

e przyswajania metod i technik komunikacji interpersonalne;.
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Mozna rowniez stwierdzi¢, ze istnienie jednostek samorzadowych, o$wiatowych
oraz polozenie wsi, a takze zrodto utrzymania ludno$ci moga odgrywac istotna rolg w
przeptywie informacji: Uczelnia — absolwent — mieszkancy wsi. Wigkszo$¢ badanych
0sob, ktore byty zainteresowane kontaktami z uczelnig jej studentami i absolwentami,
utrzymywatla si¢ glownie z dziatalno$ci pozarolniczej i byta mieszkancami wsi przygra-
nicznej (Krajnik Dolny) i wsi Widuchowa, w ktorej sa zlokalizowane jednostki eduka-
cyjne i samorzadowe. Paradoksalnie, mieszkancy wsi (do ktorych przede wszystkim
kierowana jest prorozwojowa, informacyjna oferta Akademii Rolniczej) deklarujacy
jako wiodace zrodto dochodow dziatalno$¢ rolnicza, mieszkajacy z dala od osrodkow
edukacyjnych i samorzadowych sa negatywnie nastawieni do kontaktéw z uczelnia,
jej studentami i absolwentami. Uznano, iz fakt ten mozna thumaczy¢ istnieniem barier
trojakiego rodzaju. Pierwsza grupa to bariery informacyjne, na przyktad: brak promo-
cjina szczeblu lokalnym, brak odpowiedniej infrastruktury do dziatan kontaktowych —
komunikacji interpersonalnej. Druga grupa to bariery finansowe na przyktad: mata
zdolno$¢ do samofinansowania inwestycji rozwojowych, takich jak internet, informa-
tory, wizyty w o$rodkach akademickich itp. Trzecia grupg tworza bariery strukturalne,
do ktorych mozna zaliczy¢, na przyktad: uprzedzenia, stereotypy, brak doswiadczen w
zakresie wymiany informacji, nieufno$¢ w stosunku do nowych rozwiazan technolo-
giczno- ekonomicznych ludnosci wiejskie;.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze pelne wykorzystanie potencjalu o$rodkow
akademickich i zdoInosci ludzi z nimi zwiazanych, jako jednego z gtéwnych czynnikdéw
rozwoju $srodowiska wiejskiego jest uwarunkowane, co najmniej dwustronnie. Z jed-
nej strony cechami 1 wlasciwos$ciami ludzi, z drugiej za$ strony cechami i wlasciwo-
Sciami instytucji. Stwierdzenie to uznaje za stuszne wielu autorow, migdzy innymi: A d
amiec i Kozusznik(1), ktorzy utrzymuja, iz nalezy korzysta¢ ze znanej w
psychologii koncepcji interreakcjonizmu. Zgodnie z ta koncepcja, aby jakikolwiek efekt
moglt by¢ osiagnigty, konieczne jest wspoldziatanie podmiotu (osoby, instytucji) i oko-
licznosci (checi, wiary w stuszno$¢ poczynan, zaufania).
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