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Recenzja
rozprawy doktorskiej Pani mgr inz. Marty Wyzinskiej

pt. ,Przydatno$¢ wybranych odmian pszenicy jarej do jesiennego siewu”.

Informacje ogélne i uzasadnicnie podjecia tematyki badawczej

Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska ‘zostala wykonana w Zakladzie Uprawy
Roslin Zbozowych Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego Instytutu
Badawczego w Putawach pod kierunkiem dr hab. Jerzego Grabinskiego, prof. nadzw. IUNG-
PIB w Putawach. .

Wybor tematyki do rozprawy doktorskiej uwazam za stuszny i potrzebny, poniewaz
warunki klimatyczne panujace w Polsce nie sprzyjaja stabilnemu plonowaniu pszenicy jarej.
Poziom uzyskiwanych plonoéw ziarna jest na ogo6t niezadowalajgcy w stosunku do mozliwosci
genetycznych i pfodukcyjnych tej formy pszenicy. Przy wystepujacych czesto w ostatnich
latach p6znych wiosnach i gwaltownym ociepleniu pszenica jara plonuje nizej, poniewaz przy
poznym zasiewie nastepuje jej przyspieszony rozwoj, co powoduje zmniejszenie rozmiaréw i
masy pojedynczej roéliny oraz redukcje liczby kloskéw i kwiatkow w klosie, czyli
ograniczenie mozliwosci produkcyjnych rosliny i tanu. Duzym problemem w uprawie
pszenicy jarej s3 wiosenne susze, ktére moga byé powodem znacznej obnizki plondéw ziarna i
niestabilnosci plonowania. Odmiany pszenicy jarej z uwagi na duza zmiennos$¢ genetyczng
wykazuja dlugg reakcje fotoperiodyczng oraz maty wrazliwosé na niskie temperatury, czyli
mozna je zaliczyé do odmian przewddkowych (alternatywnych). Takie odmiany mogg byé
wysiewane zaréwno wiosng, jak i jesienia. Obserwéwane w ostatnich latach zmiany klimatu
w Polsce, a przede wszystkim wzrost temperatury w okresie wiosennym, a takze ztagodzenie
warunkow termicznych w okresie zimy dajg podstawe, aby przypuszczaé, ze wysiew odmian
jarych w okresie jesiennym jest uzasadniony. Odmiany jare wysiane pbdzng jesienia, majg

wydluzony okres wegetacji, dodatkowo cechuje je do$é dobra mrozoodpornos$é i odporno$é



na choroby grzybowe, co powoduje iz moga plonowa¢ wyzej niz wysiane w terminie
wiosennym.

Plony ziarna odmian pszenicy jarej w poréwnaniu z ozimymi sg nizsze, ale ziarno
cechuje si¢ lepszg jakoscig Ze wzgledu na wicksza zawarto$é substancji biatkowych ich
ziarno jest dobrym surowcem do produkcji mak wypiekowych, a takze jest wykorzystywane
jako komponent poprawiajacy warto$¢ technologiczna mieszanek przemiatlowych.

Nalezy podkreslié, ze dotychczas prowadzono bardzo mato badan dotyczacych
wplywu jesiennego terminu siewu na plonowanie odmian pszenicy jarej. W tym kontekscie
wybor tematu nalezy uzna¢ za wazny i aktualny w zakresie badan nad agrotechnikg pszenicy

jarej.

Ocena formalna pracy

Przedstawiona do oceny praca doktorska liczy 104 strony i jest podzielona na 10
rozdzialéw. Uklad pracy i podzial na poszczegdlne rozdzialy sg typowe dla opracowan o
charakterze eksperymentalnym.

Przeglad pismiennictwa zostal przedstawiony na 7 stronach, cel i zakres badan na 1
stronie, charakterystyke¢ materiatu badawczego i opis zastosowanej metodyki zamieszczono
na 8 stronach, przebieg warunkéw pogody zajmuje 14 stron, a prezentacja wynikow wraz z
dyskusja zajmuje 57 stron i stanowi najobszerniejsza cze§é pracy (51% objetosci). Wyniki
badan zamieszczono w 77 tabelach oraz zaprezentowano na 10 rysunkach. Wnioski zajmuja 2
strony.

Pismiennictwo obejmuje tacznie 113 pozycji literaturowych, z ktorych 26 stanowig

pozycje obcojezyczne.

Ocena merytoryczna pracy

Wstep jest dobrym i wyczerpujgcym wprowadzeniem do tematu badan. We wstepie
oraz czesci obejmujacej przeglad pismiennictwa Autorka w spos6b wlasciwy uzasadnila
wybor tematu. W konkluzji stwierdzila, ze w Polsce zdecydowanie mniej popularna jest
forma jara pszenicy, poniewaz nizej plonuje w stosunku do formy ozimej. Zmniejszona
plennos¢ tej formy wynika gléwnie z krétszego okresu wegetacii i mniejszej odpornosci na
susze wiosenne. Wprowadzenie do uprawy odmian pszenicy jarej o charakterze
przewodkowym daje mozliwos¢ wysiewu ich w okresie jesiennym. Wydluzony okres
wegetacji tej formy moze skutkowaé wyzsza plennoscia. Autorka podkresla, ze dopiero w

poczatkach XXI wieku pojawiajg sie pierwsze publikacje naukowe dotyczace plonowania



zb6z jarych wysianych jesienig. Wyniki uzyskiwane w tych badaniach byly zréznicowane,
bowiem efekty siewu zbéz jarych wiosng zaleza w duzej mierze od przebiegu warunkéw
pogodowych w okresie jesieni i zimy. W rozdziale tym wykazala potrzebe podjecia badan nad
wplywem jesiennego terminu siewu pszenicy jarej, co dotychczas w literaturze nie zostato
szczegotowo opisane.

Jako cel podjetych badan Pani mgr inz. Marta Wyzinska przyjeta okreslenie wplywu
poZnojesiennego terminu siewu wybranych odmian pszenicy jarej na wzrost i rozwaoj roslin w
czasie wegetacji jesiennej i wiosennej, plon i cechy jego struktury oraz wartosé
technologiczng ziarna. Postawila hipoteze robocza zakladajaca, ze w warunkach jesiennego
terminu siewu wschody roslin pszenicy jarej przed zimg beda bardzo ograniczone, co wplynie
na stopiefi przezimowania roslin, a takze bedzie czynnikiem silnie determinujacym wzrost i
rozwoj roslin w okresie wegetacji. Plon ziarna i elementy jego struktury oraz jako$¢é ziarna
bedg zalezne od terminu siewu pszenicy i zmienne w latach.

Zakres pracy doktorskiej obejmowal badania prowadzone na bazie 3—letniego
eksperymentu polowego, w trzech lokalizacjach réznigeych si¢ warunkami glebowymi i
pogodowymi, co zwigksza znaczenie poznawcze i aplikacyjne wynikdéw pracy. Walorem
recenzowanej rozprawy jest réwniez dobér czynnikéw do$wiadczenia, obejmujacy trzy
terminy siewu (dwa péznojesienne i jeden wiosenny) oraz pie¢ odmian pszenicy jarej. Dobdr
pozioméw badanych czynnikéw pozwala na ocene przydatnosci odmian pszenicy jarej do
Jjesiennego terminu siewu.

Przyjety zakres badan byt realizowany z zastosowaniem metod badawczych, ktore
zostaly omowione w rozdziale ,,Material i metody badan”. Rozdzial ten zostal opisany
wyczerpujaco i przystepnie. W tym rozdziale zostala przedstawiona charakterystyka odmian
pszenicy jarej, ktére zostaly uwzglednione w badaniach. Réwniez szczegblowo zostaly
scharakteryzowane warunki glebowe z podaniem zasobnosci gleby w sktadniki pokarmowe.
Autorka rc')wniez W sposob szczegétowy przedstawila chemiczng ochrone roglin dla kazdej
miejscowosci.

Na uwage zastuguje rozdziat , Przebieg warunkéw pogody”. Autorka przedstawita w
nim w wyczerpujacy sposob przebieg warunkow pogodowych w poszczegélnych
miejscowosciach w trakcie prowadzenia eksperymentu polowego. Dane meteorologiczne
przedstawila tabelarycznie i graficznie. Dla peniejszego okre$lenia warunkéw pogody
obliczyta wskaznik Sielianinowa, ktory jest wykorzystywany do oceny okresu wegetacji
roslin w znaczeniu agroklimatycznym. Analizujac wartodé tego wskaznika wykazata okresy

niekorzystne dla rozwoju i wzrostu pszenicy jarej w poszczegdlnych miejscowosciach.



Najwazniejsza, moim zdaniem czgscig ocenianej rozprawy jest rozdzial , Wyniki
badan”, podzielony na 4 giéwne podrozdzialy: obserwacje wzrostu i rozwoju roélin, plon
ziarna i elementy jego struktury, jakos¢ ziarna oraz zaleznosci korelacyjne. Poszczegdlne
podrozdzialy opracowano i zredagowano wlasciwie, prezentujac uzyskane rezultaty badad w
formie tabel wynikowych. Analiza statystyczna wynikow badan nie budzi zastrzezer. Autorka
w sposob wilasciwy przedstawita wyniki, zestawiajac je w zaleznoéci od wyniku analizy
wariancji. Zestawita je w formie syntetycznej (srednie z lat) — jezeli nie bylo réznic miedzy
latami, lub osobno dla kazdego roku — jezeli reakcja roslin byta zmienna w latach..

W rozdziale ,,Obserwacje wzrostu i rozwoju roslin pszenicy jarej” wydzielono 8
podrozdziatéw: wschody, dlugoé¢ poszezegblnych podokreséw w punktach doswiadczalnych,
liczba pedéw z rosliny w fazach krzewienia i strzelania w zdzbto, plon suchej masy z rosliny
w fazach krzewienia i strzelania w Zdzblo, plon suchej masy roslin z powierzchni w fazach
krzewienia i strzelania w zdzbto.

Autorka przedstawita w formie tabelarycznej dtugo$é poszczegdlnych podokresow
wegetacji roslin pszenicy jarej w punktach doswiadczanych, stwierdzajgc, ze czas ich trwania
zalezal od terminu siewu, roku badan i miejscowosci. Warto odnotowaé spostrzezenie, ze
pszenica jara wysiana w terminie listopadowym charakteryzowata sie dtugim okresem siew —
wschody na glebach mocnych w Czestawicach i Bezku, natomiast na glebie 1zejszej w
Ciciborze okres ten byt stosunkowo krotki. Autorka podkreslita, ze wysiew pszenicy w
terminie jesiennym skutkuje wydluzeniem okresu intensywnego wzrostu rodlin od fazy
poczatku strzelania w zdzbto do kloszenia w poréwnaniu do jego przebiegu na obiektach 7
siewu wiosennego. Dopelnieniem omdwienia tego rozdzialu powinno by¢ podanie dlugosci
catego okresu wegetacji pszenicy jarej w zaleznodci od poszczegblnych terminéw siewu. W
podrozdziatach dotyczacych liczby pedow z rosliny w fazach krzewienia i strzelania w zdzblo
Autorka podaje, ze liczba pedéw w fazie strzelania w Zdzblo byla wicksza niz w fazie
krzewienia. Bledne jest podawanie liczby pedow w fazie krzewienia, powinien byé okreslony
stopien rozkrzewienia roslin. Prosze¢ o ustosunkowanie sie do kwestii tego zréznicowania.
Probki roslin byly pobierane w fazach poczatku krzewienia (BBCH 22) i strzelania w zdzbto
(BBCH 32). Uwazam, ze powinny by¢ podane konkretne daty pobierania tych prébek,
poniewaz rosliny z siewu pazdziernikowego w niektérych przypadkach krzewily si¢ jesienig.

Waznym rozdziatem, ktéry zastuguje na uwage jest ,,Plon ziarna i elementy
jego struktury”. Dobrze, ze w tym rozdziale wyrdzniono liczne podrozdziaty, co pozwolilo
dokfadniej przeanalizowa¢ i oméwi¢ wptyw badanych czynnikéw na plon ziarna i sktadowe

jego struktury.



Autorka w wielu przypadkach niedokladnic oméwila dziatanie badanych czynnikéw.
W sposéb uproszczony okreslita interakcje terminu siewu z odmianami pszenicy jarej. Na
przyklad stwierdzila, ze w roku 2009 w Czestawicach wystapita interakcja czynnikéw
doswiadczenia czego przejawem byly réznice w reakcji odmian na termin siewu — w I i II
terminie siewu najwyzej plonowalta odmiana Cytra, a w II terminie Monsun. Doktorantka
analizujgc wyniki powinna wskaza¢ dokladnie na czym polegalo wspéldziatanie w
odniesieniu do plonu ziarna. Reakcja odmian pszenicy jarej na termin siewu byla
zroznicowana, Odmiany Tybalt i Cytra wydaly istotnie wyzszy plon ziarna wysiane w
terminach I pazdziernikowym i wiosennym niz wysiane w II terminie listopadowym.
Odmiana Bombona reagowata istotng zwyzka plonu ziarna przy wysiewie w terminie I —
pazdziernikowym w poréwnaniu do II — listopadowego, a na podobnym poziomie plonowata
Jak w terminie wiosennym. Odmiana Monsun plonowata istotnic wyzej wysiana w terminie
wiosennym niz z I pazdziernikowego terminu siewu. Nie stwierdzono natomiast wplywu
zréznicowanego terminu siewu na plonowanie odmiany Parabola.

Podobnie w przypadku nicktérych cech nie oméwiono interakeji czynnikéw, choé w
tabelach podane sg wartosci péiprzedziatu ufnosci dla interakcji, miedzy innymi dotyczy to
liczby ktoséw z jednostki powierzchni i masy 1000 ziaren.

Mam uwage odnosnie opisu lat badan w tabelach: 2009, 2010 i 2011 sg to lata zbioru,
a lata badan, to 2008-2009; 2009-2010; 2010-2011.

Bardzo dobrze opracowang czgécia rozdzialu ,,Wyniki badan” jest oméwicnie
wybranych parametréw oceny wartosci technologicznej ziarna. Wyniki tych badan sg bardzo
cenne, poniewaz jest bardzo malo prac dotyczacych wplywu terminu siewu pszenicy jarej na
ksztaltowanie si¢ cech jakosciowych ziarna. Wyniki badai dokladnie wskazuja, ze ziarno z
siewow jesiennych charakteryzuje si¢ mniejszg zawartoscia glutenu niz ziarno z siewu
wiosennego, a jego jako$¢ (mierzona indeksem glutenu) jest wyzsza. Moim zdaniem
podrozdzial powinien by¢ zatytutowany nie ,,Jako$¢ ziarna”, ale ,,Warto§¢ technologiczna
ziarna”, poniewaz jakos¢ ziarna jest pojeciem szerszym. Autorka okreslita tylko niektére
parametry wartosci technologicznej ziarna.

Rozdziat ,Dyskusja”, przeprowadzona zostala w sposéb usystematyzowany,
wskazujgcy na dobra znajomos¢ tematyki z zakresu prowadzonych badan. Autorka omawiajac
uzyskane wyniki badan umiejgtnie konfrontowata je z osiggnigciami i opiniami innych
badaczy. Ten rozdzial oceniam wysoko.

Rozdziat ,,Wnioski” przedstawiono w 11 punktach, ktére stanowig niejako

podsumowanie tresci pracy. Sg niewatpliwie cenne, lecz wymagajg uporzadkowania i



uzupelnienia. Wniosek pierwszy uwazam za niewlasciwy, poniewaz nie oceniono
przezimowania roélin, a liczbe roslin okreslono przy zbiorze. Wynika z tego, ze hipoteza
badawcza, w ktorej zatozono, ze w warunkach jesiennego terminu siewu wschody roslin
pszenicy jarej przed zima beda bardzo ograniczone, co bedzie mialo wplyw na stopien
przezimowania roslin nie zostala zweryfikowana. We wnioskach brakuje wyeksponowania
odmian pszenicy jarej, ktore mozna kwalifikowaé jako przydatne do jesiennego terminu
siewu. Autorka we wniosku nr 5 stwierdzita, ze na ogot plony ziarna z siewow jesiennych
byly istotnie wyzsze niz z siewu wiosennego. Nasuwa si¢ pytanie, jakie czynniki i ktoére
elementy struktury plonu zadecydowaly o wyzszym plonowaniu pszenicy jarej wysianej
jesienig niz wiosng.

Przedstawione w recenzji uwagi i sugestie nie obnizaja merytorycznej wartosci pracy,
ale wskazujg na mozliwosci interpretacyjne uzyskanych wynikow.

Whiosek koncowy

Prace doktorska Pani mgr inz. Marty Wyzinskiej przedstawiong do recenzji oceniam
jako interesujace i oryginalne opracowanie naukowe w zakresie podjetego tematu. Autorka
wykazata wlasciwg wiedz¢ w obszarze omawianej tematyki. Waznym osiggni¢ciem Autorki
jest wyjasnienie wplywu jesiennego terminu siewu na plonowanie pigciu odmian pszenicy
jarej w roznych warunkach siedliska. Uwazam, Zze cenne jest poréwnanie wartosci
technologicznej ziarna uzyskanego z siewow jesiennych i wiosennego.

Po szczegdéltowym zapoznaniu si¢ z trescig pracy doktorskiej Pani mgr inz. Marty
Wyzinskiej pt. ,,Przydatnos¢ wybranych odmian pszenicy jarej do jesiennego siewu”
stwierdzam, Ze spelnia ona warunki Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych i tytule naukowym. Przektadam wiec Radzie Naukowej Instytutu Uprawy
Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego Instytutu Badawczego w Putawach wniosek o

przyjecie rozprawy i dopuszczenie Autorki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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